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I. Einleitung:
Drama, Geriichtekommunikation
und »6ffentliche Meinung:

Geriichte sind unsichere, nicht tiberpriifte Informationen aus unbekannter, vager
oder zweifelhafter Quelle, die in einem kollektiven Kommunikationsprozess ver-
breitet werden. Diese Minimaldefinition des Gertichts diirfte weitgehend akzeptiert
werden, gerade weil sie noch vieles offen ldsst, was wissenschaftlich divergent ein-
geschitzt wird: Wodurch unterscheiden sich ungewisse und gesicherte Informa-
tionen und wie stabil und belastbar ist diese Unterscheidung? In welchem Verhiltnis
stehen Nachricht und Geriicht? Wie entstehen Geriichte? Unter welchen Bedin-
gungen finden sie Gehdr und werden weitergetragen? Wie verbreiten sich Gertichee,
eher ketten- oder netzformig? Gibt es Medien, in denen die Geriichtekommunika-
tion primir erfolgt? In welchen Offentlichkeiten zirkulieren Geriichte? Diese Fra-
gen werden in den nachfolgenden theoretischen Abschnitten des Einleitungskapi-
tels weiter erortert werden. Eines lasst sich vorneweg sagen: Durch die Einftihrung
moderner Informationsmedien hat sich die Anzahl und Zirkulationsintensitit von
Gertichten nicht verringert, sondern erhoht.! Die Annahme der ilteren Forschung,
dass Geriichte ein Nachrichtenersatz seien,* lasst sich daher ebenso wenig halten
wie die Hypothese, dass Geriichte vor allem miindlich kommuniziert werden.?
Bereits in der Frithen Neuzeit sind Flugpublizistik und Zeitung als »Famas
Medien<wahrgenommen und reflektiert worden.* Sie sind Teil der »Informationen-
Offentlichkeitd, deren kontinuierlicher Aufstieg seit dem 17. Jahrhundert zu

1 Vgl. Merten, Klaus: Zur Theorie des Geriichts, in: Publizistik 54/1 (2009), S. 15-42,
hier: S. 16.

2 Vgl. Shibutani, Tamotsu: Improvised News. A Sociological Study of Rumor, Indiana-
polis / New York 1966, S. 62; Lauf, Edmund: Geriicht und Klatsch. Die Diffusion der
»abgerissenen Hand, Berlin 1990, S. 15.

3 Vgl. Allport, Gordon W; Postman, Leo: The Psychology of Rumor, New York 1947,
S.IX. Vgl. zur Kritik hieran jingst auch Stefan Andriopoulos: Rumor and Media: On
Circulation and Credence (via Kant and Marx), in: Grey Room 93 (2023), S.7-27,
online verfiigbar unter: https://www.greyroom.org/issues/93/231/rumor-and-media-on-
circulations-and-credence-via-kant-and-marx/ (Datum des letzten Abrufs: 11.3.2024).

4 Vgl. mit Blick auf die Zeitung und die historische Zeitungstheorie Pompe, Hedwig:
Famas Medium. Zur Theorie der Zeitung in Deutschland zwischen dem 17. und dem
mittleren 19. Jahrhundert, Berlin/Boston 2012; vgl. zu frithneuzeitlichen Kommentaren
zur Glaubwiirdigkeit von illustrierten Flugblittern Schilling, Michael: Bildpublizistik
der Frithen Neuzeit. Aufgaben und Leistungen des illustrierten Flugblatts in Deutsch-
land bis um 1700, Tiibingen 1990, besonders S. 125-140.

s Korber, Esther-Beate: Vormoderne Offentlichkeiten. Versuch einer Begriffs- und Struk-
turgeschichte, in: Jahrbuch fiir Kommunikationsgeschichte 10 (2008), S. 3-25, S. 18-22;


https://www.greyroom.org/issues/93/231/rumor-and-media-on-circulations-and-credence-via-kant-and-marx/
https://www.greyroom.org/issues/93/231/rumor-and-media-on-circulations-and-credence-via-kant-and-marx/
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beobachten ist und auch von der Politik nicht ignoriert werden konnte. Politisch
sind Geriichte ambivalent, sie werden einerseits, ebenfalls seit der Frithen Neu-
zeit, mit Aufruhr assoziiert, andererseits als Herrschaftsinstrument eingesetzt.6 In
politischer Hinsicht geht es bei Geriichten um Fragen der »6ffentlichen Meinung:
avant la lettre. Fama’ in ihrer Doppeldeutigkeit von Ruhm und Geriiche ist die
Vorgingerin der &ffentlichen Meinung,? die sich nie vollstindig von ihr emanzi-
pieren kann, so sehr sich manch aufgeklirter Theoretiker dies auch wiinschen
wiirde. An dieser Stelle setzt die vorliegende Studie an, indem sie der Vorgeschichte
der 6ffendichen Meinung in der fama und dem Fortleben der fama in der 6ffent-
lichen Meinung von der Frithen Neuzeit bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts, als
sich die Informationen-Offentlichkeit als wichtigste Form der Offentlichkeit
durchgesetzt hat, nachgeht.

Die politische Sorge um die >offentliche Meinung stellt ein wiederkehrendes
Motiv vor allem in Tragddien seit dem Barock dar. Deren Figuren gehéren tradi-
tionell dem hohen Stand an, wie es bei den Herrscher*innen und zumeist auch
ihren Gegenspieler*innen der Fall ist. Auffillig oft reflektieren diese bereits die
Wirkung ihrer Handlungen und Worte in der Offentlichkeit und haben in ihrem
Tun schon dessen offentliche Wahrnehmung oder kommunikative Weiterverar-
beitung im Blick.? Immer wieder kimpfen sie dabei gegen Geriichte an oder aber

zum Aufstieg der »Informationen-Offentlichkeit« seit dem 17. Jahrhundert vgl. auch
dies.: Offentlichkeiten der Frithen Neuzeit. Teilnehmer, Formen, Institutionen und
Entscheidungen 6ffentlicher Kommunikation im Herzogtum Preuflen von 1525 bis
1618, Berlin / New York 1998, S. 395.

6 Vgl. Wiirgler, Andreas: Fama und Rumor. Geriicht, Aufruhr und Presse im Ancien
Régime, in: Werkstatt Geschichte 15 (1996), S. 20-32.

7 Vgl. zur Wortgeschichte von lateinisch »fama« Gall, Dorothee: Monstrum horrendum
ingens — Konzeptionen der fama in der griechischen und rémischen Literatur, in:
Brokoff, Jiirgen; Fohrmann, Jirgen; Pompe, Hedwig; Weingart, Brigitte (Hg.): Die
Kommunikation der Geriichte, Géttingen 2008, S. 24-43.

8 Vgl. Holscher, Lucian: Offentlichkeit und Geheimnis. Eine begriffsgeschichtliche Unter-
suchung zur Entstehung der Offentlichkeit in der frithen Neuzeit, Stuttgart 1979, S. 11.

9 Nach Luhmann ist eine wesentliche Funktion der Offentlichkeit die Selbstbeobach-
tung der Politik, die daraus resultiert, dass sie sich beobachtet weif§ (vgl. Luhmann,
Niklas: Gesellschaftliche Komplexitit und éffentliche Meinung, in: ders.: Soziologische
Aufklirung 5, Opladen 1990, S. 170-182). Dies kann man prinzipiell auch schon in den
Barockdramen erkennen. Luhmann selbst weist nicht auf diese, wohl aber auf die
frithneuzeitliche politische Literatur hin, in der bereits die Ansicht vertreten werde, dass
der Fiirst sich nicht nur an den Auffassungen seiner Berater orientieren solle, sondern
dass »sein Ansehen im Volk sein wichtigstes Regierungsmittel« (Luhmann, Niklas: Die
Politik der Gesellschaft, hg. v. Kieserling, André, Frankfurt a. M. 2000, S. 276) sei. Er
vermutet hierin eine Folge des Buchdrucks und des Zeitungswesens. Mit gutem Grund
kniipft spater Rudolf Schlégl an Luhmanns dezidiert nicht-normatives Konzept an, um
vormoderne Offentlichkeiten zu beschreiben (vgl. Schlégl, Rudolf: Politik beobachten.
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operieren bewusst mit ihnen. Gertichte werden solcherart als integraler Bestandteil
offentlicher Meinungsbildungsprozesse zu lesen gegeben. Diese Dimension bleibt
in den klassischen Untersuchungen zur Geschichte der politischen Offentlich-
keit (Habermas, Koselleck, Holscher) und der 6ffentlichen Meinung tendenziell
unterbelichtet.”® Diese neigen dazu, anzunehmen, dass Offentlichkeit als Instanz
der Beobachtung, der Kritik und der Legitimation von politischer Herrschaft erst
mit der Entstehung des Begriffs in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts auf-
gekommen ist.” Sie sind implizit oder explizit orientiert an den normativen Vor-
stellungen der Aufkldrung, die 6ffentliche Meinung idealiter als Produke eines
rationalen Risonnements begreifen. Geriichte geraten vor diesem Hintergrund,
wenn iiberhaupt, primir negativ in den Blick, als Kommunikationsform, die den
aufgeklirten Anspriichen nicht gentigt. Gerade diese aus normativer Sicht wenig
geschitzte Seite der 6ffentlichen Meinung spielt aber in den Dramen eine wich-
tige Rolle. Diese machen nicht nur deudlich, dass 6ffentliche Meinung als herr-
schaftskritische und -legitimatorische Instanz, bei allen politisch und medienge-
schichtlich zu konstatierenden Verinderungen, ilter ist als ihr Begriff, sondern
ermdglichen einen historischen Blick auf Gerlichte als Bestandteil 6ffentlicher
Auseinandersetzungen.

Zentral geht es in dieser Arbeit darum, zu untersuchen, wie Gertichte in dra-
matischen Texten von der Mitte des 17. bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts als
Kommunikationsgeschehen im Zusammenhang mit Prozessen der 6ffentlichen
Meinungsbildung dargestellt werden. Dabei wird das Drama, seinem semioti-
schen Status als »Zeichen von Zeichen«'> entsprechend, als Beobachtungs- und
Reflexionsmedium sozialer Kommunikation aufgefasst, die es in einer gattungs-
spezifischen Formensprache reinszeniert. Die Analysen fokussieren, wie die Dra-
men Geriichte in Szene setzen und wie sie sich zu den von ihnen dargestellten
Offentlichkeiten verhalten. Es zeigt sich, dass die Stiicke ihre Rezipient*innen
nicht nur fiir die politische Bedeutung von Geriichten sensibilisieren und sich von
diesen abgrenzen, indem sie ihnen andere Modelle von Kommunikation kontrastiv
gegeniiberstellen. Vielmehr beteiligen sie sich zum Teil auch performativ an den
geriichtegetriebenen Meinungskidmpfen, die sie darstellen.

Offentlichkeit und Medien in der Frithen Neuzeit, in: Zeitschrift fiir historische For-
schung 35/4 [2008], S. §81-616). Mehr hierzu unten, Kap. I.4.

10 Vgl. Habermas, Jiirgen: Strukturwandel der Offentlichkeit. Untersuchungen zu einer
Kategorie der biirgerlichen Gesellschaft, Frankfurt a. M. 1990 [1962]; Koselleck, Rein-
hart: Kritik und Krise. Eine Studie zur Pathogenese der biirgerlichen Welt, Frank-
furt a. M. 1973; Holscher: Offentlichkeit und Geheimnis.

11 An dieser historischen Periodisierung ist vielfach Kritik geiibt worden, auf die weiter
unten, in Kap. I.4, noch niher eingegangen wird.

12 Fischer-Lichte, Erika: Semiotik des Theaters, Bd. 1 (Das System der theatralischen Zei-
chen), Tiibingen 2007, S. 20.
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In besonders ausgeprigter Weise ist dies der Fall bei dramatischen Texten, die
als publizistische Kampfschriften fungieren. Beispielhaft hierfiir werden zwei Texte
herangezogen, die in Flugschriftenkriegen um 1700 und um 1800 entstanden
sind.” Hierbei handelt es sich um satirisch-polemische (Tragi-)Komddien, die
sich direkt an der Verbreitung von Geriichten {iber den politischen Gegner be-
teiligen. Hinsichtlich der dramatischen Form beschrinkt sich die Studie mithin
nicht auf die Untersuchung von Tragodien, wenn diese auch in der deutlichen
Mehrzahl sind.™ Das Gros der behandelten Stiicke gehort zu der »literatur-
wissenschaftlichen Kategorie«” des Geschichtsdramas, das unterschiedliche dra-
matische Gattungen umfasst.’® Geschichtsdramen sind ein pridestinierter Ge-
genstand fiir die Untersuchung, aus mehreren Griinden. Sie nehmen Bezug auf
geschichtliche Diskurse und zeichnen sich durch intertextuelle Beziige zu histo-
rischen Dokumenten aus.”” In den historischen Diskursen, auf die sich die in
dieser Arbeit behandelten Geschichtsdramen bezichen, spielen nun Geriichte
oftmals bereits auf verschiedenen Ebenen eine Rolle. Die Dramen referieren auf
diese Gertichte, sei es, dass sie sie {ibernehmen, sich davon distanzieren, die Frag-
wiirdigkeit der historischen Uberlieferung ausstellen, oder anderes mehr. Dar-
tiber hinaus gilt als weiteres wichtiges Merkmal von Geschichtsdramen, dass ihr
Handlungsbereich »in der historisch-gesellschaftlichen Offentlichkeit liegt bzw.
fiir diese relevant wird«.”® Eben diese historisch-politischen Offentlichkeiten, die
in den Dramen zur Darstellung kommen beziechungsweise auf die in den Texten

13 Siehe unten, Kap. ILs (zu Barthold Feind) und Kap. V.5 (zu dem Stiick »Die mainzer
Illuminatenc).

14 Mehr zur Gattungswahl siehe unten, Kap. Ls.

15 Niefanger, Dirk: Geschichtsdrama der Frithen Neuzeit 1495-1773, Tiibingen 2005, hier:
S.29. Niefanger bezeichnet das Geschichtsdrama nicht als Gattung, sondern als litera-
turwissenschaftliche Kategorie, und trigt damit dem Umstand Rechnung, dass es sich
um keine in der Frithen Neuzeit gebriuchliche Gattungsbezeichnung handelt. Etwas
ausfiihrlicher gehe ich auf das Modell des Geschichtsdramas weiten unten, in Kap. s,
ein.

16 »[S]owohl die Tragddie als auch eine Komddie, sowohl ein geschlossenes als auch
ein offenes Drama [kann] theoretisch als Geschichtsdrama bezeichnet werden, sobald
entsprechende Merkmale in reichlicher Quantitit vorliegen.« Breuer, Ingo: Theatra-
licit und Gedichtnis. Deutschsprachiges Geschichtsdrama seit Brecht, Kéln 2004,
S.72f.

17 Vgl. Niefanger: Geschichtsdrama der Frithen Neuzeit, S.36. Vgl. auch Blither, Karl
Alfred: Das franzdsische Geschichtsdrama nach 1945. Zur semiotischen Bestimmung
theatralischer Authentizitit, in: Literaturwissenschaftliches Jahrbuch (Gérres-Gesell-
schaft) 28 (1987), S. 167-193, hier besonders: S. 175.

18 Niefanger: Geschichtsdrama der Frithen Neuzeit, S. 40. Vgl. auch Blither: Das franzo-
sische Geschichtsdrama nach 194s, hier besonders: S. 173.
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Bezug genommen wird, werden mit Blick auf die Frage untersucht, welche Rolle
Geriichte in ihnen spielen.

Werke von Gryphius und Kleist bilden die Eckpfeiler dieser Arbeit. Beide
nehmen als Verbreitungsinstanz von Geriichten das anonyme >Volk« in Anspruch.
Bei Gryphius wird es als Resonanzraum (»Leo Armenius«) bzw. als kollektiver
Akteur (»Carolus Stuardus«) der Geriichterede beschrieben,” ohne dass es in den
Trauerspielen szenisch auf der Bithne in Erscheinung trite. Bei Kleist hingegen
behauptet es eben dort seinen Platz, was sich besonders markant im Tragodien-
fragment »Robert Guiskard« zeigt, in welchem der Chor des Volks dauerhaft auf
der Bithne bleibt.2® Sowohl bei Gryphius als auch bei Kleist wird das >Volk« als
Geriichtemedium vorgestellt — mit dem epochalen Unterschied, dass es bei erste-
rem als Gefahr, bei letzterem als abgriindiger Grund der herrscherlichen Souveri-
nitdt zu lesen gegeben wird. Zwischen Gryphius und Kleist liegt die Aufwertung
der offentlichen Meinung im 18. Jahrhundert, da sie als eigene »Art von Legiti-
mitit«* erkannt worden ist. Aber selbst bei einem ihrer entschiedensten Vertreter,
Georg Forster, behilt sie etwas Unheimliches, gespensterhaft Damonisches,?> das
mit dem Geriicht assoziiert bleibt. Gryphius’ Trauerspiele stehen in dieser Arbeit
fiir die Vorgeschichte der offentlichen Meinung in der fzma, Kleists Dramen fiir
das Fortleben der fama in der 6ffentlichen Meinung,.

Offentliche Meinung ist nicht dasselbe wie Geriicht, sondern Geriichte sind Teil
der dffentlichen Meinung, die, empirisch gesehen, einen »Mischkessel«* unter-
schiedlicher Informationen und 6ffentlich verlautbarter Meinungen darstellt.>+
Die Hoffnung der Aufklirung ist, dass in diesem Sammelbecken auf lange Sicht die
Informationen und Argumentationen, die einer kritischen Priifung standhalten,

19 Siehe unten, Kap. IL.1.1 u. IL.1.3.

20 Siehe unten, Kap. VI.2.

21 Hoélscher: Offentlichkeit und Geheimnis, S. 112.

22 Vgl. Forster, Georg: Parisische Umrisse, in: Forster, Georg: Simtliche Schriften, Tage-

biicher und Briefe, hg. v. der Akademie der Wissenschaften der DDR, Bd. 10, Berlin

1990, S. 593-637, besonders S. 611-619. Siche mehr hierzu unten, Kap. V.6.

Dies ist Ferdinand Toénnies’ Ausdruck fiir die Gesamtheit der 6ffentlich verlautbarten

Meinungen, die er von einer »Offentlichen Meinung« als Konsensprodukt einer von

Vertretern der Bildungs-Offentlichkeit gefithrten Debatte unterscheidet, an der er

normativ orientiert bleibt. Um den Unterschied zu markieren, wihlt er fiir diese Art

der »Offentlichen Meinung« die Grof3schreibung, wobei er hierbei allerdings nicht

konsistent ist, was bereits auf die Schwierigkeiten hindeutet, die beiden Formen der

»6/Offentlichen Meinung« auseinanderzuhalten. Vgl. Ténnies, Ferdinand: Kritik der

offentlichen Meinung [1922], in: ders.: Gesamtausgabe, hg. v. Clausen, Lars u.a.,

Bd. 14, Berlin / New York 2002, S. 161.

24 Bei der »6ffentlichen Meinung« denkt man zwar primir an Beurteilung, es geht aber
auch um (unsicheres) Wissen, Information (vgl. Luhmann: Die Politik der Gesell-
schaft, S.286f.).

2

»
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die Oberhand gewinnen.” Lessing hat diese Hoffnung gehabt, auch wenn fir
ihn keineswegs alle Geriichte als aufklarbar galten und er tiberdies sehr deutlich
wahrgenommen hat, dass Geriichte im Rahmen eines repressiven politischen Sys-
tems wie dem Absolutismus auch Ausdruck einer kritischen Gegenéffentlichkeit
sein kénnen.?¢ Seine Dramen werden in dieser Arbeit als nachdriickliches Plidoyer
fiir eine 6ffentliche Debatte gelesen, die sich nicht auf die gelehrte Offentlichkeit
beschrinkt. Aus Kleists Dramen spricht hingegen die Skepsis.

Erst im 20. Jahrthundert sind Geriichte zum Gegenstand der wissenschaftlichen
Beschiftigung geworden, die sich auf verschiedene Disziplinen verteilt hat (vor
allem Geschichtswissenschaft, Soziologie, Medien- und Kommunikationswissen-
schaft). Die neuere deutsche Literaturwissenschaft hat sich bei ihrer Beschifti-
gung mit Geriichten meist auf die Untersuchung einzelner literarischer Texte
beschrinkt oder sich bei einem gréfleren Textkorpus auf narrative Texte konzen-
triert.”” Dagegen richtet sich der Fokus dieser Studie auf dramatische Texte, die als

25 Das wire dann fiir Tonnies die groflgeschriebene »Offentliche Meinung« als Produke
der Bildungséffentlichkeit.

26 Siehe mehr hierzu unten, Kap. ITI.

27 Mit narrativen Texten haben sich Lea Liese und Valérie Leyh in unterschiedlichen
historischen Konstellationen befasst. Bei Liese geht es um das Verhilenis von Anekdoten
und Geriichten um 1800 sowie allgemein auch um erzihltheoretische und medien-
wissenschaftliche Erorterungen der Gertichtekommunikation. Vgl. Liese, Lea: Medio-
logie der Anekdote. Politisches Erzihlen zwischen Romantik und Restauration (Kleist,
Arnim, Brentano, Miiller), Berlin/Boston 2023. Valérie Leyh beschiftigt sich mit Novel-
len um 1900; auch ihre Arbeit enthilt ein Kapitel, das sich mit narratologischen Aspekten
der Geriichtekommunikation auseinandersetzt. Vgl. Valérie Leyh: Gerdusch, Geriicht,
Gerede. Formen und Funktionen der Fama in Erzihltexten von Theodor Storm und
Arthur Schnitzler, Berlin 2016, S. 19-46. Im Rahmen seiner kulturwissenschaftlich aus-
gerichteten »Geschichte des Geriichts« widmet auch Hans-Joachim Neubauer ein Kapi-
tel der belletristischen Literatur, wobei er »Dramen, Erzihlungen und Romane[] des
psychologisch bewussten neunzehnten und zwanzigsten Jahrhunderts« (Neubauer,
Hans-Joachim: Fama. Eine Geschichte des Geriichts, aktualisierte Neuausgabe, Betlin
2009, S.171) in den Blick nimmt. Konkret befasst er sich mit Kleists »Die Familie
Schroffenstein«, Gogols »Tote Seelen«, Raabes Erzihlung »Horacker«, Kellers »Das ver-
lorne Lachen« und Beckers »Jakob der Liigner«. Neubauer untersucht diese insbesondere
mit Blick auf die soziale Funktion von Geriicht und Klatsch. Zu diesem Zweck schliefSt
er in seinen Literaturinterpretationen vor allem an die Ergebnisse ethnologischer Unter-
suchungen zum Klatsch in oralen Gesellschaften an. Die Texte zeigten, wie auf Kosten
derjenigen, iiber die geredet werde, »Bande der Gemeinsamkeit« (ebd., S.190) zwi-
schen den Kommunikator*innen geschaffen wiirden; hierfiir werde, mit Ausnahme
von »Jakob der Liigner«, mit Stigmatisierungen gearbeitet. Literarhistorisch am umfas-
sendsten ist die Studie des klassischen Philologen Philip Hardie angelegt (vgl. ders.:
Rumour and Renown. Representations of Fama in Western Literature, Cambridge
2012), die motivgeschichtlich vorgeht und sich mit den Darstellungen der fama in der
griechisch-rémischen Antike, der italienischen Renaissance und im frithneuzeitlichen
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Reflexionsmedium der Geriichtekommunikation in einem grofSeren medien- und
offentlichkeitsgeschichtlichen Kontext von der Frithen Neuzeit bis zum Beginn
des 19. Jahrhunderts erschlossen werden sollen. Gertichte liegen im Grenzgebiet
wissenschaftlicher Forschungsbereiche, was sich in einem stark interdiszipliniren
Zugriff ausdriicke,?® der sich auch in dieser Arbeit geltend macht. Im Mittelpunke
steht dabei die textnahe Untersuchung ausgewihlter Dramen teils bekannter,
teils wenig oder iiberhaupt nicht bekannter Autoren, die mit ihren Texten die
Geriichtekommunikation entweder beobachten oder selbst unmittelbar an ihr teil-
nehmen. Methodisch wird eine kommunikationstheoretisch orientierte Dramen-
analyse mit medien-, wissens- und 6ffentlichkeitsgeschichtlichen Herangehens-
weisen verbunden, die es erlauben, die Dramen in grofleren historischen
Zusammenhingen zu betrachten.

Es gibt eine Reihe beriihmeter poetischer Allegorien des Geriichts: Vergil charak-
terisiert es als »monstrum horrendum ingens«* mit vielen Augen, Zungen, Miin-
dern und Ohren, Ovid und Chaucer stellen es in der architektonischen Bildlichkeit
von Hiusern vor.3° SchlieSlich bleibt Shakespeare zu nennen, der dem Geriicht als
Personifikationsallegorie einen Auftritt im zweiten Teil von »Henry IV.« gewihrt.

England befasst. Aufler diesen Studien sind eine Reihe von Untersuchungen einzelner
Texte oder von Werken einzelner Autoren zu nennen, etwa zum Geriicht bei Heine
(Walzer, Dorothea: »Was giebt’s Neues 2« Klatsch und Geriicht bei Heinrich Heine, in:
Beihefte zur Zeitschrift fiir deutsche Philologie 18 [2020], S. 53-73), bei Kafka (Kittler,
Wolf: Rufe, Briefe und Geriichte: Kommunikation in Kafkas Schloss-Roman, in:
Ortmann, Giinther; Schuller, Marianne [Hg.]: Kafka. Organisation, Recht und Schrift,
Weilerswist 2019, S. 365-393), bei Thomas Bernhard (Binczek, Natalie: sVom Héren-
sagen« — Geriichte in Thomas Bernhards Das Kalkwerk, in: Brokoff u. a.[Hg.]: Die
Kommunikation der Geriichte, S.79-99), bei Andreas Gryphius (Koschorke, Albrecht:
Das Volk als Geriicht. Zur Labilitit souveriner Herrschaft im Barockdrama, in: Brokoff
u.a. [Hg.]: Die Kommunikation der Geriichte, S. 44-67), bei Kleist (Hahn, Thorsten:
Rauschen, Geriicht und Gegensinn. Nachrichteniibermittlung in Heinrich von Kleists
Robert Guiskard, in: Hahn, Thorsten; Kleinschmid, Erich; Pethes, Nicolas [Hg.]: Kon-
tingenz und Steuerung. Literatur als Gesellschaftsexperiment 1750-1830, Wiirzburg 2004,
S.101-121), bei Theodor Storm (Matala de Mazza, Ethel: Spuk als Geriicht. Theodor
Storms Volkskunde, in: Strowick, Elisabeth; Vedder, Ulrike [Hg.]: Wirklichkeit und
Wahrnehmung. Neue Perspektiven auf Theodor Storm, Bern u.a. 2013, S.107-129)
oder bei Jean Paul (Paulus, Jorg: Geriichtekiiche und Geistergesprichswerkstatt: Zur
Poetisierung des Skandaldsen bei Jean Paul [am Beispiel einer Fufinote im »Sieben-
kis«], in: Jahrbuch der Jean-Paul-Gesellschaft 41 [2006], S. 113-129).

28 Vgl. Merten: Zur Theorie des Geriichts, S. 16.

29 Vergil: Aeneis. Lateinisch — Deutsch. In Zusammenarbeit mit Gétte, Maria, hg. und
tibers. v. Gotte, Johannes, Stuttgart *1965, IV, V.181.

30 Vgl. Ovid: Metamorphosen. Lateinisch — Deutsch. In deutsche Hexameter tibertragen
v. Résch, Erich, hg. v. Holzberg, Niklas, Darmstadt 1996, XII, V. 39-63; Vgl. Chaucer,
Geoffrey: The Hous [!] of Fame, in: The Complete Works of Geoffrey Chaucer, hg. v.
Skeat, Walter W., Bd. 3, London / New York / Toronto / Melbourne 1894, S. 326-348.
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Shakespeares Figur zeichnet sich dadurch aus, dass sie nicht nur ein kommunika-
tions-, sondern auch ein dramentheoretisches Potential aufweist. Zudem kommt
ihr im Stiick eine eminent politische Bedeutung zu. Daher eignet sie sich in be-
sonderer Weise dazu, in den Problemzusammenhang von Geriicht, dramatischer
Kommunikation und Politik weiter einzufiihren.

L.1 Das Geriicht in Shakespeares »2 Henry IV .«

[...] Rumour is a pipe

Blown by surmises, jealousies, conjectures,
And of so easy and so plain a stop

That the blunt monster with uncounted heads,
The still-discordant wavering multitude,

Can play upon it."

Mit diesen Worten charakeerisiert sich das Geriicht im Prolog von Shakespeares
»2 Henry IV.« selbst. Die duflerliche Beschreibung der Figur im Nebentext ist
sparlich: »Enter Rumour, painted full of tongues.« (2 H1V, 90.) Die vielen Zun-
gen sind das einzige optische Charakteristikum, auf das auch die Figur des Ge-
riichts selbst im Erdffnungsmonolog des Prologs verweist. Das Gertiche lisst sich
als Figur, als sichtbare Gestalt, aufgrund der wenigen visuellen Informationen
nur schwer fassen; noch nicht einmal das Geschlecht ist klar.3> Es dominiert in
der Selbstbeschreibung der Bereich des Akustischen, auf den bereits die vielen
Zungen hinweisen. »Open your ears; for which of you will stop / The vent of
Hearing when loud Rumour speaks?« (2 HIV, 90.) Mit dieser Aufforderung ersff-
net das Geriicht den Prolog und deutet bereits darauf hin, dass es in »2 Henry IV.«
weniger zu sehen als zu héren gibt, hat sich Shakespeare mit diesem Stiick doch

31 Shakespeare, William: Henry IV. Second Part, in: William Shakespeare: Gesamtwerk.
Englisch und Deutsch. Ubersetzung von August Wilhelm Schlegel und Ludwig Tieck,
hg. v. Schiicking, Levin L., Bd. 3, Augsburg 1996, S. 88-177, hier: S. 9o. Alle Nachweise
im Folgenden unter der Sigle »2 H IV« direkt im Text mit Angabe der Seitenzahl.

32 Vgl. Berger, Harry: Making Trifles of Terrors. Redistributing Complicities in Shake-
speare, Stanford 1997, besonders S. 132 £; vgl. ferner: Kiefer, Frederick: Rumor, Fame,
and Slander in 2 Henry IV, in: Allegorica: A Journal of Medieval and Renaissance
Literature 20 (1999), S. 3-20; Evans, Meredith: Rumor, the Breath of Kings, and the
Body of Law in 2 Henry IV, in: Skakespeare Quarterly 60/1 (2009), S. 1-24, besonders
S.2. Zur »Unformigkeit« bereits der Vergil'schen fama vgl. Brokoff, Jiirgen: Fama:
Geriicht und Form, in: Brokoff u. a. (Hg.): Die Kommunikation der Geriichte, S. 17-
23, besonders S. 17 f.
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am meisten einem Drama ohne Handlung und ohne Helden angenihert.?® State
der Handlung und des Helden dominiert die Kommunikation tiber diese,3* nim-
lich tiber die in »1 Henry IV.« dargestellte Schlacht von Shrewsbury und vor allem
tiber den jungen Prinzen Heinrich, der sich in fragwiirdiger Gesellschaft (Falstaft?)
in Schenken herumtreibt und sich wenig wie ein zukiinftiger Konig benimmt. So
traut man Prinz Heinrich auch nicht zu, dass er seinen kithnen Rivalen Heinrich
Percy, genannt Hotspur, auf dem Schlachtfeld besiegt hat, sondern hilt den um-
gekehrten Fall fiir wahrscheinlicher. Eben dies verkiindet das Geriicht: »Harry
Monmouth [i. e. Prinz Heinrich] fell / Under the wrath of noble Hotspur’s sword.«
(2H 1V, 90f)

Die Aufforderung, die Ohren zu 6ffnen, weist aber nicht nur auf ein Struktur-
merkmal von Shakespeares Drama, sondern auch der Geriichterede hin: Denn
wer auf das Geriicht hért, sieht nicht unmittelbar, was er hért. Dies ist nicht nur
auf den Gegenstand der Rede zu beziehen, der sich den Blicken nicht zeigt,? son-
dern auch auf den Urheber der Rede. Shakespeares (De-)Figuration des Geriichts
macht darauf aufmerksam, dass Horen und Sehen in der Geriichtekommunika-
tion auseinandertreten: Der Urheber der Rede, die Quelle der Information, bleibt
unsichtbar, ist ungewiss oder unbekannt und auf jeden Fall nicht anwesend im
Moment der Geriichtekommunikation, die sich hiufig in der Form eines un-
bestimmten Zitats realisiert: »man sagt, dass ...«. Das Geriicht erkldrt sich im
Prolog zur Quelle der Informationen, die die Boten in der ersten Szene des ersten
Aktes Northumberland, dem Vater des gefallenen Heinrich Percy, bringen (vgl.
2 H 1V, 91), ohne dass es hier oder sonst im Drama noch einmal als dramatische
Figur auftrite. Stattdessen beruft sich der erste Bote, Lord Bardolph, der North-
umberland vom Ausgang der Schlacht in Shrewsbury und dem vermeintdichen
Sieg seines Sohnes iiber Prinz Heinrich berichtet, auf eine anonyme Quelle. Auf
die Nachfrage Northumberlands, von wem Lord Bardoph die Information erhalten
und ob er selbst das Schlachtfeld geschen habe, antwortet dieser: »I spoke with
one, my lord, that came from thence, / A gentleman well bred and of good name /
That freely rendered me these news for true.« (2 H IV, 93.) Ohne einen Namen zu
nennen, bemiiht sich Lord Bardolph, seine Quelle als vertrauenswiirdig darzu-
stellen, indem er diese als Mann guter Herkunft beschreibt.

Ein zweiter Bote trifft ein, Travers, der Diener Lord Bardolphs, der von diesem
mit der frohen Nachricht losgeschickt und auf dem Weg tiberholt wurde. Der

33 Vgl. Abrams, Richard: Rumor’s Reign in 2 Henry IV: The Scope of a Personification,
in: English Literary Renaissance 16 (1986), S. 467-495, hier: S. 469; Wiegandt, Kai:
Crowd and Rumour in Shakespeare, Farnham 2012, S. 143.

34 Vgl. Evans: Rumor, the Breath of Kings, and the Body of Law in 2 Henry IV, S. 11.

35 Vgl. Fohrmann, Jiirgen: Kommunikation und Geriicht, in: Brokoff u. a. (Hg.): Die
Kommunikation der Geriichte, S. 7-13, besonders S. 7 f.
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langsamere Diener nun hat auf seinem Weg einen anderen Edelmann getroffen
und von diesem gehort, dass Heinrich Percy gefallen sei. Auch dieser Edelmann
bleibt anonym. Noch hat die Nachricht tiber Hotspurs Tod aber nur den Status
eines Gertichts, das nicht per se eine falsche, sondern eine unsichere Information
beinhaltet, da ihre Quelle ungewiss ist.® Es kdnnen daher auch widerspriichliche
Gertichte im Umlauf sein. Erst der dritte Bote, Morton, bringt eine gewisse Nach-
richt, denn mit ihm berichtet ein Augenzeuge vom Schlachtfeld, dessen Glaub-
wiirdigkeit in Shakespeares Stiick von keiner Seite angezweifelt wird.” Er selbst,
so erzdhlt er, habe gesehen, wie Percy vom Prinzen Heinrich zu Boden geschlagen
wurde (vgl. 2 H 1V, 95). Das Geriicht hat viele Zutriger, es ist schneller als der
einzelne Augenzeuge; es reite auf dem Wind, so sagt es von sich selbst im Prolog
(vgl. 2 H1V, 90). Die Schnelligkeit der Information steht mit deren Unsicherheit
in direktem Zusammenhang, denn Wahrheitspriifungen, die Nachrichten und
Geriichte voneinander definitorisch trennen, kosten Zeit.

Nicht durch Kampfhandlungen, sondern durch Worte wird das Heer der Re-
bellen in Shrewsbury besiegt. Als Percys Tod ruchbar wurde, seien die Krieger vom
Feld geflohen, berichtet Morton. Worte sollen nun auch das Ruder fiir die Aufstin-
dischen wenden. Das Wort »rebellion« (2 H IV, 97) habe die Minner gespalten, die

36 Bereits Shibutani hat mit Nachdruck darauf verwiesen, dass die Identifikation des
Gertichts mit dem Irrtum falsch ist. »Although the primary concern of most writers
on rumor in the past two thousand years has been the inaccuracy of reports transmitted
by word of mouth, it must be emphasized that falsechood is not a necessary feature of
rumot. [...] A report that is unverified may subsequently turn out to be either true or
false.« (Shibutani: Improvised News, S.17.) Vgl. auch Kirchmann, Kay: Das Geriicht
und die Medien. Medientheoretische Anniherungen an einen Sondertypus der infor-
mellen Kommunikation, in: Medium Geriicht. Studien zu Theorie und Praxis einer
kollektiven Kommunikationsform, hg. v. Bruhn, Manfred; Wunderlich, Werner, Bern/
Stuttgart/Wien 2004, S. 67-83, besonders S. 74. Trotz dieser schon lange bestehenden
Erkenntnisse findet sich auch in der neueren Forschungsliteratur zuweilen noch die
Tendenz, Geriichte mit falschen oder halbwahren Informationen gleichzusetzen und
dabei aufler Acht zu lassen, dass sich Geriichte auch als wahr erweisen konnen, so etwa
bei Andriopoulos: Rumor and Media.

37 In der Geschichtsschreibung orientierte man sich lange am Ideal der Augenzeugenschaft,
wenn man sich auch schon in der Antike des Problems der Verzerrung in Augenzeugen-
berichten bewusst war. Erst im 18. Jahrhundert wurde die Vorrangstellung der Augen-
zeugen als Auskunftsquelle fiir den Historiker nachhaltig in Frage gestellt. Vgl. Koselleck,
Reinhart: Standortbindung und Zeitlichkeit. Ein Beitrag zur historiographischen Er-
schlieffung der geschichtlichen Welt, in: ders.: Vergangene Zukunft. Zur Semantik ge-
schichtlicher Zeiten, Frankfurt a. M. 1995, S. 176-207. Reflexionen iiber die Méglichkeit
perspektivischer Verzerrung in den Erinnerungen von Augenzeugen finden sich bei-
spielsweise bei Lessing im Kontext des Fragmentenstreits (s. u., Kap. IIL.3.1). Vgl. zu den
experimentellen Tests am Anfang des 20. Jahrhunderts, die die Unzuverlissigkeit von
Augenzeugenberichten erwiesen, Allport; Postman: The Psychology of Rumor, S. 54.
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Korper nur, nicht aber ihre Seelen hitten auf dem Schlachtfeld gekdmpft. Der
Erzbischof von York, so Morton weiter, verstehe es, Aufruhr in Religion zu verwan-
deln, indem er an Kénig Heinrichs IV. ermordeten Vorginger Richard II. erinnere,
dem der Konig die Krone abgedrungen hat. Die Rebellen erscheinen nun als
Kéampfer fiir eine heilige Sache, fiir das Kénigtum, und der Konig als Rebell. Der
Erzbischof, so zeigt sich in der Beratungsszene zwischen den Rebellen, die den
ersten Akt beschlieflt, weiff um die Bedeutung, die das 6ffentliche Ansehen des
Herrschers hat. Auf der Zuneigung des Volkes (»vulgar heart« [2 HIV, 106]) habe
Heinrich IV. seine Macht gegriindet.?® Das Ansehen bei der Menge habe ihn zum
Konig gemacht und Richard gestiirzt: »O thou fond many, with what loud ap-
plause / Didst thou beat heaven with blessing Bolingbroke, / Before he was what
thou wouldst have him be!« (Ebd.) Der Erzbischof beschreibt die Menge zwar als
ein unverniinftiges, unzuverlissiges Tier,? doch auch er versucht, die Offentlich-
keit und vor allem méglichst viele Soldaten fiir den Kampf zu gewinnen: »Let us
on / And publish the occasion of our arms.« (Ebd.; Hervorhebung E. D.)
Politisch ist die Herrschaft des Geriichts in Shakespeares »2 Henry IV.« mit
einer Krise im »kingmaking process«*° verbunden worden, mit einer Krise »in the
representative institution of kingship«#'. Die Reprisentation des Staates im Bild
des Kénigs, der, nach der Lehre von den zwei Korpern des Konigs,** dessen Einheit
und Ewigkeit als corpus mysticum verkorpern soll, sei unter Richard II. nicht mehr
gelungen: Das eine Bild des einen Konigs zersplitterte in viele. Hiervon profitierte
Bolingbroke, nachmalig Konig Heinrich IV., der eine Zeit lang erfolgreich die
Phantasie des Volkes beherrschte. Dies ist aber in »2 Henry IV.« nicht mehr der
Fall; der Zustand und der Aufenthalt des Kénigs sind zum Gegenstand von Ge-
riichten und Spekulationen geworden. Das Geriicht als kollektive Kommunikation
mit ungewissem Wahrheitsstatus hat in politischer Hinsicht eine Doppelfunktion
in Shakespeares Drama: Es begriindet und gefihrdet die Macht des Kénigs.# So
lange Heinrich IV. ein gutes Ansehen bei der Menge hatte, musste er keine Zweifel
an seiner Legitimitit als Nachfolger von Richard II. firchten. Diesen wunden
Punkt von Heinrichs Herrschaft will der Erzbischof von York ausnutzen, der den

38 Vgl. hierzu Abrams: Rumor’s Reign, S. 472.

39 Vgl. zum Tier als Metapher fiir die Masse seit der Antike Graczyk, Annette: Die Masse
als Erzdhlproblem. Unter besonderer Beriicksichtigung von Carl Sternheims »Europa«
und Franz Jungs »Proletarier«, Tiibingen 1993, besonders S. 10f.

40 Abrams: Rumor’s Reign, S. 468.

41 Ebd,, S. 477.

42 Vgl. Kantorowicz, Ernst H.: Die zwei Korper des Konigs. Eine Studie zur politischen
Theologie des Mittelalters, Miinchen 1990; eine Kurzbeschreibung der politischen Zwei-
Kérper-Lehre findet sich auf S. 31-33.

43 Vgl. Evans: Rumor, the Breath of Kings, and the Body of Law in 2 Henry IV, S. 9.
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toten Richard II. beschwért, um gegen den lebenden Konig mobil zu machen
und Unruhe zu stiften.#

Die herrschaftsstiitzende Form des Geriichts aber ist der Ruhm. Die Verwandt-
schaft von Ruhm und Geriicht wird durch das Bedeutungsspektrum von lateinisch
Jfama bezeugt, das von Gerede, Gerticht bis zu Ruhm reicht:

Lat. fama differenziert [...] zunichst ebenso wenig wie griech. Phémé [!] zwi-
schen Verbiirgtem und Unverbiirgtem, schlechter Nachrede und rithmender
Erinnerung , sondern akzentuiert die Aspekte von Rede und Urteil: Was positiv
oder negativ iiber einen Lebenden oder Verstorbenen oder tiber vergangene
und zukiinftige Ereignisse gesagt und geurteilt wird, ist fzma. Diese fama be-
wegt sich vertikal und horizontal: Als Kiinderin des (wahren oder falschen)
Ruhmes erhebt sie ihre Giinstlinge zu den Sternen; als Verbreiterin des (wah-
ren oder falschen) Geriichts eilt sie iiber Stidte und Linder.4

Die Figur, die die Einheit von Ruhm und Geriicht in »2 Henry IV.« verkdrpert, ist
Falstaff.4¢ Falstaff durchkreuzt den Plan des Prinzen Heinrich, durch einen Sieg iiber
Percy auf dem Schlachtfeld seine fritheren Ausschweifungen vergessen zu machen
und Ruhm zu gewinnen (vgl. t H1V, 56). Er reklamiert durch einen Theatertrick
fiir sich, Percy tiberwunden zu haben. Worte statt Taten auch hier: Ehre sei nur ein
Wort, so hatte Falstaff schon zuvor bekannt (vgl. 1 HIV, 76). Falstaff ist dabei durch-
aus erfolgreich: Als er im Kriegsgetiimmel auf den Ritter Colevile trifft, ergibt sich
dieser kampflos, als er hért, wem er gegeniibersteht. Falstaff kommentiert: »I have
a whole school of tongues in this belly of mine, and not a tongue of them all speaks
any other word but my name.« (1t H1V, 150.) Die vielen Zungen, die Falstaff sich
bildlich zuschreibt, verbinden ihn sinnfillig mit der Personifikation des Geriichts
aus dem Prolog und weisen darauf hin, dass der Ruhm, trotz aller Versuche, sich
zu den Sternen in die Sphire der Ewigkeit zu erheben, vom Geriicht abhingt, von
den vielen Stimmen, die die fama weitertragen und gegenwirtig halten.4”

44 Vgl. zum Zusammenhang von Unruhe und Geriicht auch Knowles, Richard: Unquiet
and the Double Plot of 2 Henry IV, in: Shakespeare Studies 2 (1966), S. 133-140.

45 Gall: Monstrum horrendum ingens, S.29f. Vgl. zu den zwei Seiten der fama auch
Wunderlich, Werner: »Der Wesen fliichtigstes, die schnellste aller Plagen«. Fama in
antiker und mittelalterlicher Sprache und Literatur: Stimme — Geriicht — Ruhm, in:
Mittellateinisches Jahrbuch 39/3 (2004), S.329-370. Vgl. zur fama als »Ruhm« auch
Werle, der sie in Bezichung zu den verwandten Begriffen gloria, fortuna und laus setzt
(Werle, Dirk: Ruhm und Moderne. Eine Ideengeschichte [1750-1930], Frankfurt a. M.
2014, S. 28-31.) Mit der fama wird die unsichere Seite des Ruhms akzentuiert.

46 Vgl. Wiegandt: Crowd and Rumour in Shakespeare, S. 152.

47 Vgl. Kiefer: Rumor, Fame, and Slander in 2 Henry 1V, S. 66, 78; Wiegandt: Crowd and
Rumour in Shakespeare, S.149f.
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Als Prinz Heinrich schliefllich, nach dem Tod seines Vaters, zum Konig Hein-
rich V. wird, verkiindet er, die Erwartung aller Welt tduschen zu wollen: »to raze
out / Rotten opinion, who hath writ me down in / After my seeming« (2 H 1V,
169). Er verbannt Falstaff von seinem Hof (vgl. 2 H IV, 176) und versucht auf
diese Weise, das Geriicht und die schlechte Nachrede von sich fern zu halten.#
Prinz Heinrichs »Bekehrung ist nicht in einem humanistisch moralischen Sinne
zu lesen, sondern als Imagepolitik.5® Es geht ihm um die Wirkung in der Offent-
lichkeit: »For God doth know, so shall the world perceive, / That I have turnd
away my former self« (ebd.). So wie er verkiindet, dass seine wilden Leidenschaf-
ten mit seinem Vater ins Grab gegangen seien (2 H IV, 169), hatte dieser gehoft,
die Schuld, mit der er die Krone erlangt habe, mit sich ins Grab zu nehmen, so dass
sein Sohn, erblicher Nachfolger, mit besserer Ruhe, besserer Meinung und Bestiti-
gung Kénig sein kénne (2 H 1V, 162). Doch Heinrich weif3, dass die Erinnerung
an seine Schuld nicht so einfach auszuléschen ist. Darum rit er, dass sein Sohn
die Gemiiter durch auslindische Kampfhandlungen ablenken mége. In der Vor-
stellungswelt der Renaissance ldsst sich aber in der Schlacht auch am effektivsten
Ruhm erwerben.s*

Das Geriicht, dass es Heinrich V. auf das ferne Schlachtfeld treibr, eilt der Tat
voraus, es hat das letzte Wort im Drama und ist also keineswegs mit der Verban-
nung Falstaffs verschwunden.’* Mit der Replik des Prinzen Johann, des Bruders
Heinrichs V., schliefft das Stiick: »I will lay odds that, ere this year expire, / We bear
our civil swords and native fire / As far as France: I heard a bird so sing, / Whose
music, to my thinking, pleased the king. / Come, will you hence?« (2 H1V, 177.)
Heinrich V. treibt der Wunsch nach Ruhm auf das Schlachtfeld; mit der Aussicht,
Ruhm zu gewinnen, versucht er spiter auch, seine zahlenmiflig unterlegenen
Krieger in Frankreich zu motivieren.” Auch wenn Shakespeare Heinrich V. als
»mirror of all Christian kings«* feiert, steht es einem christlichen Kénig schlecht

48 Vgl. Wiegandt: Crowd and Rumour in Shakespeare, S. 154-156; Abrams: Rumor’s Reign,
S. 491.

49 Vgl. Crewe, Jonathan: Reforming Prince Hal: The Sovereign Inheritor in »2 Henry V¢,
in: Renaissance Drama 21 (1990), S. 225-242.

so Die Imagestrategie, als »Bekehrterc umso glinzender in der Offentlichkeit dazustehen,
hatte er schon im ersten Teil von »Henry IV.« zum Ausdruck gebracht (I/2). Vgl. Kie-
fer: Rumor, Fame, and Slander in 2 Henry IV, S. 79.

st Vgl ebd,, S. 72.

52 Vgl. Wiegandt: Crowd and Rumour in Shakespeare, S. 156.

53 Vgl. Shakespeare, William: King Henry V, in: William Shakespeare: Gesamt-
werk. Englisch und Deutsch. Ubersetzung von August Wilhelm Schlegel und Ludwig
Tieck, hg. v. Schiicking, Levin L., Bd. 3, Augsburg 1996, S. 179-269, besonders S. 240f.
Iv/3).

54 Ebd., S.194 (Prolog zu Akt II).
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an, primir nach weldichem Ruhm zu streben.’ Dies kann die fama bona im
christlichen Kontext entwerten, in fama mala verwandeln — Ruhmsucht kann
Grund zur schlechten Nachrede geben.’® Shakespeares Renaissance-Konig ist aller-
dings noch nach dem Modell eines antiken Helden geformt, fiir den das Streben
nach weltlichem Ruhm ein anerkanntes Motiv ist. Anders sieht dies im Barock
aus, als Ruhmsucht in ein negatives Licht riicke.

I.2 Geriicht als Kommunikationsmodell

In Shakespeares Allegorie des Gertichts finden sich Elemente sowohl aus Vergils
als auch aus Ovids Darstellung der fama. Shakespeare personifiziert das Geriicht
wie Vergil, der allerdings das AuSere der fzma weit ausfiihrlicher beschreibt. Er
stelle sie als grissliches, gefliigeltes, schnelles, dynamisch grof§ und grofler werden-
des »monstrum« dar, unter dessen vielen Federn sich unzihlige Augen, Zungen,
Miinder und Ohren verbergen. Obwohl auch Vergils fama sinnlich nur schwer
fassbar ist,7 hat sie doch die europiische Ikonographie nachhaltig geprigt. Im
Unterschied zu Vergil verzichtet Ovid ginzlich auf eine figiirliche Gestaltung der
Jfama und entwirft stattdessen ihren Palast als akustischen Raum. Die fama ist
allgegenwiirtig, aber unsichtbar, das »Person gewordene Prinzip der Anonymi-
tit«’®. Genau dies lisst sich aber auch von Shakespeares Figur sagen. Bei Ovid wie
bei Shakespeare erscheint die fzma gegeniiber Vergils Dimon insofern rationa-
lisiert, als sie zum Produkt einer anonymen, kollektiven menschlichen Kommu-
nikation wird.® Ovids fama wirkt freilich in dem Maf3e wieder runmenschlich¢,
als sie mit Stimmen- und Redeereignissen assoziiert wird, die sich nicht selbst
begriinden, sondern auf vorgingige Reden verweisen, fiir die kein Ursprung er-
kennbar ist.® Dem entspricht eine entscheidende Eigenschaft von Geriichten:
Diese sind unsichere Informationen, deren Quelle unbekannt, vage oder von
zweifelhafter Glaubwiirdigkeit ist. Selbst wenn eine konkrete Quelle, eine einzelne
Person genannt wird, lost sich diese tendenziell in das anonyme »man« auf, je wei-
ter sich ein Geriicht ausbreitet.”" Geriichte sind an keinen bestimmten Empfinger

55 Kiefer: Rumor, Fame, and Slander in 2 Henry IV, S. 74.

56 Vgl. zu diesem Begtiffspaar das Kapitel I.1.

57 Vgl. Gall: Monstrum horrendum ingens, S. 37.

58 Neubauer: Fama, S. 74.

59 Vgl. Gall: Monstrum horrendum ingens, S. 38.

60 Vgl. Menke, Bettine: Zitation/performativ, in: Fohrmann, Jirgen (Hg.): Rhetorik.
Figuration und Performanz, Stuttgart 2004, S. §82-602, besonders S. 600-602.

61 Pompe beschreibt dies als Verschrinkung individuell zurechenbarer und kollektiver
Kommunikation (vgl. Hedwig Pompe: Nachrichten iiber Geriichte, in: Brokoff u. a.
(Hg.): Die Kommunikation der Geriichte, S. 131-143, besonders S. 131).
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gerichtet, sondern prinzipiell an jeden, der kommunikativ erreichbar ist.® In der
Geriichtekommunikation verselbstindigt sich mithin der Kommunikationsprozess
gegeniiber der Adressierbarkeit eines Senders und einer gerichteten Adressierung
eines Empfingers.® So wird der Palast der fzma bei Ovid als ein Ort von anony-
men, uniiberschaubaren Kommunikationsvorgingen vorgestellt:

Mitten im Erdkreis ist zwischen Land und Meer und des Himmels / Zonen ein
Ort, den Teilen der Dreiwelt allen benachbart. / Alles, wo es geschehe, wie weit
es entfernt sei, von dort er- / spiht man’s; ein jeder Laut dringt hin bis zum
Hohl seiner Ohren. / Fama bewohnt ihn; sie wihlte zum Sitz sich die oberste
Stelle, / tausend Zuginge gab sie dem Haus und unzihlige Luken, / keine der
Schwellen schlof sie mit Tiiren; bei Nacht und bei Tage / steht es offen, ist
ganz aus klingendem Erz, und das Ganze / tont, gibt wieder die Stimmen und,
was es hort, wiederholt es. / Nirgends ist Ruhe darin und nirgends Schweigen
im Hause. Aber es ist kein Geschrei, nur leiser Stimmen Gemurmel [...] Scharen
erfiillen die Halle; da kommen und gehn, / ein leichtes Volk, und schwirren
und schweifen, mit Wahrem vermengt, des Geriichtes / tausend Erfindungen
und verbreiten ihr wirres Gerede. / Manche von ihnen erfiillen mit Schwatzen
miiffige Ohren. / Andere tragen dem Nichsten es weiter, das Maf§ der Erdich-
tung / wichst, und etwas fiigt ein jeder hinzu dem Gehé&rten.%

Im ersten Teil der Beschreibung modelliert Ovid den Palast der fza als Resonanz-
raum korperloser Stimmen,% deren Echo als »Gemurmel« zu héren ist: Was

62 Aus diesem Grund kann Stiheli von einer »All-Inklusionssemantik« der Geriichte-
kommunikation sprechen, die sich iiber Inklusionsbeschrinkungen hinwegsetzt. Stiheli,
Urs: Spektakulire Spekulation. Das Populire der Okonomie, Frankfurt a. M. 2007,
S.203.

63 Vgl. Binczek: »Vom Hérensagen, S. 80; Pompe: Nachrichten tiber Geriichte, S. 133;
Pompe, Hedwig: Zeitung/Kommunikation. Zur Rekonfiguration von Wissen, in:
Fohrmann, Jiirgen (Hg.): Gelehrte Kommunikation. Wissenschaft und Medium zwi-
schen dem 16. und 20. Jahrhundert, Wien 200s, S. 155-321, besonders S. 186, 188f.

64 Ovid: Metamorphosen, Buch XII, V. 39-58.

65 Man konnte meinen, den Stimmen wiirde im zweiten Teil der Beschreibung ein Kérper,
ein menschlicher Agent, zugewiesen, wenn von den »Scharen« (V. 53) die Rede ist, die
die Halle fiillen. »Turba« (ebd.) bedeutet im Lateinischen aber nicht nur »ziigelloser
Haufen«, »Menschenmenge«, sondern auch »Unruhe«, »Lirm«. Statt dass an dieser
Stelle menschliche, kérperliche Agenten als Geriichtekolporteure ins Spiel kommen,
handelt es sich, genau besehen, um Personifikationen des Geriichts bzw. von »des Ge-
riichts tausend Erfindungen« (»commenta [...] milia rumorum« [V. 54£]), die das Sub-
jekt des folgenden Satzes bilden, wozu »ein leichtes Volk« (»leve vulgus« [V.53]) die
Apposition darstellt. Erst im letzten zitierten Vers betritt mit dem »auctor« (V. §8) ein
menschlicher Akteur die Szene.
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gemurmelt wird, bleibt diesseits der Schwelle der Deutlichkeit, der artikulierten
Bedeutung. Kommunikationstheoretisch lisst sich dies als das Rauschen ungefil-
terter Informationen im Kommunikationskanal lesen.®® Im zweiten Teil wird
dies wieder aufgegriffen; das Geriicht mischt Erfindungen mit Wahrem. Das
undeutliche Gemurmel kommt durch die Menge unsicherer Informationen, die
keiner Wahrheitspriifung unterzogen worden sind, zustande: Das Haus der fama
hat keine Tiiren, es gibt keine Gatekeeper, alle Stimmen finden Einlass.

Abstrakt formuliert, lisst sich die Kommunikation der Geriichte als eine »pro-
gessuale und multiautoritative Form der ungesicherten und ungepriiften Informa-
tionsweitergabe«®” verstehen. Der Wahrheitsgehalt von Geriichten ist ungewiss,
sie gehorchen keinem einfachen Entweder-Oder. Wahrheit und Liige, Fakt und
Fiktion sind in Gertichten hiufig auf intrikate Weise verquicke, worauf nicht nur
Ovid, sondern auch Vergil hinweist.®® Das Weitererzihlen« des Geriichts impliziert
sowohl die unkontrollierte Weitergabe als auch das Forterzihlen des Geriichts in
Varianten. Als »prozessuale und multiautoritative Form der ungesicherten und
ungepriiften Informationsweitergabe« kennzeichnet das Gerticht nicht nur eine
uniiberschaubare Vielzahl von Kommunikationsteilnehmer*innen, sondern ebenso
inhaltliche Variation (»und etwas fiigt ein jeder hinzu dem Gehorten«). Geriichte
wachsen dynamisch an, und zwar in dreierlei Hinsicht: Es beteiligen sich immer
mehr Personen an der Kommunikation, diese breitet sich immer weiter im Raum
aus, und schlief$lich wichst auch das Geriicht selbst, insofern sich die Information
im Ubertragungsprozess verindert. Georg Stanitzek beschreibt diesen kommu-
nikativen Verwandlungsprozess in der Geriichterede wie folgt:

Der von Fama bewerkstelligte kommunikative Transport ist mit typischen Dis-
simulationen verbunden. Es handelt sich um ein Medium, das jede Botschaft
verzerrt. Dies deshalb, weil Rezeption hier immer nur um den Preis gleich-
zeitiger Produktion zu haben ist. Keine Mitteilung, keine Information, kein
Verstehen bleibt hiervon unbetroffen, keine bleibt als solche erhalten, jede ist
dem fortlaufend-weiterspinnenden Prozess iiberantwortet.”®

66 Vgl. Shannon, Claude; Weaver, Warren: The Mathematical Theory of Communication,
Urbana/Chicago/London 1978 [1949], S. 18-22 (»Noise«).

67 Kirchmann: Das Geriicht und die Medien, S. 74.

68 Vergils fama ist »ganz auf Trug und Verkehrtheit erpicht, wie Botin der Wahrheit«
(Vergil: Aeneis, IV, V.188).

69 Diese inhaltliche Verinderung kann sich dabei sowohl in einer Zunahme als auch in
einer markanten Reduktion der im Geriicht kolportierten Informationen ausdriicken.

70 Stanitzek, Georg: Fama/Musenkette. Zwei klassische Probleme der Literaturwissen-
schaft mit »den Mediens, in: ders.; VofSkamp, Wilhelm (Hg.): Schnittstelle Medien.
Medien und kulturelle Kommunikation, S. 135-150, hier: S. 138.
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In der Geriichtekommunikation zeigt sich Ubertragung nicht als neutraler Vor-
gang, sondern impliziert Wandel der Information im Prozess der Verbreitung.
Geriichte weisen damit auf die Eigendynamik von Kommunikationsprozessen hin,
die sich nicht von den Intentionen der Teilnehmer*innen beherrschen lassen.”* Sie
widerstreben Sender-Empfinger-Modellen, die Kommunikation als gerichteten
Prozess begreifen, in dem ein Sender seine Botschaft intentional an einen Empfin-
ger richtet und der Kanal nur als neutrales Transportmedium betrachtet wird.”
Allerdings ist es hierfiir keinesfalls notwendig, dass jeder Geriichterezipient zu
einem Gerlichteproduzenten wird. Die Kommunikation von Geriichten ist kein
unilinearer Prozess.”? Sie erfolgt weniger ketten- als netzformig.7+ Parallel prozes-
sierende Kommunikationsvorginge schliefen aneinander an, wirken aufeinander
zuriick und konstituieren dabei ein Netzwerk, das sich einer zentralen Steuerung
entzicht. Das Netzwerk der Geriichtekommunikation emergiert im Prozess der
Kommunikation selbst, ohne einer vorangehenden Determination zu unterlie-
gen.” Die Dynamik der Gertichtekommunikation ldsst sich daher kaum beherr-

71 Vgl. Stanitzek: Fama/Musenkette, S.138. Binczek spricht von der »Unwigbarkeit des
Kommunikationskanals« (Binczek: Vom Hérensagens, S. 80), die sich in der Gertichte-
kommunikation manifestiert.

72 So etwa das Kommunikationsmodell, das Thorsten Roelcke aus einer Vereinfachung von
Shannon/Weaver gewinnt (vgl. Roelcke, Thorsten: Dramatische Kommunikation. Mo-
dell und Reflexion bei Diirrenmatt, Handke, Weiss, Berlin / New York 1994, S. 7-17).
Die Geriichtekommunikation macht nur i{iberdeutlich, was auch von neueren Kom-
munikationstheorien behauptet wird: Die Intention des Senders, der neutrale Kanal
und die Passivitit des Empfingers kénnen nichrt als grundlegende Elemente von Kom-
munikation angesehen werden.

73 So bereits Shibutani: Improvised News, S. 14.

74 Vgl. Fleck, Jan: Das Geriicht als Kommunikation im Massenmedium WWW. Uber-
legungen zu Beobachtbarkeit und theoretischer Kontextualisierung, in: Malsch, Tho-
mas; Schmitt, Marco (Hg.): Neue Impulse fiir die soziologische Kommunikations-
theorie, Wiesbaden 2014, S.187-213, hier: S. 202; vgl. auch Merten: Zur Theorie des
Geriichts, S. 23, sowie Priddat, Birger P.: Mirkte und Geriichte, in: Brokoff u. a. (Hg.):
Kommunikation der Geriichte, S. 216-237, hier: S. 217, S. 225. In der Forschungsliteratur
ist manchmal noch von einer »Kettenstruktur« (Eberle, Thomas S.: Geriicht oder Fakti-
zitdt? Zur kommunikativen Aushandlung von Geltungsanspriichen, in: Bruhn; Wun-
derlich [Hg.]: Medium Geriicht, S.8s-113, hier: S.92) die Rede, was allerdings als
ungenau eingeschitzt werden muss.

75 Vgl. zur Emergenz als Charakteristikum von Netzwerken und ihren Analysen Kauf-
mann, Stefan: Einleitung. Netzwerk — Methode, Organisationsmuster, antiessenzialis-
tisches Konzept, Metapher der Gegenwartsgesellschaft, in: ders. (Hg.): Vernetzte Steu-
erung. Soziale Prozesse im Zeitalter technischer Netzwerke, Ziirich 2007, S. 7-21, hier:
S. 10: »Die Netzwerkanalyse nimmt keine bestimmte Beziehungsstruktur in den Blick.
Netzwerk bezeichnet hier lediglich ein abgegrenztes Set von Akteuren und deren Be-
ziechungen. Beziehungen, die — und das ist das Entscheidende — in einem Soziogramm
eben als Netzwerk dargestellt werden. Auch Hierarchien lassen sich in dieser Form
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schen. Geriichtemacher, die erfundene Geriichte (»Artefake-Geriichte«”®) in die
Welt setzen, kénnen sich nicht sicher sein, auf welche Weise diese in einem kollek-
tiven Kommunikationsprozess verarbeitet werden. »Das Geriicht funktioniert epi-
demisch — es folgt eher einer unberechenbaren Netzwerkstrukeur als etablierten
Kommunikationsroutinen«.”” Im Rahmen der Netzwerktheorie lassen sich die
Mitteilungen der Geriichtekommunikation als Knoten, die Referenzen als Kanten
auffassen.”® Auf diese Weise wird der metakommunikative Charakter der Ge-
riichtekommunikation deutlich, denn Mitteilungen referieren auf andere Mit-
teilungen, indem sie diese zitieren oder paraphrasieren (»man sagt, dass ...«).
Dabei funktioniert »die Geriichtekommunikation [...] hyperkonnektiv, indem
sie nahezu automatisch und instantan Anschluf$fihigkeit erzeugt.«”

Unter welchen Bedingungen entfaltet das Geriicht aber seine hyperkonnektive
Wirkung, so dass es sich tatsichlich dynamisch verbreitet? Hier gibt die dltere
Literatur einen Ansatzpunkt, der meines Erachtens auch heute noch tragfihig ist.
So nennen Allport und Postman zwei Faktoren, die zusammen die Intensitit der
Geriichtekommunikation bestimmen: Bedeutsamkeit und Ambiguitit. Das
Thema muss von Bedeutung fiir die Sprecher*innen und der >wahre Sachverhalt«
(»true facts«) ambig sein.®° Diese Ambiguitit kann unterschiedliche Griinde
haben; nicht nur — und das ist entscheidend — der Mangel an Nachrichten, son-
dern auch widerspriichliche Berichte (und man kann erginzend hinzuftigen: eine
uniibersichtliche Vielzahl unterschiedlicher Informationen) oder das Misstrauen
in die Berichterstattung der etablierten Nachrichtenkanile kénnen dafiir verant-
wortlich sein. Hieraus leiten Allport und Postman das »basic law of rumor« ab,
indem sie die Intensitit der Geriichtekommunikation als Produkt aus der Be-
deutsamkeit des Themas und der Ambiguitit des >wahren Sachverhaltsc begrei-
fen: »R [rumor] ~ i [importance] - a [ambiguity]«.

projizieren. Dennoch: die Netzwerkanalyse fithrt weg von substanziellem Denken,
vom Denken in Eigenschaften, in Akteuren als gefestigten Ausgangspunkten sozialer
Interaktion, sie lisst ihre Einheiten tendenziell aus den Relationen emergieren, setzt
diese nicht schon voraus.«

76 Merten: Zur Theorie des Geriichts, S. 32.

77 Stdheli, Urs: Inklusionsmedien der Bérsenkommunikation. Medienutopien und In-
klusionsvorstellungen, in: Kaufmann, Stefan (Hg.): Vernetzte Steuerung. Soziale Pro-
zesse im Zeitalter technischer Netzwerke, Ziirich 2007, S. 83-94, hier: S. 93.

78 Vgl. Albrecht, Steffen: Netzwerk und Kommunikation. Zum Verhiltnis zweier sozial-
wissenschaftlicher Paradigmen, in: Stegbauer, Christian (Hg.): Netzwerkanalyse und
Netzwerktheorie. Ein neues Paradigma in den Sozialwissenschaften, Wiesbaden *2010,
165-178, hier: S. 171.

79 Stiheli: Spektakulire Spekulation, S. 202.

80 Vgl. Allport; Postman: The Psychology of Rumor, S. 33.

81 Ebd. Auch Merten attestiert dem »basic law of rumor« nach Allport/Postman noch
immer ein »hohes theoretisches Potential« (Merten: Zur Theorie des Geriichts, S. 25).
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Zentral fiir die theoretische Bestimmung von Gertichten ist es, ihr Verhilenis
zur Nachricht zu reflektieren, das komplex ist.®> Die Nachricht ist der Gegen-
begriff zum Geriicht, insofern ihre Unterscheidung funktional von grundlegender
Bedeutung ist, wenn sie auch nicht unbedingt stabil ist. Geriichte sind unsichere,
Nachrichten gesicherte Informationen. Doch was macht eine Information zu
einer gesicherten Nachriche? Hier gibt es zwei unterschiedliche Akzentsetzungen in
der Geriichteforschung.®® Zum einen werden Nachrichten im Sinne von offiziell
bestitigten Informationen verstanden,® zum anderen im Sinne von zberpriiften
Informationen.® Der Begriff der moffiziellen Quelle«®® ist politisch, wie Kapferer
bemerke. Der politische Charakter dieser Definition zeigt sich besonders bei Coady,
fiir den »eine Nachricht, um als »offiziell« zu gelten, zur fraglichen Zeit und am
fraglichen Ort von einer Institution mit betrichtlicher Macht (besonders die
Macht, zu beeinflussen, was allgemein geglaubt wird) bestitigt werden muss«.8
Dieses Verstindnis fiihrt dazu, dass Coady und Kapferer Geriichte als politisch
tendenziell subversive Kraft werten, »als eine parallele und der offiziellen Informa-
tion widersprechende Information®, in der sich eine »Gegenmacht«® artikuliere.
Politisch muss dies als einseitig eingeschitzt werden, konnen sich doch prinzipiell
auch offizielle Stellen oder Personen der Geriichtesprache bedienen. Methodisch
ist einzuwenden, dass die Frage nach den gesellschaftlich-politischen Macht-
verhidleissen den Aspekt der Wahrheitstiberpriifung nicht aus dem Blick verlieren
sollte. Diese macht Kirchmann als Differenzkriterium zwischen Nachricht und
Gerticht stark.9° Wenn man wie Kirchmann davon ausgeht, dass es bei Geriichten

82 Vgl. zu dieser so zentralen wie prekiren Entgegensetzung auch Pompe: Nachrichten
tiber Gertichte.

83 Vgl. zu diesen beiden unterschiedlichen Perspektivierungen auch Eberle: Geriicht oder
Faktizitit?, S. 104f.

84 So begreift Kapferer Geriichte als inoffizielle Informationen: » Daher werden wir »Ge-
riicht< das Auftauchen und die Verbreitung von Informationen im gesellschaftlichen Organis-
mus nennen, die entweder von den offiziellen Quellen noch nicht éffentlich bestiitigt sind oder
von diesen dementiert werden.« (Kapferer, Jean-Noél: Geriichte. Das ilteste Massen-
medium der Welt, aus dem Franzésischen iibersetzt v. Ulrich Kunzmann, Berlin 1997,
S.25; Hervorhebung im Original.)

85 Beispielhaft hierfiir Kirchmann: Das Geriicht und die Medien. Vgl. auch die Uber-
sicht tiber die Geriichte-Definitionen bei Merten: Zur Theorie des Geriichts, S. 20.

86 Kapferer: Geriichte, S. 26.

87 Coady, David: Geriichte, Verschwérungstheorien und Propaganda, in: Anton, Andreas;
Schetsche, Michael; Walter, Michael K. (Hg.): Konspiration. Soziologie des Verschwo-
rungsdenkens, Wiesbaden 2014, S. 277-297, hier: S. 281.

88 Kapferer: Geriichte, S. 26.

89 Ebd. Besonders Coady tritt aus diesem Grunde geradezu als demokratischer Verteidi-
ger des Geriichts auf.

90 Kirchmann: Das Geriicht und die Medien, S. 75f.
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essentiell um ungepriifte Informationen geht, dann richtet sich der Fokus auf die
Prozeduren der Wahrheitsiiberpriifung, die Nachrichten von Geriichten unter-
scheiden. Kirchmann betont dabei, dass es sich bei der Nachricht als iiberpriifter
Information »natiirlich nicht um >Wahrheit« im ontologischen, sondern lediglich
im Sinne einer sozial akzeptierten Konstruktion von Wirklichkeic [...] mit ent-
sprechend hohem pragmatischen Wirkungspotenzial«* handele. Mit einem sol-
chen Ansatz wird der Blick fiir die historisch variablen Praktiken und Standards
der Wahrheitstiberpriifung, einschliefSlich deren Schwierigkeiten, Schwichen und
Grenzen, gedffnet, wie sie in verschiedenen Bereichen der Gesellschaft zu be-
stimmten Zeiten anzutreffen sind: im Bereich der Wissenschaft, der Jurispru-
denz, des Journalismus etc. Versteht man Geriichte als noch nicht verifizierte
Informationen, lassen sie sich auch, so lange eine Wahrheitspriifung noch nicht
vorgenommen wurde oder so lange eine solche unmoglich ist, als Form eines
vorldufigen Wissens verstehen.”?

Auch bei Kirchmanns systemtheoretischem Ansatz spielen Fragen der Macht
eine Rolle, denn mit dem Modus der Wahrheitstiberpriifung als Differenzkrite-
rium zwischen Nachricht und Geriicht werde zugleich »das Moment der Autoritit
und der sozial akzeptierten Instanzen solcher Wahrheitsgarantien«®? aufgerufen.
Die Frage, welchen Instanzen Autoritit in Sachen der Wahrheitsiiberpriifung
gebithrt, muss nun aber gesellschaftlich keineswegs einhellig beantwortet werden,
sondern kann umstritten sein. Es ist nicht selbstverstindlich, dass offizielle Verlaut-
barungen von einem Grofiteil der Bevolkerung als >wahr< angenommen werden,
sondern dies hingt von dem Ausmaf$ des Vertrauens ab, das offentlichen oder
etablierten Einrichtungen bzw. Personen entgegengebracht wird.?* Es kann zu
Vertrauenskrisen oder auch Kampfen hinsichtlich dessen kommen, welche Instan-
zen als glaubwiirdig anerkannt werden sollen.

Kommunikationssoziologisch lisst sich argumentieren, dass der Einstufung
von Informationen als Nachrichten oder Geriichte »soziale[ ] Prozesse der kom-
munikativen Aushandlung von Geltungsanspriichen« zugrunde liegen, die sich zu
Kimpfen auswachsen kénnen. Dies manifestiert sich vor allem in gesellschaftlich-
politischen Krisenzeiten, wenn staatliche Stellen, wissenschaftliche Einrichtungen,
juristische Institutionen oder etablierte Nachrichtenmedien nicht mehr als Garant

o1 Ebd., S.75.

92 Vgl. Liese: Mediologie der Anekdote, S. 83; vgl. auch Werle: Ruhm, S. 29: »Gertichte
transportieren unsicheres Wissen; sie zeichnen sich dadurch aus, dass sie weder wahr
noch falsch sind, unbestitigte Nachrichten, deren Verbreitung umso wahrscheinlicher
wird, je interessanter sie sind — nicht je wahrer.«

93 Kirchmann: Das Geriicht und die Medien, S. 7s.

94 Eberle: Geriicht oder Faktizitit, S. 10s.

95 Ebd., S.107.
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fiir den Wahrheitsgehalt von Informationen wahrgenommen werden. In Zeiten
politischer Krisen tauchen daher verstirkt Geriichte auf, und das nicht nur dann,
wenn es an offiziellen Informationen mangelt. Vielmehr konnen diese gerade
auch Anlass zu Geriichten geben, wenn man den autoritativen Stellen nicht mehr
traut. Statt von einer »Ersatzfunktion«®® von Geriichten fiir ausbleibende Nach-
richten auszugehen, scheint es plausibler, ein parasitires Verhiltnis zwischen
Nachrichten und Geriichten anzunehmen, die sich gegenseitig hervorbringen.
An Nachrichten schlieflen Geriichte, Geriichte an Nachrichten an.9”

Dass es Aushandlungsprozesse sind, die tiber den Status einer Information als
Geriicht oder Nachricht gefiihrt werden, zeigt sich nicht zuletzt darin, dass eine
Seite eine Information als Nachricht, die andere als Geriicht behandeln kann.
Der Status einer Information kann also vom Indikativ in den Konjunktiv und
umgekehrt wechseln.® Sprachlich bildet der Konjunktiv eine der Moglichkeiten,
Geriichte als solche zu markieren. Eine weitere stellt die Verwendung von Adver-
bien (»angeblich«), Modalpartikeln (»wohl«) oder des Modalverbs »sollen« dar.?®
Insbesondere aber manifestiert sich die Rede des Geriichts im anonymen Zitat
(»man sagt, dass ...« »es ist mir zu Ohren gekommen, dass ...«, »es wurde mir
zugetragen, dass ...«), so dass Neubauer zu dem Schluss kommt: »Gertichte sind
Zitate oder Variationen von Zitaten mit einer bedeutsamen Auslassung: Wen sie
zitieren, bleibt unbestimmt.«’°® Das Geriicht als »Zitieren von Zitiertem, der
Reden der anonymen anderen, in Abwesenheit (jedes) urspriinglichen Sprechers«™,
hat, wie oben bereits bemerkt, einen metakommunikativen Charakter. Es wird auf
vorgingige Kommunikationsprozesse referiert, indem abwesende Sprecher ano-
nym zitiert werden. Die Frage: Wer spricht? fithrt ins Bodenlose, es gibt nieman-

den, der das Geriicht in Form des anonymen Zitats auktorial verantwortet.”*>

96 Lauf: Geriicht und Klatsch, S. 15.

97 Vgl. Schneider, Irmela: Das »Quasi-Zuhause« des Geriichts. Zur Theorie des Nach-
richtenwerts im 20. Jahrhundert, in: Brokoff u. a. (Hg.): Die Kommunikation der
Geriichte, S.166-190, besonders S.167. Kritisch zu der vermeintlichen »Ersatzfunk-
tion« von Geriichten auch Kirchmann: Das Geriicht und die Medien, S. 73f.

98 Vgl. Eberle: Geriicht oder Faktizitit?, S. 93 f.

99 Kombiniert mit dem Konjunktiv erscheint dieses etwa in einer Zeitungsnotiz Kleists:
»Der englische Admiral soll Befehl erhalten haben, gegen den schwedischen Handel
feindlich zu agieren. Demnach wire der Krieg zwischen England und Schweden er-
klirt.« Kleist, Heinrich von: Berliner Abendblitter, in: ders.: Simtliche Werke. Bran-
denburger Ausgabe, hg. v. Reuf$, Roland; Staengle, Peter, Bd.Il/7, Basel / Frank-
furt a. M. 1997, S.137.

100 Neubauer: Fama, S. 12.
101 Menke: Zitation/performativ, S. 598.
102 Vgl ebd., S. 599.
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Gerlichtemacher wie der »Hof-Verldumbder«® Latus aus Gryphius’ »Papinianc
wissen dies fiir sich auszunutzen, lassen sich doch auf diese Weise Behauptungen
in die Welt setzen, ohne dass man hierfiir Verantwortung tibernimmt.’*4

Damit sich das Gerlicht ausbreiten kann, muss es eine gewisse Wahrscheinlich-
keit fiir sich beanspruchen konnen, um fiir die Rezipient*innen glaubwiirdig zu
sein und weitergetragen zu werden.'® Die Wahrscheinlichkeit kann narrativ oder/
und rhetorisch erzeugt werden. Wenn Geriichte an bestehende gesellschaftliche
Narrative anschliefen oder sich zu neuen Narrativen fiigen, erhoht dies ihre Chance
auf Verbreitung.™®® Rhetorisch betrachtet, operieren Geriichte mit Enthymem-
argumentationen, worunter seit der Antike argumentative Schlussverfahren ver-
standen werden, die keine formallogische Wahrheit, sondern nur Wahrscheinlich-
keit fiir sich reklamieren kénnen.**” Das Enthymem erzeugt Plausibilitit mit Hilfe
bestimmrer Schlussmuster, wofiir auf die Topik zuriickgegriffen wird. Die Topik
stellt eine ganze Reihe formaler und inhaltlicher Schlussregeln zur Verfiigung, mit
denen sich aus »wahrscheinlichen Sitzen Schliisse bilden [lassen] konnen«©8. Das
Enthymem baut auf unserem »Meinungs- und Erfahrungswissen«®® auf und be-
nutzt sowohl formale, »quasi-logische« Schlussregeln (Topos von Ursache und
Wirkung, Grund und Folge, etc.) als auch konventionalisierte Topoi (z. B. Auto-
ritdtstopos oder personenbezogene Topoi). Zu diesen konventionalisierten Topoi
lassen sich auch die Topoi im alltagssprachlichen Verstande rechnen, die Gemein-
plétze oder auch loci communes, die Ausdruck »gesellschaftlich konventionalisierter
Grundbegriffe und Uberzeugungen«™® sind. Im Rahmen des intellektuellen und

emotionalen Kontexts, dem sich Geriichte Allport und Postman zufolge anpassen,™

103 Gryphius, Andreas: Grossmiittiger Rechts-Gelehrter / Oder Sterbender Amilius Pau-
lus Papinianus, in: ders.: Dramen, hg. v. Mannack, Eberhard, Frankfurt a. M. 1991,
S.307-441, hier: S. 343 (2. Akt, V. 234). Mehr hierzu siche unten, Kap. IL.1.4.

104 Vgl. hierzu auch Pompe: Nachrichten iber Geriichte, S. 131. Vgl. zu Gryphius’ »Papi-
nian« weiter unten, Kap. IL.1.4.

105 Priddat: Mirkte und Geriichte, S. 216.

106 Vgl. hierzu Gess, Nicola: Halbwahrheiten. Zur Manipulation von Wirklichkeit, Berlin
2021, S.30-48; Liese: Mediologie der Anekdote, S.10-19, S. 58, S.101, S.109f.; An-
driopoulos: Rumor and Media, S. 12.

107 Ich danke Jiirgen Fohrmann, meine Aufmerksamkeit auf dieses rhetorische Moment
der Geriichtekommunikation gelenkt zu haben.

108 Aristoteles: Topik, tibers. v. Rolfes, Eugen, in: ders.: Philosophische Schriften in
sechs Binden, Bd. 2, Hamburg 1995, I.1.100% 18.

109 Ottmers, Clemens: Rhetorik, Stuttgart *2007, S. 88.

1o Herbig, Albert F.: Argumentation und Topik. Vorschlige zur Modellierung der topi-
schen Dimension argumentativen Handelns, in: Zeitschrift fiir Germanistik. Neue
Folge 3 (1993), S. 584-595, hier: S. 586.

1 Allport; Postman: The Psychology of Rumor, S. 100. Die Anpassung an den Erwar-
tungshorizont der Rezipient*innen ist nach Allport/Postman kennzeichnend fiir den
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bilden sich rhetorisch bestimmte Topoi aus, die von verschiedenen Seiten eingesetzt
werden konnen. So spielen beispielsweise personenbezogene Topoi in den polemi-
schen Flugschriftenkimpfen eine wichtige Rolle, wie etwa der Topos von der sozi-
alen Herkunft einer Person, aus der sich auf ihre (mangelnde) politische Eignung
schlieffen lassen soll. Gerlichte tiber ein vermeindliches politisches Fehlverhalten
von politischen Aktivisten werden mit Hilfe solcher Topoi plausibilisiert.”* Rheto-
risch gesehen, arbeitet das Gerticht mit verschiedenen Versionen der Enthymem-
argumentation, zu denen auch die Indizienargumentation zihlt, von der in der
Geriichtekommunikation besonders ausgiebig Gebrauch gemacht wird.™

Als Phinomen des Horensagens sind Gertichte in der élteren Literatur zu einem
Phinomen vor allem der miindlichen Kommunikation erklirt worden."# Histo-
risch wie systematisch lisst sich diese Fokussierung auf die Sphire der Miindlich-
keit nicht halten. So sind neue Medien immer mit dem Geriicht in (kritische)
Verbindung gebracht worden, von der Zeitung im 17. Jahrhundert bis zum Inter-

net unserer Zeit."S Geriichte tauchen unweigerlich in allen Informations- und

16

Massenmedien auf, die, insofern sie an Akrualitit orientiert sind,”® sich gegen-

Uiber Gerlichten gar nicht kategorisch verschliefen konnen. Umgekehrt kann

Prozess der Geriichtekommunikation, fiir den sie drei Momente als charakteristisch
erachten: »leveling«, »sharpening« und »assimilation«. Als unwichtig angesehene
Details werden ausgelassen (»leveling«; vgl. hierzu ebd., S. 75-86), und im Gegenzug
hierzu werden bestimmte andere Aspekte selektiv hervorgehoben, vergroflert, mit
spezifischer Bedeutung versehen (»sharpening«; vgl. hierzu ebd., S.86-98). Durch
diese beiden komplementiren Vorginge werden die in der Geriichtekommunikation
verarbeiteten Informationen dem emotionalen und kognitiven Erwartungshorizont
der Sprecher*innen angepasst (»assimilation«; vgl. hierzu ebd., S. 99-115).

12 Siehe unten, Kap. ILs.

13 Siehe unten, Kap.IL.1.4, [1I.2, IV.4, Vi1, V.6, VL1, V1.2

114 So definieren Allport und Postman das Geriicht als »a specific (or topical) proposition
for belief, passed along from person to person, usually by word of mouth, without
secure standards of evidence being presented«. Allport; Postman: The Psychology of
Rumor, S. IX.

115 Vgl. Wunderlich, Werner: Geriicht — Figuren, Prozesse, Begriffe, in: Bruhn; Wunder-
lich (Hg.): Medium Geriicht, S. 41-65, besonders 59-61.

116 Aktualitit, Universalitit, Periodizitit und Publizitit sind die vier Charakteristika der
Zeitung, die Otto Groth bereits in der Weimarer Republik als konstitutiv behauptet
hat, worauf man sich noch heute zuriickbezieht (vgl. Groth, Otto: Die Zeitung. Ein
System der Zeitungskunde [Journalistik], Bd. 1, Mannheim/Berlin/Leipzig 1928, S. 21-
56.) Die Zeitung war dabei nicht das erste Medium, das an Aktualitit als dem Neuen
orientiert war, das kann man bereits fiir die »Neuen Zeitungen« der frithneuzeitlichen
Flugblattliteratur geltend machen. Durch die Periodizitit der Zeitung wurde die Aktu-
alitdtserwartung auf Seiten des Publikums aber auf Dauer gestellt, woraus sich ihre
besondere geschichtliche Bedeutung erklirt (vgl. Pompe: Zeitung/Kommunikation,
S.162; Landwehr, Achim: Geburt der Gegenwart. Eine Geschichte der Zeit im
17. Jahrhundert, Frankfurt a. M. 2014, S. 154, 158).
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man aber auch argumentieren, dass die miindliche Geriichtekommunikation be-
reits Strukturmerkmale der massenmedialen Kommunikation besitzt."7 Wenn das
entscheidende Kriterium der massenmedialen Kommunikation nach Luhmann
die technisch bedingte Unterbrechung des unmittelbaren Kontakts zwischen Sen-
der und Empfinger ist, durch die ein Uberschuss an kommunikativen Méglich-
keiten entsteht,”® dann ist zu konstatieren, dass die Abwesenheit des Senders
Charakteristikum jeder Gertichtekommunikation ist — es werden grundsitzlich
abwesende Sprecher zitiert. So auch in der miindlichen Face-to-Face-Situation, in
der sich Anwesenheit und Abwesenheit tiberlagern: Die Gegenwart des Sprech-
akes erweist sich als vermittelt durch vorangegangene Kommunikationsprozesse.
»Da indes eine zentrale Medienfunktion in der Uber- und Vermittlung von In-
formationen liegt, zeigen Geriichte eben diese grundlegende Medienfunktion —
bereits im Modus der miindlichen Interaktion — auf.«'™ Dabei kann die miind-
liche Face-to-Face-Situation auch faktisch massenmedial vermittelt sein, bewegen
sich Gertichte doch nicht nur an der Schnittstelle zwischen individuellen Sprech-
akten und kollektivem Mitteilungsgeschehen, sondern auch zwischen miindlicher
und schriftlicher Kommunikation: Miindliche Austauschprozesse werden durch
massenmedial verbreitete angeregt und umgekehrt.”°

Die Geriichtekommunikation weicht entscheidend ab von dem Ideal des dra-
matischen Dialogs als Sphire der zwischenmenschlichen Prisenz, der »zwischen-

121

menschlichen Aussprache«?’. In Dramen wie Shakespeares »2 Henry IV.«, in

denen die Geriichtekommunikation eine wichtige Funktion hat, weist die Inter-
aktion zwischen Anwesenden immer schon auf Abwesende hin. Politisch deutet
dies hiufig, wie bei Shakespeare, auf die Bedeutung der >offentlichen Meinung:
avant la lettre hin. Dramentheoretisch macht die Geriichtekommunikation eine
Problematisierung traditioneller Dialogkonzepte notwendig.

117 Vgl Binczek: Vom Hérensagen, S. 82f. John Durham Peters fiihrt den Dialog grund-
sitzlich auf eine massenmediale Struktur zuriick. Er argumentiert, dass in jedem Dialog
immer schon die nichtreziproke Dissemination, die er als kennzeichnend fiir die
Massenkommunikation ansieht, eingeschlossen ist: »Communication as a person-to-
person activity became thinkable only in the shadow of mediated communication.
Mass communication came first.« (Peters, John Durham: Speaking into the Air. A
History of the Idea of Communication, Chicago/London 1999, S. 6.) Ich méchte es
dahingestellt sein lassen, ob das fiir jeden Dialog wirklich gilt — fiir die Geriichte-
kommunikation trifft es aber sicherlich zu.

18 Vgl. Luhmann, Niklas: Die Realitit der Massenmedien, Wiesbaden 42009, S. 10f.

119 Binczek: Vom Hoérensagens, S. 82.

120 Vgl. hierzu im Hinblick auf die Zeitung Pompe: Famas Medium, S. 62; vgl. zur
Uberschreitung von Mediengrenzen in der Geriichtekommunikation auch Andrio-
poulos, Rumor and Media, S. 9.

121 Szondi, Peter: Theorie des modernen Dramas 1880-1950, in: ders.: Schriften I, hg. v.
Bollack, Jean u.a., Frankfurt a. M. 1978, S. 9-148, hier: S.17.
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1.3 Geriicht und dramatische Kommunikation

Michel Serres hat den Dialog einmal definiert als den Versuch, »einen Dritten
[zu] setzen und ihn auszuschlieflen«.”? In der Geriichtekommunikation machen
sich im dramatischen Dialog, so ldsst sich ganz allgemein feststellen, die aus-
geschlossenen Dritten als ausgeschlossen Eingeschlossene bemerkbar. Hierbei kann
es sich um das >Volk« handeln, das im barocken Trauerspiel nur indireke in der
Sprache des Geriichts zu Wort kommyt, oder auch um die Medien, die Dimension
der medialen Vermittlung, auf die in der dramatischen Geriichtekommunikation
die Aufmerksamkeit gelenkt wird.

In der Geriichtekommunikation wird der Dialog, das Zwiegesprich, immer
schon zum Polylog, dem Mehrgesprich,™ hin entgrenzt. Werden Gertichte zitiert,
manifestiert sich schon in der Rede zwischen zweien eine innere Vielstimmigkeit.
Fir die Gertichtekommunikation gilt, was ganz grundsitzlich im Hinblick auf
die Verwendung von Zitaten und unterschiedlichem dokumentarischem Material
im Drama herausgestellt worden ist: Durch sie wird eine »heterogene Rede inner-
halb einer Replik [gestaltet], die nicht selbstverstindlich auf eine identische Figur
als Sprecherinstanz bezogen werden kann«."** Dass der Polylog der Geriichte sze-
nisch unmittelbar als Mehrgesprich im Drama dargestellt wird, setzt Volksszenen
voraus, die in der Barocktragodie aufgrund der Stindeklausel nur vereinzelt be-
gegnen.™ Das schlesische Kunstdrama enthilt sich ihrer in der Regel. In Christian
Weises Tragodien begegnen allerdings auch schon eine Reihe von Volksszenen im
protestantischen Schultheater des 17. Jahrhunderts. Im 18. Jahrhundert erobern
sich diese dann spitestens mit dem Sturm und Drang ihren festen Platz auch in
der Tragddie."® Prominent findet sich die Prisentationsform des Mehrgesprichs

122 Serres, Michel: Hermes I. Kommunikation, iibers. v. Bischoff, Michael, Berlin 1991,
S.so.

123 Vgl. zum Mehrgesprich auch Bauer, Gerhard: Zur Poetik des Dialogs. Leistung und
Formen der Gesprichsfiithrung in der neueren deutschen Literatur, Darmstadt 1969,
S.71-75; Zimmer, Reinhold: Dramatischer Dialog und auflersprachlicher Kontext.
Dialogformen in deutschen Dramen des 17. bis 20. Jahrhunderts, Gottingen 1982,
S.168-187 (entwickelt am Beispiel Gerhart Hauptmanns).

124 Roselt, Jens: Dialog/Monolog, in: Fischer-Lichte, Erika; Kolesch, Doris; Warstat,
Matthias (Hg.): Metzler Lexikon Theatertheorie, 2., aktualisierte und erweiterte Auf-
lage, Stuttgart/Weimar 2014, S. 68-73, hier: S. 71.

125 So etwa in Jakob Masens Tragodie »Mauritius Orientis Imperators, die zum Jesuiten-
theater gehort. Vgl. hierzu ausfiihrlicher Beise, Arnd: Geschichte, Politik und das
Volk im Drama des 16. bis 18. Jahrhunderts, Berlin / New York 2010, S. 84-87.

126 Vgl. zum Volk als Dramenfigur aufler Beise: Geschichte, Politik und das Volk im
Drama auch die iltere Arbeit von Schlaffer, Hannelore: Dramenform und Klassen-
struktur. Eine Analyse der dramatis persona >Volks, Stuttgart 1972, deren Interpreta-
tion allerdings stark von ideologiekritischen Vorgaben geleitet wird.
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fiir die kollektive Geriichterede in Schillers »Wallensteins Lager« sowie in Kleists
»Guiskard«-Fragment und der »Herrmannsschlacht«.”?” Das Geriicht ist eine Mog-
lichkeit, wie sich das Volk bereits vor den Volksszenen in der Tragddie vernehmbar
machen kann, indem es als ausgeschlossenes eingeschlossenes Drittes im Dialog der
Figuren auftaucht, die sich in der Sprache des Geriichts, des »man sagt, dass ...«
auf die Rede des Volks beziehen.?8

Das eingeschlossen ausgeschlossene Dritte des Dialogs sind bei Michel Serres im
eigentlichen Sinne die Medien, seien es die Medien der miindlichen oder der schrift-
lichen Kommunikation, die einen Dialog erméoglichen und zugleich im Dialog
unsichtbar bleiben sollen. Im Drama weist die Geriichtekommunikation oft auf die
mediale Vermittlung von Wissen hin. Dies wird besonders deutlich, wenn Gertichte
in informierenden oder kommentierenden Redeteilen zitiert werden, zu denen in
besonderer Weise der Botenbericht gehort. Mit Sybille Krimer kann man Boten
eine grundlegende Medienfunktion zuschreiben: Sie erméglichen die Kommuni-
kation mit und zwischen Abwesenden.”® Aufgrund der monologhaften Tendenz
von lingeren Botenberichten®° spricht Jahraus vom »Verlust der kommunikative[n]
Funktion« beim Boten, den er als »systematische Vorform der Verschriftlichungg
begreift.”” Botenberichte, in denen eigens auf den Geriichtestatus des Berichteten

127 Als weitere bekannte Dramen, in denen sich die Geriichterede im Mehrgesprich
artikuliert, wiren zu nennen: Goethes »Egmont«, Grabbes »Napoleon«, Biichners
»Danton’s Tod«, Hauptmanns »Die Weber« und Brechts »Die Heilige Johanna der
Schlachthéfe«. Zur Geriichtekommunikation in »Danton’s Tod« vgl. Vf.in: Geriichte:
Politik und anonym-kollektive Kommunikation in Biichners »Danton’s Tods, in: Gil-
lett, Robert; Schonfield, Ernest; Steuer, Daniel (Hg.): Georg Biichner. Contemporary
Perspectives, Leiden/Boston 2017, S. 192-207.

128 Vgl. auch Koschorke: Das Volk als Geriicht, besonders S. 75. Aus souverinititstheo-
retischer Perspektive erkennt auch Koschorke das Volk als ausgeschlossen eingeschlos-
senen Dritten im barocken Trauerspiel, insofern es als Geriicht in den Reden der
Protagonisten anwesend sei, wenn es auch auf8erhalb der Palastmauer und der Theater-
biihne bleiben miisse. Koschorke nimmt das Volk im Barockdrama in erster Linie als
Gegenstandvon Geriichten wahr, geht aber weniger auf das Volk als Verbreitungsmedium
von Geriichten ein. Das Volk ist aber nicht nur als Referenzobjekt von Geriichten
abwesend anwesend, sondern in der Geriichtekommunikation verzahnt sich die im
Drama dargestellte hofische Kommunikation mit der Kommunikation des Volkes.

129 Medientheoretisch interpretiert Krimer daher den Boten und Botenginge als »me-
diale Urszene« (Krimer, Sybille: Medium, Bote, Ubertragung. Kleine Metaphysik
der Medialitit, Frankfurt a. M. 2008, S.18).

130 Vgl. Pfister, Manfred: Das Drama. Theorie und Analyse, Miinchen "2001, S. 180.

131 Jahraus, Oliver: Literatur als Medium. Sinnkonstitution und Subjekterfahrung zwi-
schen Bewusstsein und Kommunikation, Weilerswist 2003, S. 441. Mit Annika Lingner
ist allerdings davon auszugehen, dass der Bote sich nicht ausschliefSlich auf die Rolle
des Uberbringers von Botschaften beschrinken lisst. Lingner entwickelt eine Typo-
logie der Boten fiir das Drama des 18. Jahrhunderts und reserviert darin einen Platz
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aufmerksam gemacht wird, betonen grundsiezlich die Vermitteltheit des Wissens,
dessen Zuverlissigkeit fraglich ist. Systematisch macht in diesem Sinne Christian
Weise von Botenberichten in seinem »Masaniello«-Drama Gebrauch, in dem er auf
den unsicheren Status des medienvermittelten Wissens tiber die historische Figur des
Masaniello hinweist.* Damit lenkt er das Augenmerk ganz allgemein auf medien-
geschichtliche Umbriiche seiner Zeit, mit denen er sich auch als Zeitungstheoreti-
ker befasst hat. In einem anderen historischen Zusammenhang lisst sich etwas
Ahnliches auch in Kleists Trauerspiel »Die Familie Schroffenstein« beobachten, in
dem die durch Boten vermittelte Geriichtekommunikation auf die Unhintergeh-
barkeit der Medien aufmerksam macht, deren Eigendynamik die Figuren nicht
durchschauen.” Medienblindheit wird hier zu einem tragischen Fehler.

Die durch Boten vermittelte oder kommentierte Gertichtekommunikation gibt
sich in den Dramen immer wieder als Chiffre fiir mediengeschichtliche Verinde-
rungen zu lesen, und zwar epocheniibergreifend vom Barock bis zum Beginn des
19. Jahrhunderts. Der mediengeschichtliche Kontext wird daher in der Textanalyse
immer im Auge zu behalten sein, zumal, wenn die Geriichtekommunikation nicht
nur im inneren Kommunikationssystem des Dramas eine Rolle spielt, sondern
auf die Geriichtekommunikation im dufleren Kommunikationssystem Bezug
nimmt oder sich vielleicht sogar direke an dieser beteiligt. Das eine oder das andere
ist bei einer Reihe von Geschichtsdramen der Fall, die im Zusammenhang der
medialen Debatten, in den sie sich bewusst stellen, zu erdrtern sein werden.4

Traditionelle Dialogkonzepte gehen vom »aktionalen Dialog«'®, in dem sich
Handlung als »intentionale Situationsver'émderung«’36 vollzieht, als idealtypischer
Norm des dramatischen Dialogs aus. Im Hintergrund dieser Auffassung steht
Hegels »Asthetike, in der es heifit: »Die vollstindige dramatische Form [...] ist der
Dialog. Denn in ihm allein konnen die handelnden Individuen ihren Charakeer

fiir den Typus, dem es durchaus mdoglich sei, aus seiner Rolle heraus kommentierend
in Erscheinung und damit in den Dialog zu treten (Lingner, Annika: »Die Zeit wird
einem doch recht lang, wenn es keine Neuigkeiten giebt«. Zur Medialitit der Neu-
zeit — der Funktionswandel der Boten in der dramatischen Literatur des 18. Jahrhun-
derts, in: Blawid, Martin; Henzel, Katrin [Hg.]: Poetische Welte[n]. Ludwig Stockin-
ger zum 65. Geburtstag zugeeignet, Leipzig 2011, S. 227-235, besonders S. 230f.).

132 Siehe unten, Kap. IL.3.

133 Siehe unten, Kap. VL1.

134 Der Debattenkontext und die Medienformate werden insbesondere bei der Analyse
von Gryphius’ »Carolus Stuardus« (Kap. II.1.3), Weises »Masaniello« (Kap. IL.3.1), Reu-
ters Klatschkomodien (Kap. I1.4), Feinds »Das verwirrte Haus Jacob« (Kap. ILs), allen
Dramen Lessings (Kap. III), den Dramen der Franzésischen Revolution (Kap. V) sowie
Kleists Trauerspiel »Die Familie Schroffenstein« (Kap. VI.1) beriicksichtigt.

135 Pfister: Das Drama, S. 196.

136 Ebd., S.169.
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und Zweck sowohl nach seiten ihrer Besonderheit als in Riicksicht auf das Substan-
tielle ihres Pathos gegeneinander aussprechen, in Kampf geraten und damit die
Handlung in wirklicher Bewegung vorwirtsbringen.«37 Das Spektrum der dialo-
gischen Redeformen ist natiirlich viel zu breit, um mit dieser engen Dialogkonzep-
tion abgedeckt zu werden, die den Dialog im Kern als Redeform begreift, die auf
der Interaktion dramatischer Figuren mit bestimmten konkurrierenden Hand-
lungsabsichten beruht und als solche konstitutiv fiir die dramatische Handlung
ist. Das informierende und kommentierende Sprechen von Figuren, die auflerhalb
der Handlung stehen (wie z. B. der Bote des Botenberichts), geht niche in dieser
Definition auf.”® Ganz grundsitzlich lisst sich die Geriichtekommunikation, in
welcher Art der dramatischen Rede sie nun auch immer aktiviert wird (ihr stehen
prinzipiell alle Formen offen), nicht mit einem Modell fassen, das Kommunika-
tion auf Handlung, auf das absichtsvolle Tun von einzelnen Handelnden, reduziert.
Denn die Geriichtekommunikation lisst sich nicht ohne Weiteres als Handlung
einer Person zurechnen, verabgriindet sich doch die Frage: »Wer spricht?«, indem
anonyme abwesende Sprecher zitiert werden. Wenn man mit Luhmann davon
ausgeht, dass Handlung selbst erst ein Produkt der Zuschreibung in der Kommu-
nikation ist, in der Ego das sprachliche Verhalten von Alter als Mitteilung begreift
und ihm als Handlung zuordnet, dann gelingt diese Zuordnung in der Geriichte-
kommunikation nicht. Die Mitteilung selbst teilt sich in sich nochmals auf: in
einen zitierenden Sprecher und zitierte unbekannte Stimmen. In der Mitteilung
bezicht sich die Kommunikation auf sich selbst als Mit-Teilung, sie lasst sich
keinem einzelnen Subjekt als Handlung zuschreiben.?

137 Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: Vorlesungen iiber die Asthetik. Dricter Teil. Die
Poesie, hg. v. Bubner, Riidiger, Stuttgart 1971, S. 278 (Hervorhebungen im Original).
Dieses Hegel'sche Verstindnis des Dramas dient in Peter Szondis »Theorie des moder-
nen Dramas« als Kontrastfolie. Denn fiir Szondi ist die Krise des modernen Dramas
seit dem Ende des 19. Jahrhunderts nichts anderes als die Krise des Dialogs als Sphire
der zwischenmenschlichen Aussprache. Begriinde sich der Dialog im »klassischen
Dramac allein aus dem zwischenmenschlichen Bezug der anwesenden Sprecher in einer
bestimmten Situation, so verabschiede sich das moderne Drama von der Dominanz
dieser Art Dialog. Vgl. Szondi: Theorie des modernen Dramas, S. 69-76.

138 Vgl. Pfister: Das Drama, S.169f.

139 Vgl. zu Luhmanns Kommunikationsbegriff ders.: Soziale Systeme. Grundrif einer
allgemeinen Theorie, Frankfurt a. M. 61996, S.194-196. Zur Erinnerung: Luhmann
begreift Kommunikation als »dreistellige[n] Selektionsprozess«, bestehend aus der
Selektion einer Information aus einem Repertoire von Méglichkeiten; der Wahl einer
Mitteilung; und schliefSlich dem Verstehen, das eine Differenz von Information und
Mitteilung erkennt und hierauf die Wahl einer Anschlusskommunikation begriindet.
Den Prozess der Kommunikation wickelt Luhmann von hinten, vom Rezipienten und
vom Verstehen her, auf, weswegen er den Adressaten »Ego«, den Kommunizierenden
»Alter« nennt. Nur wenn Ego eine Differenz von Information und Mitteilung be-



1.3 GERUCHT UND DRAMATISCHE KOMMUNIKATION 37

Eben diese Schwierigkeit, die Gertichtekommunikation als Handlung einer

Person zuzuschreiben, koénnen sich natiirlich wiederum handelnde Figuren im

Drama zunutze machen, die Geriichte absichtsvoll zitieren oder sogar artifiziell

fabrizieren, um sich selbst als Handelnde hinter der Anonymitit der Geriichte-

kommunikation zu verbergen. Anders ausgedriickt: Die Gerlichtekommunikation

kann Teil des Handlungskalkiils einer Figur sein — im Drama ist es oft der Intrigant

oder eine mit den Mitteln der Intrige arbeitende Figur, die strategisch mit Gertich-

ten im Rahmen einer indirekten Auseinandersetzung mit dem Gegner operiert. Als

Bestandteil des dramatischen »Interaktionsprogramms«™° der »Intrige«'# (Simula-

140

141

merke, verstehe er das Verhalten von Alter als Kommunikation. Dirk Baecker rekapi-
tuliert das Verhiltnis zwischen Information, Mitteilung und Verstehen wie folgt: »In
der Mitteilung steckt der Selbstbezug der Kommunikation auf eine Handlung, die
als Kommunikation wahrgenommen wird, in der Information der Fremdbezug der
Kommunikation auf ein Thema und im Verstehen erstens die Unterscheidung zwi-
schen Selbst- und Fremdbezug und zweitens die Entscheidung iiber die rekursiven
Anschliisse der Kommunikation an weitere Kommunikation.« (Baecker, Dirk: Kom-
munikation, Stuttgart 2005, S. 82.) Erst ex posz, nimlich wenn Ego eine Mitteilung
von Alter als Handlung wahrnimmyt, erhilt der Kommunikationsprozess die Richtung
vom Mitteilenden auf den Mitteilungsempfinger, von der herkommliche Kommu-
nikationsmodelle verkiirzend ausgehen (vgl. Luhmann: Soziale Systeme, S. 227). Da-
mit grenzt sich Luhmann dezidiert von der Auffassung ab, dass Kommunikation auf
Handlung als Fundamentalbegriff beruht, und gibt umgekehrt Handlung als Produke
der Kommunikation zu verstehen.

Wenn sich, systemtheoretisch betrachtet, die Seite der Handlung in der Geriichte-
kommunikation aufspaltet in eine Reihe von Handlungen, deren Urheber sich dem
Zugriff entzieht, so ldsst sich auf der Seite der Information eine Verschachtelung er-
kennen: Die mitgeteilte Information bezieht sich, genau besehen, nicht direkt auf
einen Gegenstand jenseits der Kommunikation, sondern auf die vorangegangene Mit-
teilung einer Information. In der Geriichtekommunikation ist die Information immer
schon eine mitgeteilte Information. Grundsitzlich handelt es sich um Kommunikation
iiber Kommunikation, die als solche das Potential hat, zu weiterer Metakommunika-
tion (Wer hat das gesagt? Stimmt das?) und zur nkommunikativen Aushandlung von
Geltungsanspriichen« (Eberle: Geriicht oder Faktizitit?, S.107) Anlass zu geben.
Vgl. zu Interaktionsprogrammen im Drama Schwanitz, Dietrich: Systemtheorie und
Literatur. Ein neues Paradigma, Opladen 1990, S. 110-115; sowie ders.: Zeit und Ge-
schichte im Roman — Interaktion und Gesellschaft im Drama: zur wechselseitigen
Erhellung von Systemtheorie und Literatur, in: Baecker, Dirk; Markowitz, Jiirgen;
Stichweh, Rudolf; Tyrell, Hartmann; Wilke, Helmut (Hg.): Theorie als Passion. Niklas
Luhmann zum 6o. Geburtstag, Frankfurt a. M. 1987, S. 181-213, besonders S. 203-206.
Vgl. zu Intrige als Interaktionsprogramm Schwanitz: Systemtheorie und Literatur,
S.110f. Zu dem Schema der Intrige als Handlungsmodell und dessen Elementen vgl.
grundlegend von Matt, Peter: Die Intrige. Theorie und Praxis der Hinterlist, Miin-
chen 32013. Zur Figur des Intriganten im Drama vom Barock bis zum Ende des
18. Jahrhunderts Memmolo, Pasquale: Strategen der Subjektivitit. Intriganten in
Dramen der Neuzeit, Wiirzburg 199s.
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tion, Tduschung, Betriigerei) werden Geriichte instrumentell eingesetzt. Zu dem
indirekten Vorgehen des Intriganten passt, dass die Face-to-Face-Situation, die
die Interaktion als Kommunikation unter Anwesenden kennzeichnet,"#* in der
Geriichterede immer schon transzendiert wird. Insofern sich das Geriicht an der
Schnittstelle von Interaktion zwischen Anwesenden und Kommunikation mit
Abwesenden bewegt, ist es auch als »dekontextualisierte Form der Interaktions-
kommunikation«# bezeichnet worden: »[Flir Ursprung und Authentizitit [wer-
den] immer nicht anwesende Dritte in Haftung genommen.«# Gerade deswegen
bietet es sich als Mittel der Verstellung an, mit dem der Intrigant eigene Absichten
dissimulieren kann. Der Intrigant spekuliert dabei auf weitere Kommunikations-
teilnehmer*innen, die die Geriichte weitertragen und damit zu seinen unfreiwil-
ligen »Intrigenhelfern«# werden. Eben hier zeigt sich aber auch, dass Geriichte
ein ambivalentes strategisches Mittel sind, denn sie konnen eine kommunikative
Eigendynamik annehmen, die sich geradezu gegen die Intentionen der Figuren
richtet, die mit ihnen zu eigenen Zwecken zu operieren trachten, ob dies nun der
klassische Intrigant oder der miles gloriosus (Falstaft!), der Verschwérer, der Rebell
oder der Herrscher selbst ist. Handlung bleibt den Fihrnissen der Kommunikation
ausgesetzt, auch wenn sie angelegt ist, diese zu beherrschen. Durch die kommuni-
kativen Uberschiisse, die Geriichte produzieren, werden Interaktionsprogramme
unbeherrschbar komplex.

Im Sinne der Akteur-Netzwerk-Theorie ist das Handeln in der Geriichte-
kommunikation immer schon auf verschiedene Handlungstriger, menschliche
wie nicht-menschliche Akteure und Mittler, verteilt. »Das Handeln wird auf
gehoben (overtaken) |...], wird von anderen aufgehoben, anders aufgenommen
(other-taken)! Es wird von anderen aufgenommen und mit den Massen geteilt.«!4¢
Akteure konnen nur in Handlungsverflechtungen wirksam werden, indem sie an-
dere Groflen in Aktion treten lassen. So muss auch der intrigante Gertichtemacher
Handlung delegieren, er bedarf der Mittler, die die Geriichte weitertragen. Mittler
sind aber keine Zwischenglieder, bei denen der Output gleich dem Input ist.*47
Vielmehr »iibersetzen, entstellen, modifizieren und transformieren«® die Mictler

142 Vgl. Kieserling, André: Kommunikation unter Anwesenden. Studien tiber Interaktions-
systeme, Frankfurt a. M. 1999, S. 24.

143 Schldgl: Politik beobachten, S. 599.

144 Ebd.

145 Diesen Terminus beziehe ich aus dem Intrigenmodell Peter von Matts. Vgl. von Matt:
Die Intrige, S. 118-120.

146 Latour, Bruno: Eine neue Soziologie fiir eine neue Gesellschaft. Einfithrung in die
Akteur-Netzwerk-Theorie, iibers. v. RofSler, Gustav, Frankfurt a. M. 32014, S.79
(Hervorhebungen im Original).

147 Vgl. ebd., S. 70, 102.

148 Ebd., S.7o.
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die Bedeutung der Elemente, die sie tibermitteln. Was mit der Systemtheorie als
Umstellung von Handlung auf Kommunikation beschreibbar ist, erscheint aus
der Perspektive der Akteur-Netzwerk-Theorie als eine Verteilung der Handlung auf
eine Vielzahl von Akteuren und Mittlern, einschliefllich der menschlichen und
nicht-menschlichen Medien. »//Jedes Ding, das eine gegebene Situation verindert,
indem es einen Unterschied macht, ist ein Akteur.«'4° Einen Unterschied zu ma-
chen, bedeutet dabei, andere Groflen zum Handeln zu bringen. Die Akteur-
Netzwerk-Theorie trifft sich mit der Systemtheorie in der Annahme, dass die
Vorstellung, Handlung habe in intentionalen Subjekten ihren Ursprung, eine
Reduktion darstellt. Die alternative Handlungstheorie, die Latour anbietet, inter-
essiert sich fiir die »Mittler, die andere Mittler dazu bringen, Dinge zu tun«.’° Im
Sinne dieses Handlungsbegriffs lief3e sich auch die Geriichtekommunikation als
auf viele Groflen verteilte Handlung beschreiben: Wer Gertichte weiterkommu-
niziert, agiert als Mittler im Zusammenhang mit anderen Mittlern.

Die Kimpfe um die »6ffentliche Meinung:, um die es in politischer Hinsicht
in der Geriichtekommunikation zentral geht, werden durch das Interaktions-
programm der »Intrige« in ein dramatisches Handlungsschema gebracht. Die
Figuren kimpfen weniger direkt miteinander als indirekt, indem sie um die
»offentliche Meinung« kimpfen, die sie als Mittel in der Auseinandersetzung zu
aktivieren, zu beeinflussen und gleichzeitig zu kontrollieren versuchen, um sie fiir
sich arbeiten zu lassen. Gerade im Konflikt zwischen verschiedenen Herrscher-
figuren bzw. zwischen Herrscherfiguren und Herrschaftsaspiranten wird auf die-
ses Mittel zuriickgegriffen. Auf diese Weise werden mediale Meinungskimpfe im
Drama fasslich gemacht. Das Intrigenschema erlaubt es, im Drama auf komplexe
Kommunikationsvorginge jenseits der Anwesenheitskommunikation Bezug zu
nehmen und sie zugleich in ein Handlungsprogramm einzubinden. Umso auffil-
liger ist es natiirlich, wenn das Intrigenschema nichr aktiviert wird und die han-
delnden Figuren mit einer anonymen >éffentlichen Meinung« konfrontiert wer-
den, bei der nicht erkennbar ist, dass sie ein konkreter Gegenspieler mobilisiert
hat." Besonders starken Gebrauch von dem Intrigenmodell machen die Revo-
lutionsdramen aus dem letzten Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts, die sich bewusst
in grofter Nihe zur zeitgendssischen medialen Berichterstattung tiber die Er-
eignisse in Frankreich bewegen. Die Geriichtekommunikation, die die Franzs-
sische Revolution wesentlich vorangetrieben hat, wird auf das Intrigenmodell

149 Ebd., S.123.

150 Ebd., S.374.

151 So der Fall in Gryphius’ »Carolus Stuardus«, in dem auf mediale Meinungskimpfe
referiert wird, ohne sie einem Intriganten als Strippenzieher« im Hintergrund zuzuord-
nen. In diesem handlungsdrmsten Trauerspiel von Gryphius weicht die Handlung in
weiten Teilen der Kommunikation tiber Handlung. Mehr hierzu siche unten, Kap. IL1.3.
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»Komplott«? reduziert, das bereits in den auflerliterarischen Texten, den Zei-
tungs- und Journalberichten, begegnet. Auf diese Weise werden komplexe medi-
ale Kommunikationsvorginge, die fiir die Zeitgenossen kaum zu iiberblicken
waren, in eine dramatische Form gebracht, die Orientierung angesichts einer
uniibersichtlichen Nachrichtenlage bietet.’s?

Der Intrigant (oder die mit den Mitteln der dramatischen Intrige arbeitende
Figur) als Geriichteverstirker oder als Geriichtemacher versucht, eine 6ffentliche
Kommunikation iiber die Handlungen oder den Charakter seines Gegners aus-
zuldsen, die diesem zu seinem Nachreil gereicht. Der Intrigant bekimpft seinen
Gegner indirekt und sucht daher meist nicht die direkte Konfrontation im dra-
matischen Agon, dem Redewettstreit, in dem die Figuren auf der Bithne in ihrer
Sprecheridentitit in Erscheinung treten und unmittelbar aufeinander Bezug neh-
men.”* Die direkte Interaktion zwischen den Kontrahenten, die sich als Han-
delnde in ihrer Identitit zu erkennen geben, gehért fir Hannah Arendt zum
Ideal der Offentlichkeit, wie sie es in der antiken Polis verwirklicht gesehen hat.
»Offentlichkeit« ist fiir Arendt ganz wesentlich ein Raum des Erscheinens in der
Gegenwart einer Mitwelt, »das vor anderen In-Erscheinung-Treten«, »das Gese-
hen- und Gehértwerden« von und vor einem Publikum, das zugleich »Zuschauer
und Mithandelnder« ist.”s Dieser »Erscheinungsraume, der sich aus dem »Mit-
einanderhandeln und -sprechen« der Verschiedenen konstituiert, ist in Arendts
Augen der »eigentlich[] politische Raum« in der griechischen Polis.¢ Sie ver-
gleicht ihn explizit mit einer »Bithne«', wie sie umgekehrt im »Theater [...] die
politische Kunst par excellence<'® sieht. Im Handeln als der eigentlichen politi-
schen T4tigkeit betritt man fiir Arendt eine Bithne, auf der es immer auch um die
»Selbstenthiillung« der Handelnden im Wettstreit mit anderen geht. Daraus

152 Zum »Komplott« als Intrigenform vgl. Pourroy, Gustav Adolf: Das Prinzip Intrige.
Uber die gesellschaftliche Funktion eines Ubels, Ziirich 21988, S. 30-37.

153 Siehe unten, Kap. V.

154 Vgl. zur Rhetorikgeschichte des Agons Neumann, Uwe: Art. »Agonistik», in: Ueding,
Gert (Hg.): Historisches Worterbuch der Rhetorik, Bd. 1, Tiibingen 1992, Sp. 262-284.
Vgl. zur Stellung des Agons in der antiken Tragédie, verstanden als »Kampf des Wett-
redensc, der an die Stelle des »Wettlaufens im Stadion getreten ist«, Vismann, Cornelia:
Das Drama des Entscheidens, in: Vismann, Cornelia; Weitin, Thomas (Hg.): Urtei-
len / Entscheiden, Miinchen/Paderborn 2006, S. 91-101, hier: S. 97; Menke, Bettine:
Agon und Theater. Fluchtwege, die Sch(n)eidung und die Szene — nach den aitiologi-
schen Funktionen F. C. Rangs und W. Benjamins, in: Menke, Bettine; Vogel, Juliane
(Hg.): Flucht und Szene. Perspektiven und Formen eines Theaters der Flichenden,
Berlin 2018, S. 203-241.

155 Arendt, Hannah: Vita activa oder Vom titigen Leben, Miinchen 2018, S. 249.

156 Ebd., S. 250.

157 Ebd., S.249.

158 Ebd., S.233.
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leitet sich fiir sie der »agonale Geist«* der antiken Polis ab. Fiir Arendt ist poli-
tisches Handeln im emphatischen Sinne beides: ein agonales Sich-Auszeichnen-
Wollen einerseits und die Dimension des Miteinanders im Handeln und Sprechen
andererseits.'® Zum politischen Handeln gehort dabei das Sprechen, dessen Auf-
gabe bei Arendt ganz wesentlich ist, die Identitdt des Téters zu enthiillen: »[D]as
Wort [...] identifiziert [den Titer] und verkiindet, daf er es ist, der handelt,
nimlich jemand, der sich auf andere Taten und Entschliisse berufen kann und
sagen, was er weiterhin zu tun beabsichtigt.«'®!

Die Identifizierung des Sprechenden ist fiir den Agon als Modell einer 6ffent-
lichen Auseinandersetzung mit offenem Visier« zentral, auch jenseits der Polis, vor
deren historischem Hintergrund sich Arendts Darstellung bewegt. In der Ge-
riichtekommunikation entzieht sich demgegeniiber der sT4ter, der Urheber der
Rede, ins Dunkel, statt sich zu offenbaren. Beruht der Agon auf einer Interaktion
zwischen Anwesenden, die sich in ihrer Identicit zeigen, so sprechen in der Ge-
riichtekommunikation immer Abwesende mit, die in der Form des anonymen

Zitats (»man sagt, dass ...«) angefiithrt und potentiell zum Weiter-Sagen animiert

162

werden.®> Werden Geriichte in der Auseinandersetzung zwischen den Gegnern

mobilisiert, so erhilt diese, selbst wenn die Kontrahenten unmittelbar aufeinander-

159 Ebd., S.243.

160 Ich verstehe das Agonale nicht als Gegensatz zum kooperativen Moment in Hannah
Arendts politischer Theorie, vielmehr machen meines Erachtens beide zusammen ihr
spezifisches Verstindnis von politischem Handeln in der Offentlichkeit aus. Es gibt
eine ausufernde Debatte zum Agonalen bei Arendt (vgl. hierzu Ackerman, John Wolfe;
Honig, Bonnie: Agonalitit, in: Heuer, Wolfgang; Heiter, Bernd; Rosenmiiller, Stefa-
nie [Hg.]: Arendt Handbuch. Leben — Werk — Wirkung, Stuttgart/Weimar 2011,
S.341-347). Es stehen sich, grob gesagt, zwei Lager gegeniiber: Zum einen diejenigen,
die zwischen dem Agonalen und dem Kooperativen zwei grundsitzlich verschiedene,
nicht miteinander vermittelbare Ansitze in Arendts politischer Theorie sehen, und zum
anderen diejenigen, die von einer »necessarily agonistic dimension of all action in
concert« (Honig, Bonnie: Toward an Agonistic Feminism: Hannah Arendt and the
Politics of Identity, in: dies. [Hg.]: Feminist Interpretations of Hannah Arendt, Uni-
versity Park 1995, S. 135-266, hier: S.156) ausgehen. Ich neige dem letzteren zu. Das
Agonale steht bei Arendt eng mit der expressiven Seite des ffentlichen In-Erschei-
nung-Tretens in Zusammenhang, im Zuge dessen die Handelnden den Innenraum
des Privaten ebenso wie die Dunkelheit des Anonymen verlassen, was fiir Arendt
essentiell zum emphatischen Begriff des politischen Handelns gehort, das als solches
wiederum auf die Kooperation mit anderen angewiesen ist. In diesem Sinne kann das
Agonale zum Ideal einer direkten Auseinandersetzung zwischen Kontrahenten werden,
die das Wort nicht gebrauchen, um ihre Absichten zu verschleiern (vgl. Arendt: Vita
activa, S.252), sondern um sich in ihrem Kénnen und Wollen 6ffentlich zu zeigen
und zu anderen in Beziehung zu setzen.

161 Arendt: Vita activa, S. 218.

162 Neubauer: Fama, S. 12.
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treffen, einen indirekten Charakter, insofern sie den Umweg {iber das anonyme
Publikum nimmt. Die Geriichtekommunikation steht im Drama daher fiir alles
das in der 6ffentlichen Meinungsbildung, was nicht im Agon als Modell eines
geregelten, direkt ausgetragenen Redewettstreits, in dem sich die Sprechenden in
ihrer Identitit enthiillen, aufgeht. Sei es, dass sie auf die Dimension der unsicheren
Wissensvermittlung in den Nachrichtenmedien verweist, die sich schon aus spezi-
fisch medialen Griinden nicht gegen Geriichte abdichten konnen, worauf bereits
die frithneuzeitliche Zeitungstheorie reflektiert; sei es, dass sie auf anonyme oder
pseudonyme 6ffentliche Meinungskimpfe hindeutet, wie sie im 17. und 18. Jahr-
hundert zumeist im Flugschriftenformat ausgetragen wurden.’> Wenn diese ano-
nyme Kommunikation im Drama hiufig mit der Intrige in Verbindung gebracht
wird, so sind als Ursache dafiir zum einen, wie bereits bemerkt, darstellungslogische
Griinde anzunehmen (die Intrige als Mdglichkeit, Abwesenheitskommunikation
an dramatische Handlung zuriickzubinden); zum anderen kann sich hierin natiir-
lich auch eine Abwertung der Informationen-Offentlichkeit ausdriicken, deren
Aufstieg bereits der frithneuzeitlichen gelehrten Bildungs-Offentlichkeit zusetzte.
Indem die Geriichtekommunikation die Grenzen der Anwesenheitskommu-
nikation bereits in der Interaktion iiberschreitet, deutet sie auf die Funktion und
die Wirkung von Medien, so dass sie sich als Chiffre fiir mediale Prozesse lesen
lasst. In systematischer Hinsicht kommt ihr im Drama damit allgemein eine Me-
dienfunktion zu, so eine grundlegende Annahme dieser Arbeit. In historischer
Perspektive lasst sich eine zunehmende Bereitschaft erkennen, sich mit dramati-
schen Texten bewusst in der Nihe zu den modernen Informationsmedien Zeitung
und Flugschrift zu bewegen. Dies ist im Barock noch nicht der Fall, als sich das
Trauerspiel mafigeblich an der biblionomen Jistoria orientiert.’*+ Der Geschichts-
schreibung wird im Unterschied zu der am »Neuen« orientierten Zeitung zuge-
traut, Gedichtnis fiir die Nachwelt zu stiften.’®s Hieran kann die Dichtung an-

163 Vgl. zur Flugpublizistik als Medium von Meinungskimpfen Bellingradt, Daniel: Flug-
publizistik, in: Binczek, Natalie; Dembeck, Till; Schifer, Jérgen (Hg.): Handbuch
Medien der Literatur, Berlin/Boston 2013, S. 273-282, besonders S. 278f., 281 f; Belling-
radt, Daniel: Flugpublizistik und Offentlichkeit um 1700. Dynamiken, Akteure und
Strukturen im urbanen Raum des alten Reiches, Stuttgart 2011.

164 Die Dominanz historischer Stoffe in den barocken Trauerspielen ist bekannt. In »Tra-
goedien handelt man [...] von den allerwichtigsten Reichs- und Welt-Héndlene, so
Johann Rist. Daher miisse der Tragodienschreiber »in Historien oder Geschicht-
Biichern so wol der Alten / als Netien / treflich [!] sein beschlagen« (Rist, Johann: Die
allerEdelste Belustigung Kunst- und Tugendliebender Gemiihter [1666], in: ders.:
Simtliche Werke, hg. v. Mannack, Eberhard, Bd. 5, Berlin / New York 1974, S. 183-
411, hier: S.378). Vgl. hierzu grundsitzlich Niefanger: Geschichtsdrama der Frithen
Neuzeit, S. 113.

165 Vgl. Peucer, Tobias: Uber Zeitungsberichte [1690], in: Kurth, Karl (Hg.): Die iltesten
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kniipfen, die immer wieder als Ruhmesmedium verstanden worden ist."® Wenn
Gryphius sich im »Carolus Stuardus« dennoch eines zeitgendssischen Stoffes an-
nimmyt, ist er bemiiht, deutlich Distanz gegeniiber der ephemeren Tagespublizistik
zu signalisieren. Mit seinen Quellenverweisen versucht er, sich von der Geriichte-
kommunikation, die im inneren Kommunikationssystem des Dramas dargestellt
und mit dem Medium der (Neuen) Zeitung'®’ verbunden erscheint, abzugren-
zen. Noch Lessing meint, sich dafiir rechtfertigen zu miissen, in einer Tragodie
(dem »Henzi«-Fragment) auf einen aktuellen Stoff, der in der Tagespublizistik
vielfiltig behandelt wurde, zuriickzugreifen.’®® Demgegeniiber rithmt sich Ludwig
Ysenburg von Buri im Jahr 1793, als erster ein Trauerspiel iiber das »traurige Ende
Ludwigs XVI.«<*% geschrieben zu haben.”7° Bewusstseins- und literaturgeschichtlich
zeichnet sich hier eine deutliche Verinderung ab. Die deutschsprachigen Revo-
lutionsdramen scheuen sich nicht mehr vor der Nihe zur Tagespublizistik; viel-
mehr zeugen sie von einer intermedialen Durchdringung von Nachrichtenprosa
und literarischer Dramatik. Sie widerstreben der Autonomie-Asthetik der Klassik
und treten gar nicht unbedingt mit dem Anspruch auf, shohe Kunst« sein zu wollen.
Stattdessen bewegen sie sich bewusst im Grenzgebiet zwischen Kunst und Tages-
schrifttum und adressieren ein durch Zeitungslektiire vorinformiertes Publikum.'”*

Die hier ausgezogene historische Fluchtlinie gilt fiir das tragische Genre; bei den
(Tragi-)Komodien sieht es von vornherein etwas anders aus. Die Form der Komadie
begegnet bereits in der Frithen Neuzeit als Mittel der satirisch-polemischen Aus-
einandersetzung in zeitgendssischen politischen Hindeln. Die Komdédie »Das

Schriften fir und wider die Zeitung, Briinn/Miinchen/Wien 1944, S. 87-112, besonders
S. 103.

166 Vgl. etwa die Beschreibung der fama in Hadrianus Junius’ Emblembuch, die die Be-
deutung der Dichtung fiir die fama bona hervorhebt: »Oculata, pennis fulta, sublimem
vehens / Calamum aurea inter astra Fama collocat. / Illustre claris surgit e scriptis
decus, / Fertique perpes vertice alta sidera.« (Hadriani Emblemata, Antwerpen 1565,
Nr. 60, zitiert nach Wunderlich: Medium Geriicht, S. s9. Wunderlich iibersetzt: »Vol-
ler Augen, von Fliigeln erhoben, trigt Fama das Schreibrohr aufwirts und setzt es unter
die goldenen Gestirne. Glinzend erhebt sich der Ruhm aus den bedeutenden literari-
schen Werken und beriihrt mit dem Scheitel ewig die hohen Sterne.«) Vgl. auflerdem
die Vorrede zu Daniel Casper von Lohenstein: Sophonisbe. Trauerspiel, Stuttgart
1970, besonders V. 247-258.

167 Als »Neue Zeitung« hat man in der Frithen Neuzeit Flugblitter bezeichnet. Vgl. Schil-
ling, Michael: Flugblatt, in: Binczek, Natalie; Dembeck, Till; Schifer, Jorgen (Hg.):
Handbuch Medien der Literatur, Berlin/Boston 2013, S. 282-289, hier: S. 283.

168 Siehe unten, Kap. IIL1.2.

169 Buri, Ludwig Ysenburg von: Ludwig Capet, oder Der Kénigsmord. Ein biirgerliches
Trauerspiel in vier Aufziigen, Neuwied 1793, S. 5.

170 Siehe unten, Kap. V.4.

171 Siehe unten, Kap. V.
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verwirrte Haus Jacob« (1704) schaltet sich unmittelbar in die politischen Mei-
nungskidmpfe ihrer Zeit ein und gleicht sich der Flugpublizistik als deren wichtigs-
tem Medium bereits durch ihre anonyme Erscheinungsweise an. Das Drama betei-
ligt sich direkt an der offentlichen Geriichterede iiber lebende Figuren, so dass
die Differenz zwischen dem inneren und dem dufleren Kommunikationssystem
schwindet: Geriichte im inneren Kommunikationssystem des Dramas schliefSen
an solche im dufleren Kommunikationssystem an und zielen darauf ab, dort auf-
genommen und weitergetragen zu werden.'7*

Der Kampf um die »éffentliche Meinungc ist ein Kampf der Worte tiber den
Wert von Taten und das Ansehen von Personen. In der Dramatik dufSert sich dies
in einer Akzentverschiebung von der Handlung auf die Kommunikation iiber
Handlung und handelnde Figuren, die selbst wieder Teil eines Handlungs-
programms sein kann, indem auf Kommunikation spekuliert wird, von der man
sich bestimmte Handlungseffekte verspricht. Das Geriicht verweist dabei auf die
Dimension einer anonymen, potentiell unbegrenzten Offentlichkeit und ihre
Medien (Medienfunktion des Geriichts). Wenn es als Kennzeichen des Dramas
gilt, dass es eine »Darstellung von (Selber-)Handelnden und Sprechenden ist«'73,
die als dramatische Figuren zugleich ein »Schicksal« haben, das sie in ihren Hand-
lungen und Reden begrenzt und bestimmt,'7# so lisst sich dies mit Bezug auf das
Thema dieser Studie so wenden, dass die dramatischen Figuren nicht Herren
ihrer Reden und Handlungen bleiben, insofern diese zu Gegenstinden von Ge-
riichten werden, die sich dem kontrollierenden Zugriff entzichen. In den Trags-
dien kann das Geriicht daher tatsichlich auch als eine Form des Schicksals er-
scheinen.'”s

Insofern in der Geriichtekommunikation ausgeschlossen eingeschlossene Dritte
zu Wort kommen, kann sich in ihr politisch, unter Bedingungen von Zensur und
Arkanpolitik, eine Gegenoffentlichkeit Gehor verschaffen. Die bisherigen Aus-
fithrungen diirften allerdings schon haben erkennen lassen, dass sich Geriichte in
politischer Hinsicht nicht darauf reduzieren lassen, Ausdruck einer Gegenmacht
zu sein. Bereits die historischen Reflexionen tiber die politische Dimension der
Jfama zeichnen ein komplexeres Bild.

172 Vgl. zum dufleren und inneren Kommunikationssystem des Dramas allgemein Pfister:
Das Drama, S. 20-22.

173 Menke, Christoph: Die Gegenwart der Tragddie. Versuch iiber Urteil und Spiel,
Frankfurt a. M. 2005, S. 55.

174 Vgl. ebd., S.57.

175 Mit Blick auf »Die Familie Schroffenstein« hat Neubauer bereits etwas Ahnliches
formuliert, wenn er schreibt, dass es das »Fatum« der Helden in Kleists Stiick sei, dass
sie sich an ein Geriicht anpassen (vgl. Neubauer: Fama, S.173).
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I.4 Zur politischen Funktion von Geriichten:
Fama und >6ffentliche Meinung:

Politisch sind Geriichte ambivalent, wie bereits Francis Bacon erkannt hat. Bacon
versteht Geriichte einerseits als »Vorldufer kommender Aufstinde«7¢ und er-
kldrt sie zur Redeform des stets aufriihrerisch gesonnenen »gemeinen Volkes«.'7”
»Schmihschriften und ziigellose Reden gegen den Staat, die sich hiufen und offen
auftreten, desgleichen falsche Gertichte, die zum Nachteil des Staates umlaufen
und gierig aufgefangen werden, gehéren zu den Sturmzeichen von Unruhen.«78
Bacon deutet die Genealogie der Vergil’schen fama politisch aus: In der »Aeneis«
hat die Gottin Terra fama zur Welt gebracht, um sich fiir den Tod ihrer Sohne,
der Giganten, zu richen, die sich gegen Jupiter emporten und von diesem erschla-
gen wurden. Vergil habe richtig gesehen, dass Rebellen, deren Sinnbild die Gigan-
ten seien, und aufriihrerische Geriichte und Schmihreden wie Briider und Schwes-
tern, mannlich und weiblich, zusammengeh6rten.””® Nur in der zeitlichen Folge
habe sich Vergil getiuscht: Geriichte seien nicht so sehr Uberbleibsel vergangener
Empérungen als vielmehr »Vorliufer kommender Aufstinde«.’®° Bacon codiert das
Geriicht weiblich, womit er ein tradiertes Gender-Stereotyp bedient.’® Die klassi-
sche, bereits bei Aristoteles begegnende Dichotomie zwischen dem minnlichen
aktiven und dem weiblichen passiven Part wandelt er dahingehend ab, dass das
weiblich codierte Gerticht als Vorzeichen, ja, gar als Initial von Unruhen figuriert.

Bacon assoziiert das Gerticht jedoch nicht nur mit dem Aufruhr »des gemeinen
Volkes, das stets aufriihrerisch und boswillig gegeniiber seinen Herrschern ist«.182
Vielmehr meint er, dass es »in der ganzen Staatsweisheit keinen vernachléssigteren,
aber der Behandlung wiirdigeren Gegenstand gibt als das Geriicht«.®® Folgende

176 Bacon, Francis: Uber Aufstinde und 6ffentliche Unruhen, in: ders.: Essays oder prak-
tische und moralische Ratschlige, hg. v. Schiicking, Levin L., tibersetzt v. Schiicking,
Elisabeth, Stuttgart 2005, S. 44-53, hier: S. 4s.

177 Vgl. auch Bacon, Francis: Weisheit der Alten, hg. v. Rippel, Philipp, iibersetzt v.
Miinkler, Marina, Frankfurt a. M. 1990, S. 32; vgl. hierzu auch Neubauer: Fama, S. 112.

178 Bacon: Uber Aufstinde und 6ffentliche Unruhen, S. 4s.

179 Vgl. Bacon, Francis: Bruchstiick eines Essays tiber Geriichte, in: ders.: Essays, S. 197-
199, hier: S.198.

180 Bacon: Uber Aufstinde und ffentliche Unruhen, S. 45. Vgl. zu Bacons Reflexionen
{iber das Verhiltnis von Geriicht und Unruhen sowie zu den historischen Hinter-
griinden den Aufsatz von Dzelzainis, Martin: »The Feminine part of every Rebel-
lion«: Francis Bacon on Sedition and Libel, and the Beginning of Ideology, in: Hun-
tington Library Quarterly 69/1 (2006), S. 139-152.

181 Vgl. Althans, Birgit: Der Klatsch, die Frauen und das Sprechen bei der Arbeit, Frank-
furt a. M. / New York 2000.

182 Bacon: Die Weisheit der Alten, S. 32.

183 Bacon: Bruchstiick eines Essays tiber Gertichte, S. 198.
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Fragen seien dabei zu beachten: »[W]as sind falsche, was wahre Geriichte, und
wie sind sie am besten zu unterscheiden? Wie kann man Geriichte ausstreuen
und in Umlauf setzen? Wie sie verbreiten und vervielfiltigen? Wie ihnen Einhalt
tun?«'® Leider ist Bacons Essay Fragment geblieben, so dass wir nur die Fragen,
aber nicht die dazugehérigen Antworten kennen. Bereits in dem Bruchstiick ldsst
Bacon allerdings keinen Zweifel daran, dass der »weise Herrscher[]«™® sich auf
Geriichte verstehen miisse. Er sollte {iber die im Volk umlaufenden Geriichte
informiert sein, sie zu kontrollieren versuchen und selbst Geriichte als Macht-
instrument einzusetzen wissen.

Bacons Essay weist deutlich darauf hin, dass es zu kurz greift, Geriichte einseitig

186

als Ausdruck einer »Gegenmacht«3¢ oder Gegendffentlichkeit aufzufassen.’®” Viel-

mehr kénnen Geriichte auch von der herrschenden Macht gezielt eingesetzt wer-
den, um die 6ffentliche Meinung zu lenken oder die Menge im Kampf um die
Macht hinter sich zu bringen.”® Diese doppelte Funktion von Geriichten ist auch
von der Geschichtswissenschaft erkannt worden, wenn auch das Schwergewicht
der Forschung lange Zeit mehr auf dem engen Nexus von Geriicht und Aufruhr
im 17. und 18. Jahrhundert gelegen hat.®® Andreas Wiirgler hat die Funktion von

184 Ebd.

185 Ebd., S.199.

186 Kapferer: Geriichte, S. 26.

187 Vgl. zur Kritik an dieser Vorstellung auch Requate, J6rg: »Unverbiirgte Nachrichten
und wahre Fakta.« Anmerkungen zur »Kultur der Neuigkeit« in der deutschen Presse-
landschaft zwischen dem 18. und der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts, in: Sésemann,
Bernd (Hg.): Kommunikation und Medien in Preuflen vom 16. bis zum 19. Jahrhun-
dert, Stuttgart 2002, S. 239-254, hier besonders: S. 243.

188 Beispielhaft wire hier etwa auf die Medienpolitik Friedrichs des Groflen im Sieben-
jahrigen Krieg und dessen Vorfeld zu verweisen. Vgl. Pompe, Hedwig: Im Kalkiil der
Kommunikation: Die Politik der Nachricht, in: Adam, Wolfgang; Dainat, Holger
(Hg.): »Krieg ist mein Lied«. Der Siebenjihrige Krieg in den zeitgendssischen Medien,
Géttingen 2007, S. 111-136, besonders S. 122, 128-134.

189 Diesen Zusammenhang haben insbesondere franzésische Historiker erforscht. Als
Klassiker der historischen Geriichteforscher gilt die Studie von Lefebvre, Georges:
La grande peur de 1789, Paris 1932, die den Aufstand der Bauern im Sommer 1789 als
Produkt von Geriichten beschreibr. Arlette Farge geht den in der »plebejischen Offent-
lichkeit« kursierenden Geriichten im vorrevolutioniren Frankreich nach, in denen sich
Zustimmung und Widerspruch gegeniiber der Regierung artikulieren. Sie will damit
die Liicke fiillen, die Jirgen Habermas lisst, indem er sich in seiner Arbeit zum
»Strukturwandel der Offentlichkeit« auf die Genese (des Ideals) der vernunfrgeleiteten
biirgerlichen Offentlichkeit im 18. Jahrhundert konzentriert (vgl. Farge, Arlette: Lauf-
feuer in Paris. Die Stimme des Volkes im 18. Jahrhundert. Ubersetzt v. Grete Oster-
wald, Stuttgart 1993, S. 11-17). Jean Delumeau konstatiert in seiner Untersuchung tiber
die »Angst im Abendland«: »Zumindest fiir die vorindustrielle Gesellschaft ist es un-
moglich, Geriichte und Aufstinde voneinander zu trennen.« (Delumeau, Jean: Angst
im Abendland. Die Geschichte kollektiver Angste im Europa des 14. bis 18. Jahrhun-
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Geriichten in Aufstinden des 17. und 18. Jahrhunderts sowohl aus der Perspektive
der Untertanen als auch der Obrigkeit untersucht. Gehe es auf Seiten der Unter-
tanen um die »Mobilisierung der Unzufriedenheit, die Legitimierung von Protest-
aktionen, die anonyme Kritik der Politik und die Diffamierung der Politiker«
durch Geriichte, so stiinden dem auf Seiten der Herrschaft »Versuche der Repres-
sion, der Griff zu Dementis und die Produktion eigener Geriichte« gegeniiber."°
Auch der absolutistische Herrscher musste sich auf Informationspolitik ver-
stehen; es wire daher verkehrt, anzunehmen, dass es im absolutistischen Staat des
17. und frithen 18. Jahrhunderts keine éffentliche Kommunikation zwischen Herr-
scher und Untertanen iiber politische Angelegenheiten gegeben hitte.™" Jiirgen
Habermas’ These, dass eine politisch relevante Offentlichkeit als Sphire von Herr-
schaftslegitimation #nd Herrschaftskritik erst im spéten 18. Jahrhundert als Pro-
duke der biirgerlichen Gesellschaft entstanden sei,? ist von verschiedenen Studien
in Frage gestellt worden, die sich mit Phinomenen friihneuzeitlicher Offentlich-
keiten beschiftigt haben.”? Habermas postuliert eine Entwicklungslinie des priva-
ten, vor allem literarischen Ridsonnements in Lesegesellschaften und Salons hin zu

derts. Ubersetzt v. Monika Hiibner, Gabriele Konder und Martina Roters-Buck, Rein-
bek bei Hamburg 1989, S. 240.; vgl. auch ebd., S. 247: »Im allgemeinen [!] sind aber die
Bedeutung und Funktion, die die Geriichte in der Kultur des Absolutismus hatten,
unterschitzt worden. Thre Entstehung oder besser ihre regelmiflige Wiederkehr war
fester Bestandoteil des tiglichen Lebens der Volker, genau wie die Aufstinde.«)

190 Wiirgler: Fama und Rumor, S. 29.

191 Vgl. Gestrich, Andreas: Politik im Alltag. Zur Funktion politischer Information im
deutschen Absolutismus des frithen 18. Jahrhunderts, in: Gerteis, Klaus (Hg.): Alltag
in der Zeit der Aufklirung, Hamburg 1991, S. 9-27, sowie ders.: Absolutismus und
Offentlichkeit. Politische Kommunikation in Deutschland zu Beginn des 18. Jahr-
hunderts, Géttingen 1994.

192 Vgl. Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit.

193 Vgl. Gestrich: Politik im Alltag, sowie ders.: Absolutismus und Offentlichkeit;
Wiirgler, Andreas: Unruhen und Offentlichkeit. Stidtische und lindliche Protest-
bewegungen im 18. Jahrhundert, Tiibingen 1995; Kérber: Offentlichkeiten der Frithen
Neuzeit; Béning, Holger: Welteroberung durch ein neues Publikum. Die deutsche
Presse und der Weg zur Aufklirung. Hamburg und Altona als Beispiel, Bremen 2002;
Schmidt, Georg: Das Reich und Europa in deutschsprachigen Flugschriften. Uber-
legungen zur risonierenden Offentlichkeit und politischen Kultur im 17. Jahrhundert,
in: Buffmann, Klaus; Werner, Elke Anna (Hg.): Europa im 17. Jahrhundert. Ein poli-
tischer Mythos und seine Bilder, Stuttgart 2004, S. 119-148; Freist, Dagmar: Offentlich-
keit und Herrschaftslegitimation in der Frithen Neuzeit. Deutschland und England im
Vergleich, in: Asch, Ronald G.; Freist, Dagmar (Hg.): Staatsbildung als kultureller
Prozess. Strukturwandel und Legitimation von Herrschaft in der Frithen Neuzeit,
Koln/Weimar/Wien 2005, 321-351; Schldgl: Politik beobachten; Bellingradt: Flug-
publizistik und Offentlichkeit um 1700; Arndt, Johannes: Herrschaftskontrolle durch
Offentlichkeit. Die publizistische Darstellung politischer Konflikte im Heiligen Romi-
schen Reich 1648-1750, Géttingen 2013.
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einem politischen Risonnement Ende des 18. Jahrhunderts. Lucian Hélschers be-
griffsgeschichtliche Untersuchungen scheinen Habermas insofern Recht zu geben,
als sich das Substantiv »Offentlichkeit« erst fiir die zweite Halfe des 18. Jahrhun-
derts nachweisen lisst: »Mit dem Gebrauch dieses Begriffes brachte man vor allem
zum Ausdruck, dass man die als »offentich¢ qualifizierce Meinung auf Dauer
schwerlich ignorieren konne.«9* Auch der Terminus »6ffentliche Meinung« ge-
langte erst mit der Franzosischen Revolution als Lehniibersetzung der franzosischen
»opinion publique« nach Deutschland, der fritheste Beleg stammt aus dem Jahr
1790;™5 er ersetzte die dltere Bildung »gemeine oder herrschende Meinungg, die
schon seit dem Mittelalter »in der Bedeutung von >Geriicht« (lat. fama, dafiir im
Deutschen auch >Ruf< oder »Geschrei) und falscher Ansichtc (lat. opinio)«?®
geldufig war.

Holscher und Habermas behandeln die fama blof§ kursorisch als Vorlduferin
der »offentlichen Meinungg, ohne weiter nach ihren Verflechtungen zu fragen.
Habermas beschreibt im »Strukturwandel der Offentlichkeit« die zwei Facetten der
Jfama, den Ruhm und das Geriicht, als die beiden Elemente, die zusammen die
vormoderne Vorform der 6ffentlichen Meinung bildeten: »Opinion im Sinne der
ungesicherten Meinung, die den Wahrheitsbeweis erst noch bestehen miifSte, ver-
bindet sich mit opinion im Sinne eines im Kern fragwiirdigen Ansehens bei der
Menge.«"7 In diesen beiden Bedeutungen kann sich eine normativ aufgeladene
offentliche Meinung, wie sie sich im 18. Jahrhundert als Begriff etabliert, nicht
mehr wiedererkennen. Offentliche Meinung soll idealiter Produke eines rationalen
oder zumindest: Rationalitit beférdernden Risonnements sein und sich »[k]raft

198

des besseren Arguments« behaupten.”® Die Bemithungen der Aufklirung werden

darauf gerichtet sein, eine rationale Form der »offentlichen Meinungg, die auf
»Selbstdenken und Selbsturtheilen«®? beruht, von einer unreflektierten zu unter-

194 Holscher, Lucian: Die Offentlichkeit begegnet sich selbst. Zur Strukeur des ffent-
lichen Redens im 18. Jahrhundert zwischen Diskurs- und Sozialgeschichte, in: Jiger,
Hans-Wolf (Hg.): »Offentlichkeit« im 18. Jahrhundert, Géttingen 1997, S. 11-31, hier:
S.25.

195 Vgl. Holscher, Lucian: Art. "Meinung, éffentich”, in: Ritter, Joachim; Griinder,
Karlfried (Hg.): Historisches Worterbuch der Philosophie, Bd. 5, Darmstadt 1980,
Sp. 1023-1033, hier: Sp. 1026; Holscher, Lucian: Offentlichkeit und Geheimnis, S. 105.
Die frithesten Nachweise liefern, soweit bekannt, Wieland und Campe (vgl. Holscher:
Meinung, 6ffentlich, Sp. 1033 [Fn. 29]).

196 Vgl. Hélscher: Offentlichkeit und Geheimnis, S. 111.

197 Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit, S. 162.

198 Ebd., S. 119.

199 Garve, Christian: Ueber die 6ffentliche Meinung, in: ders.: Gesammelte Werke, hg.
v. Wolfel, Kurt. Erste Abteilung, Bd. 3, Hildesheim / Ziirich / New York 198s, S. 291-
334, hier: S. 310.
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scheiden, die als ein blofes »Echo«®°° charakeerisiert wird, ein »blof§ nachgebethetes

Urtheilk, eine »Wirkung der Nachahmunge, die auf den Eindruck, den die »Mei-
nung der Grofen, der Berithmten und Reichen auf die Menge macht«**', zuriick-
gefithrt wird. Nur wird diese Vorform der 6ffentlichen Meinung, entgegen den
Hoffnungen der Aufklirer, nicht verschwinden.°

Holscher versucht, die Differenz zwischen den alten Ausdriicken und dem
neuen Terminus systematisch zu bestimmen und gibt drei Bedeutungsmerkmale
an, die in den neuen Begriff eingegangen seien:** Erstens sei die »offentliche
Meinung« nach 1790 als eine bislang nur unzureichend gewiirdigte soziale und
politische Macht bewusst geworden. Zweitens sei sie als eine bisher unbekannte
Quelle von Legitimitit erkannt worden. Drittens, so konstatiert Holscher schlief3-
lich, sei lange umstritten geblieben, ob es sich bei der 6ffentlichen Meinung um
»ein massenpsychologisches Phinomen handele oder ob sie als Ergebnis einer
rationalen Meinungsbildung aufzufassen sei«.2°+ Bei diesen drei Punkten gilt es
teils zu prizisieren, teils zu korrigieren.

Anders als Holscher meint, sind Phinomene der »gemeinen Meinungg, des
Geriichts, des Geschreis wie auch des Ruhms bereits in der Frithen Neuzeit als
politische und soziale Macht wahrgenommen und reflektiert worden. Dies hat sich
bereits in der Analyse von Shakespeares »2 Henry IV.« und der einschligigen Essays
Bacons gezeigt und wird in den nachfolgenden Kapiteln dieser Studie noch weiter
auszufiihren sein. Das Geriicht markierte in seiner Assoziation mit dem Aufruhr
die Grenze der Herrschermacht, im »Ruhm« wiederum sollte sich den Untertanen
die Legitimitit des Regenten kommunikativ vermitteln.>®s War diese fraglich,
wurde es fiir ihn umso wichtiger, seinen »Ruhm« in die Waagschale zu werfen. Aber
nicht nur Herrscher, denen es an rechdicher Legimitation fiir ihre Herrschaft man-
gelte, benétigten den Ruhm, um sich Akzeptanz fiir ihre Herrschaft bei der Bevol-
kerung zu sichern. Vielmehr war »Ehre« ein tragendes Herrschaftsprinzip in der
Frithen Neuzeit und wurde als solches auch von Politikdenkern wie Machiavelli,

206

Botero und Lipsius verstanden.?°® »Ehre ist die zentrale Komponente der fiirst-

200 Ebd,, S.312.

201 Ebd., S.311.

202 Vgl. Wetters, Kirk: The Opinion System. Impasses of the Public Sphere from Hobbes
to Habermas, New York 2008, S. 17.

203 Vgl. Holscher: Offentlichkeit und Geheimnis, S. 1 f.

204 Ebd., S. 2.

205 Vgl. Gestrich: Politik im Alltag, S. 19f.; vgl. zur Stiftung von Legitimitit durch Ruhm
auch Fohrmann, Jirgen: Ruhm, Popularitit, Populismus. Analyse eines Beziehungs-
geflechts, in: Dembeck, Till; Fohrmann, Jirgen (Hg.): Die Rhetorik des Populismus
und das Populdre. Korperschaftsbildungen in der Gesellschaft, Géttingen 2022, S. 116-
140, hier besonders: S. 120.

206 Vgl. Gestrich: Politik im Alltag, S. 80.
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lichen Aucoritdt (auctoritas, majestas), die zuverldssiger und dauerhafter als die
(offene) Gewalt Gehorsam bzw. Herrschaft zu erzeugen und aufrechtzuerhalten
in der Lage ist.<>*7 Legitimitit, so betont Andreas Gestrich, sei auch im Absolutis-
mus nicht per se auf der Ebene von Recht und Gottesgnadentum gegeben gewesen,
sondern miisse als kommunikativer Prozess verstanden werden. Im Absolutismus
habe gerade das Zuriickdringen der Stinde und der traditionellen intermedidren
Gewalten dazu gefiihrt, dass die Fiirsten auf die Zustimmung breiterer Bevolke-
rungsschichten angewiesen gewesen seien. Dem Herrscher musste daran gelegen
sein, dass »sein Bild iiber die Presse und andere Medien auch bei dem Teil der
Bevolkerung, der ihn oder seinen Hofstaat nicht tiglich sehen konnte, ins rechte
Licht geriickt wurde.«*°® Fiir Gestrich waren ganz allgemein »[d]ie 6ffentliche
Meinung im Sinne einer unqualifizierten, auch manipulierbaren allgemeinen Stim-
mung, aber auch die qualifizierte und durch 6ffendiche Diskussionen gelduterte
Meinung der Gelehrten [...] wesentliche Bestandteile der politischen Kultur des
Absolutismus.«*°?

Richtig hat Hélscher nun allerdings gesehen, dass die »6ffentliche Meinungg
erst Ende des 18. Jahrhunderts als Quelle der Legitimitit sui generis wahrgenom-
men worden ist. Die Reflexion auf die Macht der 6ffentlichen Meinung erreichte
politik- und bewusstseinsgeschichtlich eine neue Qualitit, da man erfahren hatte,
dass diese nicht nur in der Lage war, einen Herrscher zu entthronen, sondern
auch ein politisches System umzustoffen und sich in Gestalt der »volonté géné-
rale« selbst zum Fundament politischer Legitimitit zu erkliren.”® Den Volks-

2 jenseits der

willen nehmen aber auch moderne charismatische »grofle Manner«
traditionalen oder der rationalen Herrschaftslegitimation (Weber) fiir sich in
Anspruch, die die 6ffentiche Meinung gezielt in ihrem Sinne bearbeiten und
plebiszitir regieren, wie es historisch bei Napoleon der Fall war. Auch fiir solche
charismatischen Herrscherfiguren spielt der Ruhm eine herausragende Rolle, wor-
auf Schiller (»Die Verschworung des Fiesko zu Genuax, »Wallenstein«) und Kleist
(»Guiskard«Fragment) genauso wie spiter Grabbe in seinem »Napoleon«-Drama

verweisen.”> Hier manifestiert sich besonders eindriicklich, wie die 6ffentliche

207 Weber, Wolfgang: Honor, fama, gloria. Wahrnehmungen und Funktionszuschrei-
bungen der Ehre in der Herrschaftslehre des 17. Jahrhunderts, in: Backmann, Sibylle;
Kiinast, Hans J.; Tlusty, B. Ann; Ullmann, Sabine (Hg.): Ehrkonzepte in der Frithen
Neuzeit. Identititen und Abgrenzungen, Berlin 1998, S. 70-98, hier: S. 86.

208 Gestrich: Politik im Alltag, S. 20.

209 Ebd,, S.19.

210 Vgl. Luhmann: Die Politik der Gesellschaft, S. 181.

211 Vgl. Gamper, Michael: Der grofle Mann. Geschichte eines politischen Phantasmas,
Gaottingen 2016.

212 Vgl. zu Grabbe: Fohrmann, Jiirgen: Die Ellipse des Helden (mit Bezug auf Christian
Dietrich Grabbes Napoleon oder die Hundert Tage), in: Kopp, Detlev; Vogt, Michael
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Meinung mit der fama verbunden bleibt, was in Spannung zu ihrem aufgeklirten
Anspruch steht, eine Instanz rationaler Meinungsbildung zu sein.

Die Konkurrenz zwischen einer wirkungspsychologischen und einer rationa-
lisierenden Auffassung ist, wie man zu guter Letzt prizisierend gegeniiber Holscher
sagen muss, geradezu konstitutiv fiir den aufgekldrten Begriff der »6ffentlichen
Meinungy, insofern sich dieser stets an seinem Widerpart abarbeitet, wobei es
immer wieder zu unliebsamen Vermischungen und Schwierigkeiten bei der Ab-
grenzung kommt. Dies ldsst sich von den Anfingen der Begriffsbildung bei Wie-
land, Garve und Forster bis hin zu Habermas beobachten, der im letzten Kapitel
des »Strukturwandels der Offentlichkeit« eine kritische Verwendung des Begriffs
»offentliche Meinung« von einer manipulativen, massenpsychologisch grun-
dierten unterscheidet.?” Einen Streit zwischen den verschiedenen Auffassungen
hat es also nicht nur lange gegeben, wie Hélscher schreibt, sondern er ist ein
Dauerphinomen.

Insofern diese Studie den Blick nicht nur auf das Nachleben der fzma in der
offentlichen Meinung, sondern auch auf die Vorgeschichte der 6ffentlichen Mei-
nung in der fama richtet, schliefSt sie an neuere 6ffentichkeitsgeschichdiche Unter-
suchungen an, die politische Offentlichkeit in den Territorien und Stidten des
Alten Reichs im 17. und frithen 18. Jahrhundert untersucht haben. Die Friih-
neuzeitforschung bietet dabei unterschiedliche Ansitze an, um vormoderne politi-
sche Offentlichkeiten zu beschreiben. Rudolf Schlogl hat einen systemtheoretisch
inspirierten Begriff von Offentlichkeit stark gemacht, die »beobachtete Beobach-
tung«®™: »Die Sphire der Beobachtung politischer Herrschaft (bei ihrer Entschei-
dung) und wiederum das Beobachten der Beobachtung durch die Herrschenden
stellte auch in der Frithen Neuzeit den Kern einer politischen Offentlichkeit dar.«*'s
Um die Kontinuititen genauso wie die Unterschiede zwischen Vormoderne und
Moderne besser einschitzen zu kénnen, scheint mir aber das deskriptive Modell,
das die Frithneuzeitforscherin Esther-Beate Korber entwickelt hat, heuristisch
noch stirker und differenzierter zu sein als Schlégls »beobachtete Beobachtunge.
Korber unterscheidet zwischen drei Arten von Offentlichkeiten in der Frithen
Neuzeit, die sich dann im Ubergang von der Vormoderne zur Moderne sowohl

(Hg.): Grabbes Welttheater. Christian Dietrich Grabbe zum 200. Geburtstag, Bielefeld
2001, S. 119-135; ders.: Der Ruhm des Konigs. Uber die Herstellung eines Mythos und
seine medialen Bedingungen, in: Adam; Dainat (Hg.): »Krieg ist mein Lieds, S. 379-
406, besonders S. 392 1.

213 Vgl. Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit, S. 343.

214 Schldgl: Politik beobachten, S. 604. Vgl. zur »beobachteten Beobachtung« als sys-
temtheoretisch verstandene »6ffentliche Meinung« Luhmann, Niklas: Gesellschaft-
liche Komplexitit und 6ffentliche Meinung, in: ders.: Soziologische Aufklirung s,
Opladen 1990, S. 170-182, hier besonders: S. 181 f.

215 Schlégl: Politik beobachten, S. s90.
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intern (teils stirker, teils schwicher) als auch in ihrem Verhiltnis zueinander auf
charakteristische Weise verindern: eine »Macht-Offentlichkeite, eine »Bildungs-
Offentlichkeit« und eine »Informationen-Offentlichkeit«.2® Sie seien hier kurz
vorgestellt:

1. Die Macht-Offentlichkeit. Sie ist in der Vormoderne auf den Kreis der »per-
sonae publicae« und den Bereich ihrer Handlungen und Wirkungen bezogen.
Das héfische Zeremoniell und die héfische Reprisentationskultur, die Habermas
bei seiner Vorstellung von »reprisentativer Offentlichkeit<” im Blick hat, wiren
ein Beispiel (aber auch nur eines) fiir die frithneuzeitliche Macht-Offentlichkeit.
Im Ubergang von der Vormoderne zur Moderne zeichnet sich eine Tendenz zur
»Versachlichung«*® der Macht-Offentlichkeit ab, die von den Personen auf das
»Institutionengefiige »Staat«®® iibergeht. Vormoderne und moderne Strukturen
kénnen sich dabei jedoch iiberlagern.?>° 2. Die Bildungs-Offentlichkeit. Sie ist in
der Vormoderne christlich geprigt, an Tradition orientiert und exklusiv beschaf-
fen.””" Im 17. Jahrhundert bezieht sie sich noch auf die Autoritit der (religids
geprigten) Tradition als Wahrheitsgaranten. Dagegen soll in der aufgeklirten
Bildungs-Offentlichkeit des 18. Jahrhunderts dann die Autoritit des besseren Argu-
ments in diskursiven Wahrheitsfragen den Ausschlag geben. Das Publikum der
Bildungs-Offentlichkeit ist im 18. Jahrhundert zwar faktisch nach wie vor exklusiv
beschaffen; es muss aber theoretisch nach auflen hin als offen gedacht werden, da
die Akteure der aufgeklirten Bildungs-Offentlichkeit meinen, Themen zu ver-
handeln, die fiir die Menschheit schlechthin relevant sind (Idee der biirgerlichen
Reprisentation).?*> 3. Die Informationen-Offentlichkeit. Sie ist an Aktualitit ori-
entiert und wendet sich prinzipiell an ein unabgeschlossenes Publikum. In der
Informationen-Offentlichkeit bleibt das Wahrheitskriterium grundsitzlich seit
dem 17. Jahrhundert gleich: Priifung durch sinnliche Wahrnehmung und die
Glaubwiirdigkeit der Informationen und der Informanten entscheiden iiber die
Woahrheit der Informationen.?” Die Glaubwiirdigkeit macht aber noch nicht den
Nachrichtenwert der Informationen in der Informationen-Offentlichkeit aus,
sondern diesen bekommen sie erst durch Aktualitit und/oder ihre Unterhaltungs-
qualitit. Gerade ihre Orientierung an Aktualitdt und Unterhaltung macht die

216 Vgl. hierzu die beiden bereits zitierten grundlegenden Arbeiten von Kérber, die Mono-
graphie »Offentlichkeiten der Frithen Neuzeit« und den Aufsatz »Vormoderne Offent-
lichkeitenc.

217 Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit, S. 58-67.

218 Korber: Vormoderne Offentlichkeiten, S. 12.

219 Ebd.

220 Vgl. ebd., S.11.

221 Vgl. ebd., S.375f., 398; Korber: Vormoderne Offentlichkeiten, S. 13-18.

222 Vgl. Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit, S. 98f.

223 Vgl. Kérber: Offentlichkeiten der Frithen Neuzeit, S. 376.
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Informationen-Offentlichkeit anfillig fiir Geriichte, weswegen Zeitungen genauso
wie die Flugpublizistik von Anfang an im Ruf standen, Medien der fama zu
sein.?** Mit dem Aufstieg der Informationen-Offentlichkeit seit dem 17. Jahr-
hundert lassen sich deren Informationen aber auch von der Bildungs- und der
Macht-Offentlichkeit nicht ignorieren. Die Informationen zirkulieren zwischen
den verschiedenen Offentlichkeiten. Nicht zuletzt die Herrscher selbst tiberschrit-
ten den Rahmen der Macht-Offentlichkeit ab dem Moment, in dem sie begannen,
mit den Medien der Informationen- und der Bildungs—C)ffentlichkeit, mit Flug-
schriften und Traktaten, fiir ihre Politik zu werben. Damit erkannten sie still-
schweigend eine Offentlichkeit an, die iiber die Macht-Offentlichkeit hinaus-
reichte und vor der sie sich offenbar zu legitimieren genétigt sahen.??

Die frithneuzeitlichen Herrscher versuchten, Flugpublizistik und Zeitung als
Mittel der obrigkeitlichen Informationspolitik zu nutzen, wie bereits zeitgendssisch
beobachtet wurde: »Die Neuenzeitungen sind der Herren und Potentaten Steuer-
ruder, damit sie nimlich ihren Stato leiten und gubernieren.«“G Auf die Méglich-
keit, dass die neuen Druckmedien Geriichte aus politischem Kalkiil enthalten
konnen, reflekderten die frithen Zeitungstheoretiker wiederholt.??” Allerdings
—und auch dies war den Zeitgenossen schon bewusst — war die Rezeptionsweise
von Informationen in den neuen Druckmedien nicht zu kontrollieren. Als Infor-
mationsmedium, das sich potentiell an alle richtet und tiber die unterschiedlichsten
Gegenstinde berichtet, war die Zeitung von Anfang an politisch ambivalent.??
Die Presse entwickelte sich, trotz der Ansitze der Obrigkeiten, sie fiir eigene
Zwecke zu gebrauchen, grundsitzlich eigendynamisch,?*® auch wenn sie der Zen-

sur unterlag.?3°

224 Vgl. Pompe: Famas Medium.

225 Kérber: Offentlichkeiten der Frithen Neuzeit, S. 164, 289, 385

226 Vorrede zu den Leipziger MefSrelationen Anfang des 17. Jahrhunderts, zit. nach: Ge-
strich: Politik im Alltag, S. 22.

227 Vgl. Besold, Christoph: Thesaurus Practicus. Art. »Neue Zeitungenc, in: Kurth, Karl
(Hg.): Die iltesten Schriften fiir und wider die Zeitung, Briinn 1944, S. 31£.; Fritsch,
Ahasver: Diskurs tiber den heutigen Gebrauch und Missbrauch der »Neuen Nach-
richten«, die man »Neue Zeitunge« nennt, in: Kurth (Hg.): Die iltesten Schriften,
S. 33-44, besonders S. 40f.

228 Vgl. Pompe: Famas Medium, S. 114.

229 Vgl. Arndt: Herrschaftskontrolle durch Offentlichkeit, S. 507.

230 Die periodisch erscheinende Zeitung, die der Vorzensur unterlag, konnte sich den
Kontrollbemiihungen schwerer entziehen als die Flugpublizistik, die hiufig kein Im-
pressum aufwies, was die Nachverfolgung ihrer Herstellung fiir die Obrigkeiten erheb-
lich erschwerte. Vgl. Bellingradt: Flugpublizistik, S. 275. Vgl. zur Zensur in der Frithen
Neuzeit Wilke, Jiirgen: Grundziige der Medien- und Kommunikationsgeschichte. Von
den Anfingen bis ins 20. Jahrhundert, K6ln/Weimar/Wien 2005, S. 35-38. Ein um-
fangreicher Uberblick findet sich bei Fromme, Jiirgen: Kontrollpraktiken wihrend
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Gerlichte, so ist prinzipiell zu konstatieren, kénnen in unterschiedlichen sozia-
len Schichten zirkulieren; sie lassen sich nicht darauf reduzieren, Ausdrucksform
der weniger gebildeten Bevélkerungsteile zu sein,?' wenn Macht- und Bildungs-
Offentlichkeit auch gerne eine solche wertende Zuschreibung vornehmen. So
wird in der Frithen Neuzeit die »gemeine Meinung¢ oder das »Geschrey« mit dem
»gemeinen Volk« assoziiert, dessen Zugang zu der Informationen-Offentlichkeit
und ihren miindlichen wie schriftlichen Medien kritisch beiugt wurde. Das
iudicium der barocken Gelehrten bemiihte sich um Distanz zu dieser Sphire, wie
sich in Gryphius’ Dramen zeigt. Es war aber genauso wenig gegen die populiren
Meinungen des gemeinen Volkes« und die Medien der Informationen-Offentlich-
keit abgedichtet wie spiter die 6ffentliche Meinung des gebildeten Biirgertums.
Diese Sphiren miissen sogar miteinander kommunizieren, wenn 6ffentliche Mei-
nung die politische und soziale Macht sein soll, die sowohl ihre Verfechter als auch
ihre Kritiker in ihr erkennen. Wie vermittelt sich die idealiter rational-diskursive
Meinungsbildung der Gebildeten mit der fzma, dem >Geschrey« der Straf§e? Das
wird die Frage und das Problem fiir alle Theoretiker der 6ffentlichen Meinung
im 18. Jahrhundert sein. Fiir die aufgeklirten Vertreter der 6ffentlichen Meinung
geht es dabei darum, die fama des »gemeinen Volkes< zu >ldutern< und auf die
Stufe des gebildeten Risonnements zu erheben. Davon sollte man sich aber nicht
abhalten lassen, ebenso in umgekehrter Richtung zu fragen, inwiefern die fama
auch bei Vertretern der Bildungs-Offentlichkeit herumgeistert, die womaglich
von denselben (oder ganz anderen) Geriichten umgetrieben werden wie das »ge-
meine Volk< oder aber auch bewusst mit Geriichten operieren, sei es als Mittel
der Unterhaltung, der Aufmerksambkeitserregung, der polemischen Auseinander-
setzung oder auch der Camouflage, des »verstellten Schreibens3?, dessen sich
zum Beispiel Lessing im Fragmentenstreit bedient.

Dass die fama nicht nur Objekt der Aufklirung, sondern auch der Manipula-
tion von Politikern ist, war den Theoretikern der 6ffentlichen Meinung schon
immer bewusst. Versuche von Seiten der Herrschenden und Herrschaftsaspiranten,
mit Gerlichten zu eigenen Zwecken zu operieren, sind auch ein wiederkehrendes
Handlungsmotiv in den hier untersuchten Dramen. Immer wieder zeigt sich dabei,
wie schwer die fama zu kontrollieren ist und wie oft die politischen Akteure, die

des Absolutismus (1648-1806), in: Fischer, Heinz-Dietrich (Hg.): Deutsche Kommu-
nikationskontrolle des 15. bis 20. Jahrhunderts, Miinchen u.a. 1982, S. 36-74.

231 Vgl. Raulff, Ulrich: Clio in den Diinsten. Uber Geschichte und Geriichte, in: Loewen-
stein, Bedrich (Hg.): Geschichte und Psychologie. Anniherungsversuche, Pfaffen-
weiler 1992, S. 99-114, hier: S. 109.

232 Vgl. zum Konzept des »verstellten Schreibens< und der mit ihm verbundenen Proble-
matik Auerochs, Bernd: Menschenmickelei. Uber Lessings »Nathan der Weiseq, in:
Weimarer Beitrige 60/1 (2014), S. 5-21.
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meinen, sie zu beherrschen, stattdessen von ihr beherrscht werden. Damit ver-
weisen die dramatischen Texte auf die Eigendynamik der Informationen-Offent-
lichkeit, deren Aufstieg Gryphius noch sorgenvoll beobachtet, Kleist dagegen als
unhintergehbar begreift und auch unmittelbar publizistisch fiir sich zu nutzen
versucht, wie sein Zeitungsprojekt der »Berliner Abendblitter« zeigt, in dem er
mutwillig mit der pordsen Grenze zwischen Nachricht und Geriicht spielt.>3

Gertichte bewegen sich im Rahmen des politischen Imaginiren einer bestimm-
ten Epoche, weswegen sich bestimmute zeittypische Muster ausmachen lassen. So
sind etwa Geriichte iiber verborgen gehaltene politische Grundordnungen und
Freiheiten oder iiber den vermeintlichen Wahnsinn von politischen Aufsteigern,
die sich tiber ihren Stand erheben, typisch fiir die Frithe Neuzeit. Die Angst vor
einem versteckten inneren Feind schiirte wiederum die Komplottgeriichte wihrend
der Franzosischen Revolution.?* Rhetorisch betrachtet, liegen diesen Geriichten
bestimmte kontextgebundene Topoi zugrunde.?’ Es begegnen aber auch epochen-
tibergreifende Topoi; besonders personenbezogene Topoi kénnen sich als sehr
dauerhaft erweisen. Der Topos vom geheimen Eigennutz als dem >wahren< Motiv
hinter den Handlungen politischer Akteure wird in unterschiedlichen historischen
Zusammenhingen bemiiht, um Geriichte zu plausibilisieren, die die Gegenseite in
einem polemisch gefiihrten politischen Meinungskampf diskreditieren sollen.?¢
Den historisch variablen sowie den wiederkehrenden Figuren des politischen Ima-
gindren wird mit Blick auf die ihnen entsprechenden politischen Gertichte weiter
nachzugehen sein.

233 Vgl. zu den Gertichten in den »Berliner Abendblittern« Liese: Mediologie der Anek-
dote, S.124-158; Lehmann, Johannes F.: Faktum, Anekdote, Geriicht. Zur Begriffs-
geschichte der yThatsache« und Kleists Berliner Abendbliittern, in: DVjs 89 (2015),
S.307-322; Dubbels, Elke: Zur Dynamik von Gertichten bei Heinrich von Kleist, in:
ZfdPh 131/2 (2012), S.191-210; Glinter, Manuela; Homberg, Michael: Genre und
Medium. Kleists >Novellen« im Kontext der Berliner Abendblitter, in: Ananieva, Anna;
Bock, Dorothea; Pompe, Hedwig (Hg.): Geselliges Vergniigen. Kulturelle Praktiken
von Unterhaltung im langen 19. Jahrhundert, Bielefeld 2011, S. 201-219.

234 Vgl. Baczko, Bronislaw: Ending the Terror. The French Revolution after Robespierre,
tibers. v. Petheram, Michel, Cambridge 1994, S. 22. Siche auch mehr dazu unten in
dieser Arbeit, Kap. V.3.

235 Im Falle der angefiihrten Beispiele wiren das etwa folgende Topoi: Die alten verbrief-
ten Rechte werden von der Obrigkeit verborgen gehalten; wer sich tiber seinen Stand
erhebt und sich Aufgaben und Amter anmaflt, denen er nicht gewachsen ist, den befillc
der Wahnsinn; die Revolution wird von innen, durch einen inneren Feind bedroht.

236 Siche unten, Kap. IL.s, V.4, V.
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L.s Zur Auswahl der Stiicke und zum Vorgehen der Arbeit

Die Studie geht grundsitzlich chronologisch vor, indem sie einen Bogen von
Gryphius” Trauerspielen bis zu Kleists Tragodien schlidgt. Gryphius und Kleist
perspektivieren die Geriichtekommunikation unter politisch stark verinderten
Rahmenbedingungen. Ersterer nimmt in seinen Trauerspielen Ausgang von der
Kommunikation am Hof. Letzterer verarbeitet in seinen Dramen, auch wenn
diese sich mit historisch entlegenen Stoffen befassen, (pri-/post-)revolutionire
Kommunikationsverhilnisse. Trotz dieser unterschiedlichen politischen Bedin-
gungen wird bei beiden die »offentliche Meinung« mit dem Gerticht assoziiert.
Bei Gryphius lisst sich die Vorgeschichte der 6ffentlichen Meinung in der fama
und bei Kleist das Fortleben der fama in der 6ffentlichen Meinung verfolgen. In
dieser Arbeit wird damit weniger eine teleologische Geschichte der »6ffentlichen
Meinung: erzihlt, in der sich diese immer weiter vom Geriicht emanzipiert, son-
dern eine Geschichte des wechselseitigen Ineinander-Verwoben-Seins von Gerticht
und 6ffentlicher Meinung:. Diese nachhaltige Verquickung zeichnet sich vor dem
Hintergrund eciner Entwicklung ab, in der sich wiederum durchaus eine klare
Richtung erkennen lisst: der stetige Aufstieg der Informationen-Offentlichkeit
seit dem 17. Jahrhundert. Mit Kleist endet diese Arbeit mit einem Autor, in dessen
Werk sich die Vorrangstellung der Informationen-Offentlichkeit endgiiltig mani-
festiert, der gegeniiber Gryphius noch die Superioritit der Bildungs-Offentlichkeit
zu behaupten suchte. Dieser stetige Aufstieg der Informationen-Offentlichkeit
seit dem 17. Jahrhundert bildet den weiteren 6ffentlichkeitsgeschichtlichen Hinter-
grund dieser Studie.

Im Zentrum der Untersuchung steht die Analyse der Geriichtekommunikation
in ausgewihlten dramatischen Texten vom Barock bis zum Beginn des 19. Jahrhun-
derts. In der Mehrzahl handelt es sich dabei um Trauerspiele/Tragodien.>” Dies
liegt darin begriindet, dass noch {iber den Geltungsbereich der normativen Gat-
tungspoetik hinaus das hohe Herrscherpersonal in der Regel zum Figurenrepertoire

237 Walter Benjamin hat in seiner als Habilitationsschrift entworfenen Studie »Ursprung
des deutschen Trauerspiels« den Unterschied zwischen barockem Trauerspiel und
antiker Tragddie herausgearbeitet. Der Gegenstand der antiken Tragodie sei der My-
thos, der des antiken Trauerspiels die Geschichte (vgl. Benjamin, Walter: Ursprung
des deutschen Trauerspiels, hg. v. Tiedemann, Rolf, Frankfurta. M. 71996, S. 45). Vor
diesem Hintergrund miisste man bei den hier behandelten Texten, insofern es sich um
Geschichtsdramen handelt, von Trauerspielen und nicht von Tragédien sprechen. Ich
setze die Kenntnis dieses Unterschieds voraus, halte mich aber in der Terminologie
meiner Untersuchung an die Nomenklatur der poetologischen Abhandlungen aus
dem behandelten Zeitraum, in denen die Termini »Trauerspiel« und »Tragddie« noch
synonym verwendet werden.
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von Tragddien und nicht von Komédien gehérte.®® Die Sorge des Herrschers
oder/und seines Gegenspielers um die »6ffentliche Meinung« findet sich daher
vornehmlich in Tragédien verhandelt. Es gibt aber noch einen weiteren Grund
fiir die Dominanz der Tragbdie in dieser Arbeit: Sie ist als dramatische Form
dafiir pradestiniert, die Zweischneidigkeit der zwischen Ruhm und Gerticht chan-
gierenden fama zur Darstellung zu bringen. »Seit ihren Anfingen ist die Tragodie
ein Schauplatz der Erscheinungskrisen«,”® wie Juliane Vogel in ihrer auftritts-
theoretischen Untersuchung der Tragédie pointiert schreibt. In idealer Form diene
der Auftritt dazu, »ein Individuum herauszustellen [...] und mit einem Glanz zu
versehen, der es in den Augen anderer auszeichnet«.?4° In der Tragddie werde der
glinzende, ruhmvolle Auftritt der tragischen Figur auf die eine oder andere Weise
gebrochen. Wenn man die Auftriceskrise als Krise von Figur und Grund begreift,*#
insofern sich die Figur nicht von dem Grund des Unbestimmten, Unklaren, In-
differenten abzulésen vermag, aus dem sie hervortrite, so lisst sich das indifferente
»Gemurmel« des Geriichts als Grund verstehen, aus dem der Ruhm des Helden
hervorgeht und auf den er zugleich dauerhaft bezogen bleibt. Denn wer iiber
Ruhm verfiigen will, muss im Gesprich bleiben und setzt sich daher immer schon
dem Gerede aus, das er/sie nicht kontrollieren kann.>#* Die doppelschneidige
Jfama kann daher auch als eine Form des tragischen Schicksals erscheinen, versteht
man darunter einen »Verstrickungszusammenhang«*#, der die Handlungsfihigkeit
des dramatischen Subjekts existentiell beschneidet.

238 Vgl. Opitz, Martin: »Die Tragedie ist an der maiestet dem Heroischen getichte ge-
mefSe / ohne das sie selten leidet / das man geringen standes personen vnd schlechte
sachen einfiihre: weil sie nur von Koniglichem willen / Todtschlidgen / verzweiffelun-
gen / Kinder- vad Vitermoérden / brande / blutschanden / kriege und auffruhr / kla-
gen / heulen / seuffzen vnd dergleichen handelt. Die Comedie bestehet in schlechtem
wesen vnnd personen: redet von hochzeiten / gastgeboten / spielen / betrug vnd
schalckheit der knechte / ruhmritigen Landtsknechten / buhlersachen / leichtfertig-
keit der jugend / geitze des alters / kupplerey vnd solchen sachen / die tiglich vnter
gemeinen Leuten vorlauffen. Haben derowegen die / welche heutiges tages Come-
dien geschrieben / weit geirret / die Keyser und Potentaten eingefiihret; weil solches
den regeln der Comedie schnurstracks zuewieder laufft.« (Opitz, Martin: Buch von der
Deutschen Poeterey [1624]. Studienausgabe, hg. v. Jaumann, Herbert, Stuttgart 2011,
S.30.)

239 Vogel, Juliane: Aus dem Grund. Auftrittsprotokolle zwischen Racine und Nietzsche,
Paderborn 2018, S. 26.

240 Ebd.

241 Vgl. ebd., S. 30.

242 Vgl. auch Werle: Ruhm, S.28f.: »Fama |[...] konnotiert mithin die fliichtige und
unsichere Seite des Phinomens, den Umstand, dass Ruhm durch Nachrede zustande
kommt und somit stets unkontrollierbar und unfixierbar bleibt.«

243 Vogel: Aus dem Grund, S. 21.
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Der Einsatz der Komadien, die in dieser Studie beriicksichtigt werden, liegt
auf einer anderen Ebene. Bei Christian Reuters »Schlampampe«-Komédien und
dem »Grafen Ehrenfried« sowie bei dem »Verwirrten Haus Jacob« Barthold Feinds
und den tragikomischen »Mainzer [lluminaten« handelt es sich um Werke, die sich
direkt an der Geriichtekommunikation in der skandaldsen Stadt-Offentlichkeit
um 1700 beziehungsweise an den Meinungskimpfen in der Mainzer Republik
am Ende des 18. Jahrhunderts beteiligen. Die Komédien beobachten also nicht
nur die gesellschaftliche bzw. politische Kommunikation, sondern partizipieren
unmittelbar an ihr. Die Form der Komédie wird dazu benutzt, Widersacher im
privaten (Reuters »Schlampampe«-Komaédien) oder im politischen Streit 6ffentlich
licherlich zu machen. Hierfiir eignet sich die Komédie besser als die Tragédie, da
sie mit ihren Entlarvungstechniken der Tendenz zur polemischen Bloflstellung
des Gegners entgegenkommt. Anders als in den Tragddien wird nicht so sehr die
unberechenbare Dimension der Kommunikation pointiert, sondern Geriichte
werden kalkuliert zitiert, um in einem bewussten Grenzgang zwischen Komaédie
und Pasquill die in den Stiicken oftmals sogar mit Klarnamen vorgefiihrten Per-
sonen zu treffen.

Bei einer groflen Zahl der Dramen, sowohl der Tragodien als auch der Komé-
dien, handelt es sich, wie oben bereits bemerkt, um Geschichtsdramen. Mit Nie-
fanger lassen sich Geschichtsdramen als Theatertexte verstehen, die nicht nur
whistorische Authentizitdt«®#* durch intertextuelle Beziige auf historische Dis-
kurse und Dokumente suggerieren, sondern dariiber hinaus auch historiographi-
sche Textverfahren (z. B. Zitate, Belege) verwenden oder problematisieren.?# Der
Handlungsbereich von Geschichtsdramen liegt in der »historisch-gesellschaftlichen
Offentlichkeit«*4¢ beziehungsweise ist fiir diese von Bedeutung. Diese Aspekte

244 Niefanger: Geschichtsdrama der Frithen Neuzeit, S. 35; vgl. auch Blither: Das fran-
z6sische Geschichtsdrama nach 1945, S. 173.

245 Vgl. Niefanger: Geschichtsdrama der Frithen Neuzeit, S. 38.

246 Ebd., S. 40; so auch schon Bliiher: Das franzésische Geschichtsdrama nach 1945,
S.173. Insgesamt nennt Niefanger fiinf Kennzeichen fiir das Geschichtsdrama, wobei
er auf Bliihers theatersemiotischem Aufsatz aufbaut und dessen Definition erweitert
bzw. modifiziert. Dies bringt Niefanger zu folgender Definition: »Theatertexte sind
demnach als Geschichtsdramen zu analysieren, wenn sie Zeichen enthalten, die eine
historische Authentizitit des Dramengeschehens setzen, wenn es als nicht nur irgendwie
vergangenes, sondern als historisches Geschehen identifizierbar wird, wenn deutlich
wird, daf$ dieses nicht blof von temporirer Bedeutung ist, wenn das Drama historiogra-
phische Textverfabren (Zitate, Belege usw.) im weitesten Sinn verwendet, problemati-
siert oder auf sie referiert und wenn der Handlungsbereich des Dramas (auch) in der
politisch-gesellschaftlichen Offentlichkeit liegt bzw. fiir diese relevant wird. Hinweise
auf das »Geschichtsdramac sind selbstreflexive AufSerungen im Text und Gattungszuwei-
sungen durch Paratexte. Selbstverstindlich liegt der Begriffsbestimmung die Annahme
zugrunde, daf§ jeder historiographische Text Geschichte aktualisierend deutet.« (Nie-
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machen sie fiir das Thema dieser Studie besonders interessant. Dabei sind der
Bezug auf historische Diskurse und die Problematisierung historiographischer
Verfahren, die Geschichtsdramen kennzeichnen, fiir den Zusammenhang dieser
Arbeit insofern zu spezifizieren, als es sich vor allem um die (vor-)modernen
Informationsmedien Flugschrift, Zeitung und Zeitschrift handelt, auf die die hier
behandelten Dramen verweisen. Die Art der Geschichtsschreibung, die diese Infor-
mationsmedien liefern, wird schon von den frithen Zeitungstheoretikern von
derjenigen unterschieden, die in Biichern stattfindet.#” Die Zeitung habe mit der
Historie grofe Verwandtschaft, so Kaspar Stieler;>4® allerdings solle die »Historie
lauter wahre Begebenheiten melden«*#, wohingegen die Zeitung den Wahrheits-
gehalt ihrer Nachrichten nicht garantieren konne, da sie auf Korrespondenten
angewiesen sei, deren Berichte sie aufgrund ihrer beschrinkten Moglichkeiten bei
gleichzeitigem Aktualititsdruck nicht selbst iiberpriifen konne. Die Vorstellung,
dass die Historie »lauter wahre Begebenheiten« meldet, beschreibt freilich einen
Anspruch, der in der Realitit nicht unbedingt gehalten werden kann, zumal,
wenn es sich um Zeitgeschichte handelt, die sich in der Nihe des Tagesschrift-
tums bewegt, wie im Falle von Alessandro Giraffis Chronik tiber den Masaniello-
Aufstand, die eine Vielzahl von Geriichten kolportiert und den wichtigsten Inter-
text von Christian Weises »Masaniello«-Drama darstellt.?s°

Bei den Geschichtsdramen ist nicht nur auf den inhaltlichen Debattenzusam-
menhang zu achten, in dem sie sich bewegen, sondern insbesondere auch auf die
spezifischen Medienformate dieser Debatte (Flugschrift, Kompilationsschrifttum,
Zeitung, Zeitschrift, kolportageartige Chronik). Immer wieder gibt es in den Dra-
men Hinweise auf den unsicheren Geriichte-Status des iiber Informationsmedien
verbreiteten historischen Wissens, auf den sich bezogen wird. Hiermit kann sehr
unterschiedlich umgegangen werden: Die Texte konnen in der dramatischen Fik-
tion eine bestimmte Version der Geschichte mit spezifisch dsthetischen Mitteln
»beglaubigen« und so den Lesern eine Orientierung angesichts einer unsicheren
Nachrichtenlage anbieten, wie dies bei einer Vielzahl von Revolutionsdramen Ende

fanger: Geschichtsdrama der Frithen Neuzeit, S. 40.) Der theatersemiotische Ansatz
von Niefanger und Blither zeigt sich darin, dass sie beide betonen, dass es »dramarur-
gische[] Textverfahren« (Blither: Das franzosische Geschichtsdrama nach 1945, S. 173;
Niefanger: Geschichtsdrama der Frithen Neuzeit, S. 36) sind, durch die Historizitit
theatralisch erzeugt wird.

247 Vgl. Pompe: Famas Medium, S. 114; Berns, Jorg Jochen: Zeitung und Historia: Die
historiographischen Konzepte der Zeitungstheoretiker des 17. Jahrhunderts, in: Daph-
nis 12/1 (1983), S. 87-110.

248 Vgl. Stieler, Kaspar: Zeitungs Lust und Nutz. Vollstindiger Neudruck der Original-
ausgabe von 1695, hg. v. Hagelweide, Gert, Bremen 1969, S. 14.

249 Ebd., S.26.

250 Siche unten, Kap. I1.3.
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des 18. Jahrhunderts der Fall ist.>" Sie kénnen aber auch den unsicheren Geriichte-
Status des medienbasierten historischen Wissens eigens exponieren, wie man es
in Weises »Masaniello« und Lessings »Samuel Henzi« beobachten kann.>* Hier
lasst sich das Bemiihen erkennen, das Bewusstsein der Rezipient*innen fiir den
problematischen Wahrheitsgehalt medial verbreiteter Informationen zu schirfen
und ihr Beurteilungsvermogen in dieser Hinsicht zu iiben.

Im Zentrum der einzelnen Kapitel steht immer ein close reading der ausgewihl-
ten Dramentexte, das sich darauf konzentriert, die Geriichterede dramenanaly-
tisch, rhetorisch und kommunikationstheoretisch zu untersuchen. Der Bezug zu
umfassenderen medien- und 6ffentdichkeitsgeschichtlichen Zusammenhingen
wird durchgingig von den Dramen selbst her gesucht, indem Passagen fokussiert
werden, in denen sich die Geriichtekommunikation als Hinweis hierauf lesen
lasst. Die Arbeit verfolgt dabei ein doppeltes Ziel: Zum einen soll iiber die Dramen
ein neuer Zugang zur Kommunikations- und Mediengeschichte von Geriichten
sowie zur Geschichte politischer Offentlichkeiten im graduellen Ubergang von der
Frithen Neuzeit zur Moderne probiert werden. Zum anderen soll eine medien-
und offentlichkeitsgeschichdiche Perspektive auf die Strukturen der dramati-
schen Kommunikation eréffnet werden, deren Formen sich in diesem Lichte neu
zu lesen geben.

251 Siehe unten, Kap. V.
252 Siehe unten, Kap. I1.3, Kap. IIL.1.1 u. Kap. IIL.1.2.



II. Geriichtekommunikation zwischen Ruhm und
Verleumdung, Herrschaft und Aufruhr
im Drama der Frithen Neuzeit

Die zwei Seiten der fama, Ruhm und Geriich, erscheinen in der Dramatik der
Frithen Neuzeit eng miteinander verbunden. Gertichte, die dem Ruhm des Regen-
ten abtriglich sind, haben das Potential, seine Herrschaft zu gefihrden. Um diese
Problematik kreisen Andreas Gryphius’ Trauerspiele immer wieder. Aber auch das
politische Denken der Frithen Neuzeit hat diesen Zusammenhang bereits reflek-
tiert, wie in Vorbereitung der Dramenanalyse zunichst zu zeigen ist.

IL.1 Fama bona, fama mala:
Die politische Relevanz von Ruhm und Verleumdung
in Andreas Gryphius’ Trauerspielen

Die politische Bedeutung des Ruhms wurde in der Frithen Neuzeit von ganz
unterschiedlichen Denkern wahrgenommen, von Machiavelli, Botero, Lipsius
und anderen mehr." Trotz der christlichen Bedenken gegen das weltliche Ruhm-
streben, die mafigeblich durch Augustinus’ Kritik an der romischen gloria geprige
worden sind, gehen unterschiedliche frithneuzeitliche politische Denker von
einer Verpflichtung des Fiirsten aus, nach Ruhm zu streben.? In der Regel binden
sie dabei — mit der prominenten Ausnahme Machiavellis® — den Ruhm an die
Tugend, die ihm zugrunde liegen soll, zuriick. So Justus Lipsius, der den fiirst-
lichen Ruhm- und Ehrbedarf mit dem Prinzip der awuctoritas in Verbindung

1 Vgl. zum politischen Aspekt des Ruhms in der Frithen Neuzeit Weber, Wolfgang: Honor,
fama, gloria. Wahrnehmungen und Funktionszuschreibungen der Ehre in der Herr-
schaftslehre des 17. Jahrhunderts, in: Backmann, Sibylle; Kiinast, Hans J.; Tlusty,
B. Ann; Ullmann, Sabine (Hg.): Ehrkonzepte in der Frithen Neuzeit. Identititen und
Abgrenzungen, Berlin 1998, S. 70-98; Mulagk, Karl-Heinz: Phinomene des politischen
Menschen im 17. Jahrhundert. Propadeutische Studien zum Werk Lohensteins unter
besonderer Beriicksichtigung Diego Saavedra Fajardos und Baltasar Gracians, Berlin
1973; Fohrmann, Jiirgen: Ruhm, Popularitit, Populismus. Analyse eines Beziechungs-
geflechts, in: Dembeck, Till; Fohrmann, Jiirgen (Hg.): Die Rhetorik des Populismus und
das Populire. Kérperschaftsbildungen in der Gesellschaft, Géttingen 2022, S. 116-140.

2 Vgl. zu den vier lateinischen Begriffen fama, gloria, fortuna und laus, die in die Begriffs-
geschichte des »Ruhms« hineinspielen, ohne dass sie sich in der historischen Empirie
trennscharf unterscheiden lieflen: Werle, Dirk: Ruhm und Moderne. Eine Ideen-
geschichte (1750-1930), Frankfurt a. M. 2014, S. 28.

3 Mehr zu Machiavelli siche unten, Kap. IL..1.
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bringt. Ruhm erscheint als Medium firstlicher Autoritit, welches Herrschaft
und Gehorsam erfolgreicher sichern kénne als Gewalt.# Auch Juan de Mariana
und Diego de Saavedra Fajardo, zwei der entschiedensten katholischen Apolo-
geten des rechten fiirstlichen amor gloriae, verpflichten das fiirstliche Ruhm-
streben auf die Tugend, deren Instrument es sein soll. Aufgrund seiner Vorbild-
funktion sei der Fiirst besonders dazu angehalten, nach Ruhm zu trachten. Der
Ruhm des Herrschers erscheint bei diesen frithneuzeitlichen Politikdenkern als
»unabdingbare[s] Vehikel fiirstlicher Geltung und staatlicher Reputation<’. In
ihm soll sich die Legitimitit des Herrschers sinnfillig zeigen, wodurch der Ruhm
eine herrschaftsstabilisierende Funktion erhilt.¢ Tatsichlich wurden »Ehre, An-
sehen, Gloire« fiir die absolutistischen Herrscher »fast zu Synonymen fiir
Legitimitit«.”

In der politischen Theorie berief man sich bei dem Argument, dass der Fiirst
sich, anders als die gewohnlichen Sterblichen, an der fama orientieren miisse, auf
Tacitus. Wie zweischneidig diese Orientierung einzuschitzen ist, macht das zen-
trale Zitat von Tacitus deutlich. Dieser schreibt in den »Annalenc, dass die gewohn-
lichen Sterblichen nur bedichten, was ihnen gegenwirtig niitzt; die Fiirsten hicten
aber ein anderes Los: »principum diversam esse sortem, quibus praecipua rerum
ad famam derigenda«.® Die Formulierung »ad famam derigenda« lisst sich nun
so verstehen, dass die Fiirsten auf die »Verewigung ihres Namens«® ausgerichtet
sein sollten.” Eine textnihere Ubersetzung gibt die Passage dagegen wie folgt
wieder: »[D]ie Fiirsten aber haben ein anderes Los: sie miissen sich in allen wich-
tigen Fragen nach der 6ffentlichen Meinung richten«.” Die Ambivalenz des Ta-
citus-Zitats ist charakteristisch: Es reicht nicht aus, dass der Fiirst nach dem
swahrens, ewigen Ruhm strebe, der tiber die Meinung der Menge erhaben gedacht
wird; er muss sich auch der fama vulgar geschickt versichern.” Zwar unterschied
man im Barock grundlegend zwischen der fama vera und der fama falsa, wobei

4 Vgl. Weber: Honor, fama, gloria, S. 86.

5 Mulagk: Phinomene des politischen Menschen im 17. Jahrhundert, S. 176.

6 Vgl. Fohrmann: Ruhm, Popularitit, Populismus, S. 120.

7 Gestrich, Andreas: Politik im Alltag. Zur Funktion politischer Information im deutschen
Absolutismus des frithen 18. Jahrhunderts, in: Aufklirung s/2 (1991), S. 9-27, hier: S.19f.

8 Tacitus, Cornelius: Annalen. Lateinisch-deutsch, eingeleitet, iibers. u. kommentiert v. Sti-
dele, Alfons, Bd. 2, Darmstadt 2011, Buch IV, Kap. 40, S. st1.

9 Mulagk: Phinomene des politischen Menschen im 17. Jahrhundert, S. 169.

10 So iibersetzt Mulagk die Stelle.

11 Tacitus: Annalen, ibers. v. Horneffer, August, Stuttgart 1957, S. 169. Stidele iibersetzt:
»Das Los der Principes sei davon verschieden; sie miissten bei den wichtigsten Fragen
ihren guten Ruf im Auge haben.« (Tacitus: Annalen, tibersetzt v. Stidele, Bd. 2, S. 49-
S1.)

12 Vgl. Mulagk: Phinomene des politischen Menschen im 17. Jahrhundert, S. 180.
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der »falsche« Ruhm mit dem Gerede der Menge, der >wahre« Ruhm mit christ-
lichen Tugendmustern und der Anerkennung durch die>Guten« (»bona[] fama[]
bonorum«®), in letzter Instanz: durch Gott als eigentlichem Ruhmspender kor-
relierc wurde. Allerdings gab es durchaus auch bei den barocken Denkern ein
Bewusstsein fiir die Bedeutung der fama vulgar. Wird das Gerede der Menge als
Geriichterede eigentlich disqualifiziert, so darf es der Fiirst doch nicht ignorieren,
sondern sollte sich bemiihen, es fiir sich zu gewinnen. Die fzma des Ruhms und
die fama des Geredes lassen sich nicht so einfach voneinander trennen.

Das Gegenstiick zur fama bona des Ruhms ist die fama mala, der schlechte Ruf,
vor dem sich zu hiiten gemahnt wurde." Die fama mala wurde in der Frithen Neu-
zeit vor allem aus der Perspektive der Verleumdung in den Blick genommen, die als
juristisches und moralisches Problem vielfiltig erortert wurde.” Nicht zuletzt in der
Hofliteratur wurde die Verleumdung diskutiert, musste der ideale Hofmann doch
Sorge fiir seinen guten Ruf tragen.’® Zur héfischen Kommunikation gehérte zen-
tral die Ehr- und Rangkommunikation, in der sich die stratifizierte Ordnung der
Gesamtgesellschaft (re-) produzierte.”” Der Hof bot die Moglichkeit, dass sich die
Position des Fiirsten als absoluter Referenzpunke fiir die Rangbemessung der

13 So lautet die einschligige Formel von Cicero (Cicero, Marcus Tullius: Oratio pro
P. Sestio, hg. v. Maslowski, Tadeus, Leipzig 1986, S.73). Vgl. hierzu Miiller, Achatz
Freiherr von: Gloria Bona Fama Bonorum. Studien zur sittlichen Bedeutung des Ruh-
mes in der frithchristlichen und mittelalterlichen Welt, Husum 1977, S. 33f.

14 Vgl. zu diesen beiden Seiten der fama auch Wunderlich, Werner: Geriicht — Figu-
ren, Prozesse, Begriffe, in: Bruhn, Manfred; Wunderlich, Werner (Hg.): Medium
Geriicht. Studien zu Theorie und Praxis einer kollektiven Kommunikationsform,
Bern/Stuttgart/Wien 2004, S.41-65, hier: S.49-52; Werle: Ruhm und Moderne,
S.29.

15 Vgl. Bogner, Ralf Georg: Die Bezihmung der Zunge. Literatur und Disziplinierung
der Alltagskommunikation in der frithen Neuzeit, Tiibingen 1997, S. 29.

16 Castigliones idealer Hofmann muss nicht nur bestimmte Eigenschaften und Fertig-
keiten aufweisen, sondern sich auch darum bemiihen, dass ihm ein entsprechender
Ruf vorauseilt. Denn das gesellschaftliche Ansehen wird nicht nur durch das eigene
Verhalten, sondern ebenso von der »Macht der Meinung« (Castiglione, Baldesar: Das
Buch vom Hofmann, tbers. u. erl. v. Baumgart, Fritz, Miinchen 1986, S.157) be-
stimmt. »Der Hofmann muf also von Anfang an sehr viel Sorgfalt darauf verwenden,
einen guten Eindruck von sich zu erwecken, und es als gefihrlich und todlich erach-
ten, in das Gegenteil zu verfallen.« (Ebd.) Auch Gracian schreibt, dass das, »[w]as nicht
gesehen wird, ist als ob es nicht wire« (Gracian, Baltasar: Hand-Orakel und Kunst der
Weltklugheit, tibers. v. Schopenhauer, Arthur, Ziirich 1991, S. 95). Daher empficehlt er,
»[d]en Ruf der Hoflichkeit [zu] erwerben: denn er ist hinreichend, um beliebt zu seyn
(ebd., S. 86). Allerdings sei nur der »wirklich gegriindete Ruf von Dauer« (ebd., S. 70),
wie er in einem Aphorismus schreibt, der die bezeichnende Uberschrift trige: »Ruf
erlangen und behaupten: es ist die Benutzung der Famac (ebd., S. 71).

17 Vgl. Schlogl, Rudolf: Der frithneuzeitliche Hof als Kommunikationsraum. Interaktions-
theoretische Perspektiven der Forschung, in: Becker, Frank (Hg.): Geschichte und Sys-
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Hoflinge etablierte. Diese mussten fiirchten, durch Verleumdung bei der Herr-
schaft einen Rangverlust zu erleiden.™ Formal war die Entscheidung des Herrschers
tiber die Verleihung von >Gunst« und, damit einhergehend, von ehrenden Amtern
am Hofzwar frei; der Herrscher erwies sich jedoch zugleich beeinflussbar durch die
Personen in seiner Umgebung, wodurch Formen unaufrichtiger Kommunikation
begiinstigt wurden.” Dementsprechend waren der Verleumder und der Schmeich-
ler die beiden komplementiren Figuren, vor denen in der Hofliteratur und in der
Hofkritik gewarnt wurde.?®

Die Dramen von Andreas Gryphius zeigen, dass der Herrscher nicht nur als
Adressat von Verleumdungen konkurrierender Hoflinge in Betracht kommt, die
sich von ihm eine Rangerhéhung qua Abwertung des Konkurrenten erhoffen, son-
dern selbst damit zu rechnen hat, Gegenstand der Verleumdung zu werden. Die
Verleumdung gefihrdet dabei nicht nur seinen Ruhm, sondern seine Herrschaft
selbst steht auf dem Spiel, was die eminent politische Relevanz des Ruhms verdeut-
licht. In Gryphius Erstling, »Ein Fiirsten-Morderisches Trawer-Spiel / genant. Leo
Armenius«®® (ED 1650), sieht sich Kaiser Leo durch den Verschwérer Michael

temtheorie. Exemplarische Fallstudien, Frankfurt / New York 2004, S.185-226, hier:
S. 195.

18 Vgl. ebd., S. 198.

19 Vgl. Winterling, Aloys: »Hof«. Versuch einer idealtypischen Bestimmung anhand der
mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Geschichte, in: Butz, Reinhard; Hirschbiegel,
Jan; Willoweit, Dietmar (Hg.): Hof und Theorie. Anndherungen an ein historisches
Phinomen, Koln/Weimar/Wien 2004, S. 77-90, besonders S. 80-82. Vgl. grundlegend
zu den Techniken der Verstellungskunst, »simulatio« und »dissimulatio«, die in der
Hofliteratur fiir eine erfolgreiche Karriere am Hof erortert werden, Geitner, Ursula:
Die Sprache der Verstellung. Studien zum rhetorischen und anthropologischen Wissen
im 17. und 18. Jahrhundert, Tiibingen 1992, S. 10-50.

20 Vgl. Castiglione: Hofmann, S.129f., 136. Gracian: Hand-Orakel, S. 65f., 83f. Aegi-
dius Albertinus schreibt in »Der Welt Thurnierplatz«, einem Stindespiegel fiir geist-
liche und weltliche Personen aus dem Jahr 1614: »Das Hofleben ist mit dem Ehrgeitz /
Geilheit / Frafy / Neid / Affterred / simulationibus und duellis behafft«. (Alberti-
nus, Aegidius: Der Welt Thurnierplatz / Darinn Erstlich die Geistlichen Manns- vnd
Weibs-Personen in jhren Zierden vnd Eigenschafften / folgends die Weltlichen [...]
auffzichen: Letzlichen kompt Christus, als Obrister Prasident vn Richter / machet
disem Thurnier den garauf§ / vad belohnet einen jeglichen nach seinem verdienst. [...]
Miinchen 1614, unpaginierte Vorrede. Vgl. hierzu Kiesel, Helmuth: »Bei Hof, bei
Holl«. Untersuchungen zur literarischen Hofkritik von Sebastian Brant bis Fried-
rich Schiller, Tiibingen 1979, S.146-149.) Und Adam Contzen stellt in seinem Hof-
leutespiegel »DANIEL, SIUE DE STATU, VITA, VIRTUTE AVLICORUM atque
MAGNATUME« (1630) einen Katalog héfischer Laster auf, in dem er der Verleum-
dung und der Schmeichelei eigene Kapitel widmet. Vgl. Kiesel: »Bei Hof, bei Héll«,
S. 151,

21 Vgl. zu den Titeln, unter denen das Stiick zuerst erschienen ist, Koschorke, Albrecht:
Leo Armenius, in: Kaminski, Nicola; Schiitze, Robert (Hg.): Gryphius-Handbuch,
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Balbus verleumdet; in »Ermordete Majestit. Oder Carolus Stuardus Kénig von
Grof8 Bri=tannien. Trauer=Spil« (ED 1657) wiederum wird der zum Tode ver-
urteilte Stuart-Kénig Karl I. von seinen Anhingern als Opfer der Verleumdung
dargestellt. Gibt es im »Leo Armenius« noch einen einzelnen Akteur, von dem
die verleumderische Rede ausgeht, den Verschworer Michael Balbus, so lisst sich
das, was im »Carolus Stuardus« als Verleumdung des Kénigs dargestelle wird,
nicht mehr einzelnen Urhebern der Rede zurechnen. Sie wird vielmehr einem
kollektiven Akteur zugeschrieben, dem im Verbund mit der »Kanzelc stehen-
den »Pobel; hiufig ist auch einfach von einem unbestimmten »man« die Rede.
In Gryphius’ letztem Trauerspiel schliefSlich, »Grofimiittiger Rechtsgelehrter /
Oder Sterbender Amilius Paulus Papinianus. Trauer=Spil«, gibt es wohl eine
Figur, die als Verleumder charakterisiert wird, den »Hof-Verliumbder«** Letus.?
Ob dieser aber auch hinter den allgemein um sich greifenden Verleumdungen
des Papinian steckt oder sich nur an ihnen zu eigenen Zwecken beteiligt, bleibt
ungewiss. Der Fokus verschiebt sich vom »Leo Armenius, in dem die Verleum-
dung Mittel einer Verschworungsintrige ist, zum »Carolus Stuardus«, in dem
die Dynamiken anonymer 6ffentlicher Kommunikation hervorgehoben werden;
diese werden auch im »Papinianus« pointiert, wobei sie sich mit der Verleum-
dung im Rahmen einer Hofintrige durch den »Hof-Verliumbder« (P II, 234)
Latus verschrinken.

Ruhm und Verleumdung werden in den Dramen von Gryphius als Kommu-
nikationsphinomene dargestellt, die nicht im Rahmen der hofischen Kommuni-
kation verbleiben, sondern die in Interrelation mit der Rede des Volkes und der
Gelehrten (Papinian) begriffen werden. Hiermit geraten Dynamiken 6ffentlicher
Kommunikation in den Blick, in der sich, in den Termini von Esther-Beate Korber,
Macht-Offentlichkeit, Bildungs-@ffentlichkeit und Informationen-Offentlich-

Berlin/Boston 2016, S. 185-202, hier: S.18s. In der Ausgabe letzter Hand trigt es den
dreigliedrigen Titel »Leo Armenius, / Oder / Fiirstenmord / Trauerspiel«, der heute
meistens zitiert wird.

22 Gryphius, Andreas: Grossmiittiger Rechts-Gelehrter / Oder Sterbender Amilius Pau-
lus Papinianus. Trauer-Spil, in: ders.: Dramen, hg. v. Mannack, Eberhard, Frankfurt a.
M. 1991, S. 307-441, hier: S. 343 (2. Akt, Vers 234). Im weiteren Verlauf dieses Kapitels
werden Zitate aus diesem Stiick unter der Sigle »P« mit der Angabe des Aktes und der
Verszahl in Klammern im FliefStext nachgewiesen.

23 Vgl. hierzu Vf.in: Gryphius' Papinian. Der Verteidiger des Rechts im literarisch-
rhetorischen Prozess gegen die Verleumdung, in: Brokoff, Jiirgen; Dubbels, Elke;
Schiitte, Andrea (Hg.): Spielriume. Ein Buch fiir Jiirgen Fohrmann, Bielefeld 2013,

S. 27-44.
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keit verschrinken.?* Nicht zuletzt lsst sich an den Trauerspielen Gryphius’ nach-
vollziehen, wie die verschiedenen Offentlichkeiten in der Frithen Neuzeit mit-
einander um die Vormacht ringen.

IL.1.1 »Leo Armenius« oder die Sorge des Fiirsten um seinen Ruhm

Das Trauerspiel »Leo Armenius« dreht sich im Kern um den Konflikt zwischen
dem byzantinischen Kaiser Leo Armenius und seinem obersten Feldherrn Michael
Balbus, der eine Verschwérung gegen Leo initiiert, nachdem er ihm zuvor geholfen
hat, Kaiser des Byzantinischen Reiches zu werden. Michael wird zum Tode ver-
urteilt, das Urteil aber nicht gleich vollstrecke, da Theodosia, Leos Gemahlin, ihren
Mann bittet, an Weihnachten kein Blut zu vergiefen. Leo schiebt die Hinrichtung
auf die Zeit nach dem Weihnachtsfest auf, was Michael dazu nutzt, seine Mit-
verschworenen aus dem Gefingnis zum unverziiglichen Handeln anzustacheln.
Geschichte wiederholt sich im »Leo Armenius«: Nachdem Leo, mit Unterstiitzung
Michaels, seinen Vorginger Michael Rhangabe im Jahr 813 n. Chr. vom Thron
verdringt und sich von der Armee zum Kaiser ausrufen lassen hat, wird er nun
selbst von seinem obersten Feldhauptmann gestiirzt.

Gryphius modelliert einen Kaiser, der sich mindestens so sechr um die Worte
wie um die Taten seines einstigen Waffengefihrten Michael Balbus sorgt. Aus Sicht
Leos ist Michael ein »Listerer«®, der seine Macht nicht nur durch Verschworungs-
aktivititen, sondern durch »Verleumbdung« (II/4, 416) bedroht. Michael bezichtigt
Leo, ein Tyrann zu sein, der »durch List« (LA I/4, 291) auf den Thron gekommen
sei. Gleichzeitig und in augenscheinlicher Spannung hierzu behauptet er, ohne
ihn hitte Leo die Krone nicht erlangt: »Jch hub ihn auff den Thron / als Michael
[i.e. Leos Vorginger] geschlagen: / Jch zwang ihn dafl er sich must in den Anschlag
wagen. / [...] Sein Zepter / Kron und Blut beruht auff disem Degen« (LA 1/4, 463-
467). Michael wirft Leo »List« vor und rithmt sich der Gewalt, der es bedurfte, ihn
zum Kaiser zu machen. Damit versucht Michael, den Grund von Leos Herrschaft
gleich auf doppelte Weise in Frage zu stellen: Weder das Recht, das den legitimen

24 Vgl. Korber, Esther-Beate: Vormoderne Offentlichkeiten. Versuch einer Begriffs- und
Strukturgeschichte, in: Jahrbuch fiir Kommunikationsgeschichte 10 (2008), S. 3-25;
dies.: Offentlichkeiten in der Frithen Neuzeit. Teilnehmer, Formen, Institutionen und
Entscheidungen 6ffentlicher Kommunikation im Herzogtum Preuflen von 1525 bis
1618, Berlin / New York 1998.

25 Gryphius, Andreas: Leo Armenius, oder Fiirsten-Mord. Trauerspiel, in: ders.: Dramen,
hg. v. Mannack, S. 9-116, 1. Akt, 2. Auftritt, V.168. Im Folgenden werden Zitate aus
diesem Stiick direkt im FliefStext unter der Sigle »LA« und der Angabe von Akt, Auf-
tritt und Vers nachgewiesen.
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Herrscher macht, noch die Gewalt, die den Kriegshelden auszeichnet, konne Leo
fiir sich beanspruchen.

Ob es sich bei Leo um einen legitimen oder illegitimen Herrscher handelt,
wird im Stiick, aber auch in der Forschungsliteratur kontrovers diskutiert.>¢ Im
Unterschied zu Michael behauptet Leo, sein Vorginger habe sich selbst dem Thron
entzogen, als das Land von den feindlichen Bulgaren bedroht war, und zugestimmt,
dass Leo zum Kaiser werde (vgl. LA II/1, 46, 53). Aus der Perspektive Leos und
seiner Gefolgsleute ist er der »Held« (LA 174, 443), der als General das bedrohte
Land gerettet habe; sein Vorginger habe ihm den Thron, den er gegeniiber dem
Feind nicht habe schiitzen kénnen, freiwillig tiberlassen (vgl. LA 1/4, 439). Statt sich
entweder auf Michaels oder auf Leos Seite zu stellen, erkennt Burgard in der Un-
entscheidbarkeit, wer im Recht und damit der eigentliche Held des Stiickes ist, das
konstitutive dramaturgische Prinzip in Gryphius’ Trauerspiel.?” Es fehle im Drama
selbst an einer neutralen Instanz, die tiber diese Frage entscheiden konne.

Gryphius prisentiert einen Herrscher mit fraglicher Legitimitit; er hat die Herr-
schaft nicht geerbt, sondern auf zweifelhafte Weise erworben. Die Umstinde des
Herrschaftserwerbs werden im Stiick nicht endgiiltig geklirt, sondern unterschied-
lich erzihlt. Michaels Version der Geschichte hat das Potential, dem Ansehen Leos
beim Heer und beim Volk zu schaden. Als institutionell nicht gesicherter neuer
Fiirst, der mit Unterstiitzung des Militirs und durch die Gunst des Volkes Kaiser
geworden ist, hat er keine andere Legitimation seiner Herrschaft als seine militi-
rischen Erfolge vorzuweisen und bedarf der Akzeptanz beim Heer und beim Volk
in besonderer Weise. Fiir ihn gilt in verstirktem MafSe, was Machiavelli als allge-
meinen Grundsatz fiir den Fiirsten ausgibt: Ein Fiirst miisse sich »nicht um Ver-
schwoérungen sorgen, wenn das Volk ihm wohlgesinnt ist; ist es ihm aber feind
und haft es ihn, so mufd er sich bei jeder Gelegenheit und vor jedem fiirchten«.®
In seinem Konflikt mit Michael kann sich Leo des Riickhalts beim Militir und

26 So erkennt Spahr in Leo einen legitimen Herrscher, Best einen illegitimen (vgl. Spahr,
Blake Lee: Andreas Gryphius: A Modern Perspective, Columbia 1993, S. 73; Best, Tho-
mas W.: Classical Precursors of Gryphius’ Leo Armenius, in: Euphorion 82 [1988],
S. 375-392, besonders S. 378).

27 Vgl. Burgard, Peter J.: Kénig der Doppeldeutigkeit: Gryphius’ Leo Armenius, in: ders.
(Hg.): Barock: Neue Sichtweisen einer Epoche, Wien/Kéln/Weimar 2001, S. 121-141, be-
sonders S. 125, 128, Burgard kann sich auf Benjamin als frithen Gewihrsmann fiir seine
These einer konstitutiven Unentscheidbarkeit berufen. Vgl. Benjamin, Walter: Ursprung
des deutschen Trauerspiels, hg. v. Tiedemann, Rolf, Frankfurta. M. 1974, S.169: »Im>Leo
Armenius« bleibt ganz dunkel, ob Balbus einen Schuldlosen oder Schuldigen trifft.« Auch
fiir Peter Szondi lisst sich nicht eindeutig kliren, ob Leo als Tyrann anzusehen sei oder
nicht (vgl. Szondi, Peter: Versuch iiber das Tragische, Frankfurt a. M. 1961, S. 81).

28 Machiavelli, Niccold: Der Fiirst (Il principe), in: ders.: Politische Schriften, hg. v.
Miinkler, Herfried, Frankfurt a. M. 1990, S. 49-123, hier: S. 100.
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beim Volk aber keineswegs mehr sicher sein. Er weif§ um den groffen »Anhang«
(LA 1/2,178), den Michael hat, weswegen er die Rache fiirchtet, die eine Bestrafung
Michaels provozieren kénnte (vgl. LA 1/2, 184). Den Rat, Michael ohne richter-
liches Verh6r und Urteil mit dem Tod zu bestrafen, wehrt er daher ab:

LEO. Stiirb’ er ohn Vrtheil hin; wer wiird’ ihn nicht beklagen.
NIC. Der Fiirst muf§ nicht so vil nach leichten Wortten fragen!
LEO. Ein leichtes Wort richt offt nicht leichten Auffruhr an.
Volck / Haubtman / Rof§ und Knecht siht nur auff diesen Mann.
(LA 1/2, 171-174)

Leo weif3, dass Michael durch den »Ruhmg, den er auf dem Schlachtfeld gewonnen
hat, »so vil Gunst bey so vil Seelen« gefunden hat (LA 11/2, 235 £.). Beide, Michael
wie Leo, der ehedem Oberster Feldhauptmann war, wie Michael es heute ist, stellen
sich als »Helden« (LA 1I/1, 61) dar, die sich mutig im bewaffneten Kampf gegen die
Feinde des Byzantinischen Reiches hdchstes »Lob« (LA 11/1, 16) verdient hitten.?
Allerdings erkennt Michael Leos Ruhm nicht an und schreibt ihn sich vielmehr
selbst zu. Nicht Leo, sondern viel eher er, Michael, habe den Feind besiegt: »Er
ist durch mich verdrungen. / Was legt man andern zu / was ich zu wegen bracht? /
Sein Leben / seine Cron steht unter meiner Macht« (LA 1/4, 452-454; vgl. LAl/4,
291-293). Leo reklamiere den »Ruhmc fiir sich, den ein anderer — Michael — ver-
dient habe.’® Er, Michael, habe das Schwert gefiihrt, Leo hingegen habe »keinen
Feind bezwungen« (LA 1/4, 292) und »nie ein frembdes Volck mit Stahl und
Glutt verderbt« (LA 1/4, 297). Indem Michael Leo den Ruhm streitig macht,
rittelt er an der Grundlage seiner Macht, begreift man den Ruhm ganz grund-
sitzlich als Demonstration furstlicher Legitimitit. Ein neuer Fiirst wie Leo hat
aber sogar »den Ruhm [noch] nétiger [...] als ein Erbfiirst«', um seine Macht zu
sichern, wie Machiavelli schreibt.?* Auch Kaiser Leo, der bestindig bedenkt, wie

29 In den Monologen, mit denen Michael Balbus und Leo jeweils die ersten beiden Akte
des Trauerspiels erdffnen, verhalten sich die beiden Figuren in ihren Anspriichen und
Ansichten spiegelbildlich zueinander.

30 Vgl. auch LA I, 267-270: »Wir wagen unser Blut / wann Heere vor uns flihn; / Dan
heists: der Kidyser thats. Man fiillt die Sieges Zeichen / Mit seinen Titteln aus wenn
wir im GrafS erbleichen; / Denn deckt man unsern Ruhm und Stirck und Mutt und
Stand / Vnd Thaten und Verdienst mit einer handvoll Sand«. Vgl. ferner LA T, 291-293.

31 Machiavelli: Der Fiirst, S. 107.

32 Vgl. zu Machiavellis Konzept von »opinione« als Mittel, politische Macht zu sichern,
auch die Studie von Wetters, Kirk: The Opinion System. Impasses of the Public Sphere
from Hobbes to Habermas, New York 2008, S. 25 f. Wetters schreibt: »For Machiavelli,
the good opinion in which the ruler is held is the precondition of his political effective-
ness.« (Ebd, S. 25.)
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seine Handlungen auf das Volk wirken kénnten, sorgt sich ganz offensichtich
um seine fama (vulgar).??

Leo und Michael, Herrscher und Rebell, stehen sich auf eine fiir den Kaiser
gefdhrliche Art spiegelsymmetrisch gegeniiber.3* Michael stellt sich {iber Leo, der in
seinen Augen die Krone nur ihm verdanke, ein Kaiser von des Feldherrn Gnaden:
Er habe Leo die Kaiserkrone tiberlassen, die zu nehmen ihm freigestanden habe
(vgl. LA1I/1, 130). Umgekehrt meint Leo, dass Michael seine hohe Stellung am Hof
nur ihm verdanke: Er habe ihn »vom Koth’ in Hof gebracht« und »auff selbst eigner
Schof3 / beriihmt und grof§ gemacht!« (LA 1/2, 146) Wechselseitig werfen sich Leo
und Michael Undankbarkeit vor (vgl. LA 1/2, 142; LA 1/4, 260).3 Die Spiegelbild-
lichkeit zwischen den beiden Figuren geht aber noch weiter, insofern nicht nur Leo
Michael der Verleumdung bezichtigt, sondern sich auch Michael als Opfer der
»Werleumbdung« sicht: »Wem hat Verleumbdung nicht ein Mordstiick einge-
brocket? / [...] Wil den / durch den er stund der Fiirst zu Boden tretten; / So ists
mit mir gethan / und eine Zunge schlegt / Den / den kein grimmes Schwerdt /
kein scharffer Pfeil erlegt.« (LA Il/1, 136-146; vgl. auch LA I/4, 279 £; LA 11/1, 1365
LA I1/1, 171.)

Michael inszeniert sich als Held, der mit der Faust kimpft, statt mit Worten oder
durch List zum eigenen Vorteil zu agieren, wie er es Leo vorwirft. Mit der Oppo-
sition »Gewalt« gegen »List« rekurriert Michael auf einen tradierten Code des Hero-
ischen, der bis in die Antike zuriickreicht und dort mit den Positionen von Achill
bzw. Ajax versus Odysseus verbunden ist. Im Unterschied zu Odysseus sind fiir
Achill ebenso wie fiir Ajax»List und Liige [ ...] Defizite im Bereich des Heroischen.«*

33 Auch in anderen barocken Trauerspielen artikuliert sich in der Sorge um den Ruhm eine
Riicksichtnahme auf die »6ffentliche Meinungc avant la lettre. So etwa in Johannes Rie-
mers Stiick »Von Staats-Eiffer« (1681), einer dramatischen Bearbeitung der Hinrichtung
der schottischen Kénigin Maria Stuart im Jahr 1587, knapp zwanzig Jahre, nachdem sie
in englische Gefangenschaft gekommen war. In Riemers Drama zogert die englische
Kénigin Elisabeth, ihre Verwandte und politische Konkurrentin Maria Stuart hinrichten
zu lassen: »Wir an Fiirstlicher Hoheit sind in dieser Welt allzu offenbar aller Menschen
Augen vorgestellet. Wir scheuen uns Schwesterliches Blut zu vergiessen. Wir wollen
nicht gerne den Ruhm bey der Nach=Welt verlieren / daf wir unsern Thron mit so theu-
ren Blute gegriindet.« (Riemer, Johannes: Von Staats=Eiffer, in: ders.: Werke, hg. v.
Krause, Helmut, Bd. 2, Berlin / New York 1984, S. 471-519, hier: S. 495 [2. Akt, 1. Szene].)
Vgl. hierzu auch Alt, Peter-André: Der Tod der Konigin. Frauenopfer und politische
Souverinitit im Trauerspiel des 17. Jahrhunderts, Berlin / New York 2004, S. 193.

34 Vgl. zur Spiegelsymmetrie zwischen Leo und Michael Balbus auch Koschorke: Leo
Armenius, S. 191-193.

35 Vgl. Il/1, 76f.: »Wnd du / du Michael hast Eyd und Trew gebrochen / Dem / dem du
Stand und Ehr und dich zu dankcken hast.« Dagegen Michael: »[D]er / den mein Degen
setzte / Auff Constantinus Thron; setzt mich auff diesen Stof3!« (LA 11/6, 552f.)

36 Matt, Peter von: Die Intrige. Theorie und Praxis der Hinterlist, Miinchen 32013, S. 95.
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Als »Helde, der auf seine korperliche Kraft und sein kimpferisches Geschick setzt,
versucht Michael, sich gegen den Hof zu profilieren, den er als Ort der Listen,
der Verleumdung und der Schmeichelei darstellt:

Was ist der Hof nunmehr als eine Mordergruben?

Als ein Verrither Platz? ein Wohnhaufd schlimmer Buben?
Wer artig Pflaumen streicht / und angibt wehn er kan
Den zeucht man Fiirsten vor. Ein unverzagter Man

Der ein geriistet Heer offt in die Flucht geschlagen /

Steht unerkint / und schmacht! [...] (LA I/1, 23-28)

Am Hof wiirden die Heuchler und die Verleumder, die »Ohrenbliser« (LA 1/4,
294), belohnt, so Michaels Vorwurf, nicht aber derjenige, der mit »wunden-vollen
Glider[n]« aus dem Kampf zuriickkehre (LA 1/4, 271). Es sind die bekannten
Topoi der Hofkritik, die Michael hier aufruft.” Der Hof wird als pridestinierter
Ort fiir Verleumder dargestellt.?® Sich selbst charakterisiert Michael als Gegenbild
zum Héfling, als »Helden«, der »wol reden nie gelehrt« (LA I1/1, 98) habe. Michael
beweist aber mit seinen Reden das Gegenteil, so dass der vorgeschiitzte Mangel an
thetorischer Raffinesse als Teil der rhetorischen Strategie zu verstehen ist, sich als
Held zu profilieren, der mit dem Degen statt mit listigen Worten kimpft wie die
verleumderischen und heuchlerischen Héflinge. Das vermeintliche rhetorische
Ungeschick ist ebenso wie die Opposition von Gewalt und List Teil einer Rhetorik
des Heldischen. Statt sich aller Listen zu enthalten, fordert Michael an entscheiden-
der Stelle sogar explizit dazu auf, eine »List« (LA I11/5, 366) zu gebrauchen: Um eine
Nachricht an die Mitverschworer aus dem Kerker zu schmuggeln, solle vorgegeben
werden, Michael wiinsche, vor seiner Hinrichtung einen Priester zu sehen, was man
ihm in der Heiligen Nacht nicht verweigern werde. Der Bote solle aber eine Notiz
Michaels an seine Mitverschworer im Mund verstecket halten, in der er ihnen be-
deutet, dass mit seinem Leben auch ihr Schicksal auf dem Spiel steht: Ein schlagen-
des Bild fiir dissimulierendes Sprechen, tut der Mund — metonymisch lesbar fiir die
Rede, die aus ihm hervorgeht — die alles entscheidende Botschaft doch nicht kund,
sondern verbirgt sie. Hier wird besonders deutlich, dass sich Michael selbst der
verstellten Kommunikation bedient, die er am Hof anprangert.

Bei entsprechender Macht am Hof konnten Hoflinge dem Herrscher selbst
gefihrlich werden. Potentielle Thronrivalen galt es daher entweder vom Hof fern-
zuhalten oder aber zum Aufenthalt am Hof zu verpflichten, um sie zu kontrollie-

37 Kiesel stellt diese Stelle dementsprechend in den Kontext der Hofkritik im Rahmen
der hofischen« Barockliteratur (vgl. Kiesel: »Bei Hof, bei Héll, S. 159-161).
38 Wie in Lipsius’ »Oratio de calumnia« (siche unten, Kap. IL.1.2).
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ren, ihnen aber Gunst und Macht vorzuenthalten.’® Leo hat Michael aber nicht
nur an den Hof geholt, sondern ihn mit der hochsten Macht ausgestattet. Indem
Michael nun abstreitet, dass er seine Stellung Leo verdanke, widersetzt er sich
ganz grundsitzlich der politischen Machtordnung am Hof, ist die Voraussetzung
eines Amtes an selbigem doch stets die Gunst des Herrschers: »Organisationen
an Hofen haben [...] den Charakter geronnener Gunsthierarchien, die von oben
jederzeit [...] umgeworfen werden kénnen.«#° Im Unterschied hierzu weist Michael
mit seiner Rhetorik des Heroischen einerseits in eine heldische Vorzeit zuriick,
andererseits aber zeitlich voraus: Er tritt als »selbstherrliches Individuum«# auf, das
allein seine eigene Leistung anerkennt und seinen Aufstieg nur sich selbst, seinen
eigenen Verdiensten, zuschreibt. Auch in den politischen Diskussionen nehmen
Michael und seine Mitverschworenen eine anti-theokratische Position ein, in der
zeitgenossische Widerstandstheorien und frithe Theorien der Volkssouverinitit
(Marsilius von Padua) aufscheinen.#* Dabei klingen die Verschworer zuweilen
bereits wie Sturm-und-Drang-Helden: »Was ist ein Printz? ein Mensch! und ich
so gut als er! / Was mehr noch! Wenn nicht ich / wenn nicht mein Degen wir; /
Wo bliebe seine Cron? die lichten Diamanten / Das purpur giildne Kleidt / die
Schaaren der Trabanten / Der Zepter Tockenwerk / ist eine leere Pracht. / Ein
unverzagter Arm ists / der den Fiirsten macht« (LA I/1, 41-46).

Wenn im »Leo Armenius« auch viel Giber physische, kriegerische Gewalt als
Grundlage der politischen Macht geredet wird, so dreht sich das Drama doch im
Kern um »der Zungen Macht« (LA I, 537), die Thema des Reyens der Hoflinge ist,
mit dem der erste Akt schliefSt. »[D]urch Reden herrschen wir« (LA 1/s, 512), heifdt
es hier einerseits. Doch andererseits: Worte kénnen uns um Kopf und Kragen
bringen, denn »nichts ist das so scharff / als eine Zunge sey! / Nichts das so tieff
uns Arme stiirtzen kénne.«¥ (LA I/5, s25f.) Das Drama stellt eine fundamentale
Zweideutigkeit der Sprache aus, die sich von keinem der Protagonisten vollstindig
beherrschen ldsst. Immer wieder stof8t man auf eine grundlegende »Polysemie der
Zeichen«*: Zentrale Bilder des Dramas lassen sich ganz unterschiedlich deuten.#

39 Vgl. Winterling: »Hofx, S. 86£.

40 Ebd., S. 84.

41 Vgl. Steinhagen, Harald: Wirklichkeit und Handeln im barocken Drama. Historisch-
isthetische Studien zum Trauerspiel des Andreas Gryphius, Tiibingen 1977, S. 71.

42 Ebd,, S. 72.

43 Vgl. zum ersten Reyen des »Leo Armenius« den grundlegenden Aufsatz von Barner,
Wilfried: Gryphius und die Macht der Rede. Zum ersten Reyen des Trauerspiels »Leo
Armeniuss, in: DVjs 42/3 (1968), S. 325-368.

44 Kaminski, Nicola: Andreas Gryphius, Stuttgart 1998, S. 92.

45 Dies gilt vor allem fiir das emblematische Bild des Léwen, das im ersten Akt auf Leo
bezogen wird (vgl. I/1, 107-120). Der Lowe erscheint bereits in der Bibel als Bild sowohl
fiir Christus als auch fiir den Teufel. Hierauf hat bereits Kaiser hingewiesen (vgl. Kaiser,
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Diese Zweideutigkeit betrifft auch den Vorwurf der Verleumdung. Er lisst sich
umdrehen, wenn derjenige, der der Verleumdung bezichtigt wird, seinerseits be-
hauptet, verleumdet zu werden, nimlich als Verleumder verleumdet zu werden.
So wird Michael als Verleumder angeklagt und sieht sich selbst verleumdet. Man
dichte ihm etwas an (vgl. LA 11/1, 186) und lege ihm seine Worte »zum drgstenc«
aus (LA I1/1, 198).

Leo weif$ um die Macht der Worte. Um keine Unruhe im Heer und im Volk
zu erregen, besteht er auf der Rechtmifligkeit des Verfahrens gegen Michael, den
er nicht ohne Verhér und Urteilsspruch hinrichten lassen will. Anders als sein
Untergebener Nicander, der dem Fiirsten rit, »nicht so vil nach leichten Wortten
zu fragen« (LA 1/2, 172), meint Leo: »Ein leichtes Wort richt offt nicht leichten
Auffruhr an.« (LA 1/2, 173.) Wer ohne Verhér bestraft werde, der werde, mége er
auch schuldig sein, »stets als from geehrt« (LA 1/3, 230), so gibt auch der kaiserliche
Geheime Rat Exabolius zu bedenken. Man miisse auf den »Ruhm« (LA 1/3, 237) des
Kaisers Riicksicht nehmen und diirfe dem »Neidt« (LA 1/3, 239) keinen Anlass
zum Listern geben. Die Richter sind sich nun zwar einig tiber die Schuld Balbus,
keineswegs aber dariiber, wie am besten mit ihm umzugehen sei. Wie soll Michael
hingerichtet werden? Auf dem Richtplatz in der Stadt? Oder auf der Burg? Von
einer 6ffentlichen Hinrichtung in der Stadt wird abgeraten, aus Angst davor, dass
im »Volck« Unruhe entstehen kénnte.4¢ Das »Volck« ist eine unsichtbare Grofle im
»Leo Armenius«, auf die der Herrscher und seine Berater aber stindig Riicksicht
nehmen. Nach Koschorke hat es den Status eines Geriichts: »Weil niemand das
Volk sieht und seine Stimme vernimmt, wird es letztlich zu einem Phantom,
dessen Furcht einfl6f3ende Stirke allein darin besteht, dass es in der Gestalt des
Gertichts den Diskurs der Protagonisten umschattet.«#” Das Volk hat keinen poli-

Gerhard: Leo Armenius oder Fiirsten=Mord, in: ders. [Hg.]: Die Dramen des Andreas
Gryphius. Eine Sammlung von Einzelinterpretationen, Stuttgart 1968, S. 3-34). Heinz
Driigh hat darauf aufmerksam gemacht, dass das Léwenbild von Augustinus in »De
doctrina christiana« bezeichnenderweise als Beispiel fiir das Phinomen der allegorischen
Uberdeterminiertheit herangezogen wird (vgl. Driigh, Heinz J.: »Was mag wol klirer
seyn?« — Zur Ambivalenz des Allegorischen in Andreas Gryphius’ Trauerspiel Leo Ar-
menius, in: Laufhiitte, Hartmut [Hg.]: Kiinste und Natur in Diskursen der Frithen
Neuzeit, Wiesbaden 2000, S. 1019-1031, hier besonders: S. 1025).

46 Vgl. LA 11/2, 241-245: »Sol ihn das leichte Volck sehn auf den Richtplatz gehen / Gebun-
den und geschleifft? Sol er gefdsselt stehn / Da wo man tausend Heer / und tausend
rithmen hoéren / Sein offt bekrintztes Haupt [...] diff siht gefahrlich aus!« Vgl. auch
ebd., II/2, 275. Leo gibt den Bedenken der Richter nach und verfiigt, dass Michael auf
der Burg hingerichtet werden soll (vgl. LAII/2, 334f.).

47 Koschorke, Albrecht: Das Volk als Geriicht. Zur Labilitit souveriner Herrschaft im
Barockdrama, in: Brokoff, Jirgen; Fohrmann, Jirgen; Pompe, Hedwig; Weingart,
Brigitte (Hg.): Die Kommunikation der Geriichte, Géttingen 2008, S. 68-78, hier:
S.72.
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tischen Status, es bleibt auferhalb der Palastmauern und der Theaterbiihne, jedoch
»zuweilen scheint es sich geradezu wie ein unerklirter, sich selbst ermichtigender
Souverin zu gebirden, der tiber Aufstieg und Niedergang seiner Herrscher entschei-
det«.®® Koschorke deutet dies als Zeichen fiir einen »unterschwellig plebiszitiren
Zug der Konigsherrschaft auch im Zeitalter des sogenannten Absolutismus«.
Alternativ liefSe sich aber auch argumentieren, dass es die typisch frithneuzeitliche
Angst der Fiirsten vor Aufruhr ist, die sich bei Kaiser Leo bemerkbar macht. Dass
Geriichte einen Aufruhr verursachen kénnen, gehért zum Wissen der frith-
neuzeitlichen politischen Theorie (Bacon). Eben diese Sorge, beim »Volcke« ins
Gerede zu kommen und dadurch einen Aufstand zu provozieren, treibt auch Leo
um, wenn er sagt: »Ein leichtes Wort richt offt nicht leichten Auffruhr an.«
(LA I/2, 173.) Insbesondere die Furcht vor Aufruhr zwingt die frithneuzeitlichen
Fiirsten, Riicksicht auf die »gemeine Meinung« zu nehmen.s°

Die Wirkung des Verfahrens gegen Michael in der Offentlichkeit bewegt die
Richter nicht nur in der Frage, wie Michael hingerichtet werden soll, sondern
auch in ihrer Diskussion {iber die Folter. Da sich Michael bislang nur mit Worten,
nicht aber mit Taten schuldig gemacht habe (vgl. LA 1I/2, 238), lassen sich nicht
alle Zweifel an seiner Schuld ausriumen, kénnen Worte doch unterschiedlich
ausgelegt werden, woran nicht zuletzt Michael selbst erinnert. Daher kommt die
Folter als Wahrheitstechnik ins Spiel.s* Das Gestindnis soll aus dem unendlichen
Spiel der Zeicheninterpretation hinausfiithren. Die Beweiskraft der Folter wird
jedoch von einer Reihe von Richtern in Frage stellt: Der Schwache wird ein falsches
Gestindnis ablegen (»Vil haben vil bekannt / Gedringt durch Flamm’ und Strick.«
[LA IT/2, 301f.]), und der Starke tiberhaupt nicht gestehen: Nicht auszudenken,
wie dies in der Offentlichkeit wirken wiirde (vgl. LA 11/2, 317) — Michael wiirde
zum Mirtyrer. Der Prozess soll Michaels Schuld klar erweisen und die Recht-
mifligkeit des Verfahrens demonstrieren, kann aber die Eindeutigkeit nicht in
der gewiinschten Evidenz herstellen. Es fehlt ein Gestindnis; vielmehr beharrt

48 Ebd., S. 75.

49 Ebd., S. 71.

50 Vgl. zur Sorge um die Meinung des Volkes aus der Perspektive der Herrscher*innen, die
in der Frithen Neuzeit immer den potentiellen Aufruhr fiirchten mussten, auch Beise,
Arnd: Geschichte, Politik und das Volk im Drama des 16. bis 18. Jahrhunderts, Berlin /
New York 2010, S. 131-135.

51 Foucault hat herausgearbeitet, dass der Folter als Mittel im hoch- und spitmittelalter-
lichen Strafverfahren ein neues Verstindnis von Wahrheit zugrunde liegt: Die Wahrheit
ist das Verborgene, das ans Licht gebracht werden muss (vgl. Foucault, Michel: Uber-
wachen und Strafen. Die Geburt des Gefingnisses, tibers. v. Seitter, Walter, Frank-
furta. M. 1977, S. 54{f.). Wie Gryphius Stiick zeigt, ist die Erkenntnis, dass die Folter
nicht die Wahrheit selbst, sondern nur wieder interpretationsbediirftige Zeichen pro-
duziert, niche erst eine Errungenschaft der Aufklirung.
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Michael darauf, dass er nur »umb Wortt« (LA 11/1, 215) hingerichtet werde, die
man ihm falsch ausgelegt habe.

Wie sehr es Kaiser Leo um die Wirkung von Worten und Taten in der Offent-
lichkeit geht, zeigt sich nicht nur im Prozess gegen Michael. Vielmehr gibt Leo
auch den Bitten Michaels, ihm eine Stunde Aufschub des Vollzugs der Strafe zu
gewihren, um an seine Kinder zu schreiben, mit Blick auf die allgemeine 6ffent-
liche Rede nach. Obwohl er weifi, dass durch Aufschub Gefahr droht, verfiigt er:
»Dennoch / damit kein Mund mit Warheit sagen kénne: / Als ob man dir aus
Haf so kurtze Frist mif§génne / Werd er auff eine Stund’ in feste Kercer bracht.«
(LA 11/3, 407-409.) Wie Theodosia ihren Mann schliefllich davon iiberzeug, die
Hinrichtung sogar noch linger, nimlich bis nach dem Weihnachtsfest aufzu-
schieben, wissen wir nicht.’* Allerdings liegt die Vermutung nahe, dass auch hier
Uberlegungen der 6ffentlichen Wahrnehmung eine Rolle spielen kénnten. Denn
wenn Leo bereits die 6ffentliche Meinung fiirchtet, wenn er Michael keine Stunde
Gnadenfrist zum letzten Briefverkehr gonnt, wie muss ihn dann die verheerende
offentliche Wirkung schrecken, die eine Hinrichtung am Weihnachtsfest haben
konnte! So gesehen, wiirde die Sorge um die »6ffentiche Meinung« Leos Tod
einliduten — den Tod des Souverins, der keineswegs absolut herrscht, sondern von
der Sorge um die »6ffentliche Meinungc beherrscht wird.

Mag dies auch spekulativ sein, so ist doch deutlich geworden, dass es bei dem
Prozess gegen Michael ganz wesentlich um die Wirkung in der Offentlichkeit geht.
Ob der juristische Prozess die erhoffte 6ffentliche Wirkung hat, ist aber auch bei
einem Schuldspruch des Beklagten nicht sicher, vor allem, wenn die Schuld nicht
in aller Deutlichkeit vor Augen steht, wie im Falle Michaels. Die Schwierigkeit, sich
gegen die Verleumdung zu behaupten, hat Gracian mit den Worten beschrieben:
»Man kommt gar leicht in schlechten Ruf, weil das Schlechte sehr glaublich ist;
sich rein zu waschen, hilt aber schwer.«53

Letztlich zeigt sich im »Leo Armenius«, wie heikel es ist, der Verleumdung
juristisch beikommen zu wollen, worauf schon Justus Lipsius in seiner »Oratio
de calumnia« (posthum 1607 veroffenticht) hingewiesen hat. Lipsius’ Rede und

52 Theodosia hat mit ihrem ersten Anlauf, Leo vom schnellen Vollzug der Strafe abzu-
bringen, keinen Erfolg (vgl. LA II/5). Sie argumentiert religids: »Wollt ihr mit Mord
befleckt zu JEsu Tafel gehen?« (LA /s, 521), fragt sie Leo, der sich jedoch vorerst nicht
umstimmen lisst. Wie es zu dem Meinungsumschwung kommt, erfihrt der Zuschauer
nicht. Bereits Gerhard Kaiser hat festgestellt, dass Gryphius Situationen der Entschei-
dung im dramatischen Ablauf vermeide. (vgl. Kaiser: Leo Armenius, S.27). Der
Moment der souverinen Entscheidung bleibt eine Leerstelle im Drama, sie fillt buch-
stablich in die »Liicke« zwischen den Akten. Vgl. Koschorke: Leo Armenius, S.198. —
Im barocken Trauerspiel muss die Handlung keine liickenlose Kausalitdt aufweisen,

was ihm spiter immer wieder vorgeworfen worden ist.
53 Gracian: Hand-Orakel, S. 65f.
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Lukians Abhandlung »Gegen die Verleumdung oder Dass man denen, die anderen
Boses nachsagen, nicht so leicht glauben miisse (ITept Tod pn pading moTebew
Awforfp)«, die in der Frithen Neuzeit eine starke Rezeption erfahren hat,* bilden
die beiden wichtigsten Referenztexte fiir Gryphius’ dramatische Bearbeitungen
der Verleumdung, weswegen es sich lohnt, sie etwas genauer zu betrachten.

IL.1.2 Verbale Attacke auf Abwesende:
Lukian und Lipsius tiber die Verleumdung

Justus Lipsius’ »Oratio de calumnia« ist im Stil einer akademischen Rede verfasst,
wobei jedoch nicht bekannt ist, ob sie je als solche vorgetragen wurde.” Der erste
iiberlieferte Druck der Rede stammt aus dem Jahr 1607, als Johannes Woverius sie
posthum in eine von ihm besorgte Edition der Briefe Lipsius’ integrierte. Im 17. Jahr-
hundert zihlte die Rede zu den kanonischen Texten, die tiber die Verleumdung
verfasst wurden. Sie fand Eingang in Sammelwerke und Enzyklopidien, so in
Caspar Dornavius’ Sammlung von Texten iiber die Verleumdung, die unter dem
Titel »Homo-Diabolus« im Jahr 1618 erschien. Schnell wurde sie in verschiedene
neue Sprachen iibersetzt, 1626 auch ins Deutsche.

Nach einer invocatio Dei, in der er Gott um Hilfe und Beistand im Kampf
gegen das Laster der iiblen Nachrede bittet, definiert Lipsius: »Calumniam hic
definio occultam laesionem, imminutionémque alterius, in sermone aut scripto,
mixtam fraude.«*® Lipsius bestimmt die Verleumdung als »geheime Verletzunge,
als falsche Rede iiber eine dritte, abwesende Person, die sowohl miindlich als auch
schriftlich verbreitet werden kann und den Zweck verfolgt, das Ansehen des Ver-
leumdeten herabzusetzen. Er bringt die Verleumdung damit in nichste Verwandt-
schaft mit der Liige, die er gemeinsam mit dem Neid zu »Eltern« (»parentes«’7)

54 Bereits im 16. Jahrhundert lagen nicht nur mehrere lateinische, sondern auch deutsche
Ubersetzungen von Lukians Text vor. Vgl. Baumbach, Manuel: Lukian in Deutsch-
land. Eine forschungs- und rezeptionsgeschichtliche Analyse vom Humanismus bis
zur Gegenwart, Miinchen 2002, S. 29-32.

55 Vgl. zu den Hintergriinden der Rede den Aufsatz von Houdt, Toon van; Papy, Jan:
Modestia, Constantia, Fama. Towards a Literary and Philosophical Interpretation of
Lipsius’s De Calumnia Oratio, in: Tournoy, Gilbert; de Landtsheer, Jeanine; Papy, Jan
(Hg.): Justus Lipsius. Europae Lumen et Columen, Leuven 1999, S. 186-220.

56 Lipsius, Justus: Oratio de calumnia, London 1615, unpaginiert. Die anonyme deutsche
Ubersetzung von 1787 lautet: »Die Verleumdung ist eine bose Handlung, durch welche
dem Nebenmenschen Mingel, und Fehler, ja zu weilen gar Laster angedichtet werden,
die er nicht an sich hat; so daf§ sein guter Ruf gekrinket, und in den Augen der Welt
herabgesetzt wird.« (Lipsius, Justus: Von der Verleumdung. Nebst einem kleinen Nach-
trage, schmihsichtigen Broschiiristen der heutigen Zeiten gewiedmet, 0. O. 1787, S. 5.)
In der Ubersetzung geht die Dimension der Schidigung im Verborgenen verloren.

57 Lipsius: Oratio de calumnia, unpaginiert.
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der Verleumdung erklirt. Indem die Verleumdung beabsichtige, den guten Ruf
zu verletzen, greift sie in Lipsius’ Augen nach dem Besten, was der Mensch be-
sitze, was kostbarer sei als alle Schitze und Reichtiimer: die Ehre und der gute
Name. Lipsius fragt rhetorisch, was dem Menschen teurer sein kdnne als der gute
Ruf, die fama bona: »lam quid rerum humanarum carius fama?«*® Der gute Ruf
gilt Lipsius sogar als noch wertvoller als das Leben selbst, insofern er uns tiberlebe
und daher gewissermaflen unsterblich sei. Auch wenn Lipsius die Verleumdung
als Liige einordnet, wird in seiner Beschreibung doch deutlich, dass sie weniger mit
eindeutigen Liigen als mit Gerlichten operiert. Denn die Verleumder vermischen
Wahres und Falsches, Dinge, die sie gehort haben, mit Dingen, die sie nie gehért
haben: »Audita enim & non audita efferunt, que vera, que vana.«® Wie das
Echo die Stimme, die es gehort hat, vervielfacht, so vermehrt auch der Verleumder
das, was er gesehen und gehort hat.®® Es sind die typischen Verfahrensweisen des
Geriichtemachers, derer sich der Verleumder bedient, indem er mehr aus dem
macht, was ist, und Wahres mit Falschem verbindet.

Was die Opfer der Verleumdung anbetrifft, so bemerkt Lipsius zwar einerseits,
dass (fast) jeder von ihr betroffen sein kdnne.® Andererseits entspricht es aber
ihrem genealogischen Herkommen mit dem Neid als Mutter, dass sie sich Lipsius
zufolge besonders gegen diejenigen richtet, die sich gesellschaftlich hervorheben
(»in eos, quos virtute, doctrina, aut qua alia laude alios vident anteire«®?). Aber nicht
nur fiir den gesellschaftlich hochstehenden Einzelnen ist die Verleumdung eine
Gefahr, sondern in einer amplifizierenden Wendung betont Lipsius gerade auch
ihren Schaden fiir das gesamte Gemeinwesen. Denn die Opfer der Verleumdung
seien eben diejenigen, die das Fundament der menschlichen Gesellschaft bildeten.

Die Verleumdung erstrecke sich in Lipsius’ Augen in alle Bereiche der Gesell-
schaft. Insbesondere finde sie sich aber an den Fiirstenhofen, »in Principum aulis«®,
wo sie auch besonders schidlich sei. Hier, wo der Neid zu Hause ist, finden sich
reichlich Gelegenheiten zu Schmeichelei und Verleumdung.®+ Alle Betriigereien
am Hof sicht Lipsius aus der Quelle der Verleumdung entspringen: »Quidquid
fraudium, oppressionum, scelerum vsquam aut vmquam in aulis fuit: id manasse

ab hoc fonte.« Die klimaktische Aufzihlung des Unheils, das die Verleumdung

58 Ebd.

59 Ebd.

60 »Itaque auget malitiosem omnia & attollit, atque vt conuallium ille sonus, quem Echo
dicimus, pro un voce acceptd duas trésque reddit: sic iste geminat visa et audita.« (Ebd.)

61 »At in Calumnid res habet aliter: quz in omnem ztatem, sexum, ordinem de-
bacchatur«. (Ebd.)

62 Ebd.

63 Ebd.

64 Vgl. van Houdt; Papy: Modestia, Constantia, Fama, S.195.

65 Lipius: Oratio de calumnia, unpaginiert.
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bringt, erreicht schliefflich ihren Héhepunkt, wenn Lipsius schreibt, dass auch
die jlingsten Biirgerkriege und Unruhen von der Verleumdung verursacht seien.
Volker hitten sich gegen ihre Konige aufgelehnt und Konige seien gegen ihre
Volker vorgegangen, weil die Verleumdung sie dazu angetrieben habe. »Nec quid-
quam malorum videmus aut vidimus, quod non ab hac scaturigine diffusum.«5¢
Lipsius beurteilt die Verleumdung also nicht nur als moralisches Laster auf der
personlichen Ebene, sondern behandelt sie als soziales Ubel, das die Ruhe und
den Frieden der Gesellschaft bedroht.®” Dieses schidliche Potential haben gerade
auch Verleumdungen in religiésen Belangen, die in »Oratio de calumnia« beson-
ders eindriicklich beschrieben werden.

Die Verleumdung stellt fiir Lipsius ein gravierendes gesellschaftliches Problem
dar, das umso schwerer wiegt, als ihm mit juristischen Mitteln schwer beizukom-
men sei. Was Lipsius dagegen empfiehlt, sind »Innocentia[ ]« und »Patientia[ ] «,%
Unschuld und Geduld. Wer geduldig die Verleumdungen anderer ertrage, beweise
seine Unschuld. Leidet unser Ruf bei dem »vulgus«, so wiirden die Tugendhaften,
auf die es ankomme, sich doch nicht von der Verleumdung beirren lassen, son-
dern weiter gut von uns denken: »Fama? bona ea semper erit apud bonos.«® Auf
keinen Fall sollte man den Verleumder verleumden und den Listerer listern,
denn eben dadurch wiirde der soziale Frieden gefihrdet werden. Am Schluss macht
Lipsius implizit deutlich, dass die Verleumdung nur dann funktioniert, wenn sie
ein Publikum findet, das die verleumderische Rede weitertrigt. Er endet seine Rede
mit einem moralischen Appell an die »Auditores«7°, Verleumdern kein Gehor zu
schenken. Denn nicht nur derjenige, der Verleumdungen in die Welt setze, ma-
che sich schuldig, sondern auch derjenige, der ihnen sein Ohr leihe.””

66 Ebd.

67 Vgl. van Houdt; Papy: Modestia, Constantia, Fama, S.199.

68 Lipsius: Oratio de calumnia, unpaginiert.

69 Ebd. Die Unterscheidung zwischen der »fama popularis« und der »bona fama bonorumc
geht bereits auf Cicero zuriick. Vgl. hierzu von Miiller: Gloria Bona Fama Bonorum,
S. 140.

70 Lipsius: Oratio de calumnia, unpaginiert.

71 Auch Luther verurteilt in seinem »Sermon wider das Laster der Verleumdung« nicht
nur den Verleumder, sondern auch denjenigen, der ihn anhért, und sich damit einer
Todsiinde schuldig mache. Denn das Wort eines Verleumders sei ein »unichter, falscher,
ehebrecherischer Saame des Teufels, welcher die Seele dessen, der sie anhort, unkeusch
machet und verderbet. Sie sind gleich, beyde der Redende und der Anhérende, den
Ottern oder Schlangen, welche durch den Mund sowohl empfangen als den Samen
auslassen.« (Luther, Martin: Sermon wider das Laster der Verleumdung, iibers. v.
Rambach, Eberhard Friedrich, in: ders.: Simtliche Schriften, hg. v. Walch, Johann
Georg, Bd. 10, Halle 1744, Sp. 1122-1149, hier: Sp.1126.) Luther verdeutlicht im Bild
des Mundes, der bei Ottern und Schlangen sowohl das weibliche Empfingnis- als auch
das minnliche Zeugungsorgan berge, dass das Anhéren der Verleumdung nicht nur
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Lipsius’ »Oratio de calumnia« ist in vielen Punkten abhingig von Lukians Ab-
handlung tiber die Verleumdung,” auch wenn diese an keiner Stelle explizit er-
wihnt wird. Noch stirker als Lipsius arbeitet Lukian die kommunikative Strukeur
der Verleumdung heraus: »Est enim Calumnia, delatio ementita odio, clanculum reo,
calumniatori credita, delato ad respondendum ac refellendum non admisso«”3,
lautet die Lukian’sche Definition der Verleumdung in der lateinischen Ubersetzung
Melanchthons. Lukian beschreibt die Verleumdung in Termini eines juristischen
Prozesses, in dem der Verleumdete der Angeklagte ist, gegen den heimlich Klage
gefithre werde. Im Prozess der Verleumdung werde dem Ankliger einseitig ge-
glaubt, ohne dem Verleumdeten die Méglichkeit zu geben, zu antworten und die
Anklage zuriickzuweisen. Damit laufe er dem gemeinen Begriff von dem, was
recht ist, zuwider: »Tantum a iusto, ®quo, bono, legibus, & iureiurando, Senatus
bene constitute ciuitatis calumnia discrepat.«’# In diesem juridischen Modell der
Verleumdung kommt dem Zuhorer eine bedeutende Rolle zu, denn er ist in der
Position eines Richters, der den Reden des Verleumders glaubt, ohne sie einer
Woahrheitspriiffung zu unterzichen und die andere Seite zu horen. Folgerichtig
endet die Abhandlung wie Lipsius’ »Oratio de calumnia« mit einem Appell an das
Publikum, der den verstindigen Mann auffordert, nichts ohne schirfste Unter-
suchung zu glauben.

Kommunikationstheoretisch betrachtet, entwirft Lukian ein dreigliedriges Mo-
dell der Verleumdung, bestehend aus dem Verleumder als Sender, dem Verleum-
deten als Objekt und demjenigen, welchem die Verleumdung vorgetragen wird,
als Adressaten der Verleumdung. Als letzteren erkennt Lukian vornehmlich die
Fiirsten und Kénige, bei denen sich der Verleumder in Gunst zu setzen versucht,
indem er einen Konkurrenten in Verruf bringt.”s Das Objekt der Verleumdung sei

ein passiver Akt ist. Vielmehr wird der Empfangende zugleich zum Zeugenden, wenn
die Saat der Verleumdung aufgeht und die verleumderische Rede sich ausbreitet.

72 Vgl. van Houdt; Papy: Modestia, Constantia, Fama, S. 193.

73 Luciani Sophistae Oratio in Calumniam. A Philippo Melanchthone Latina Facta, Lip-
siae 1518, unpaginiert. Vgl. auch die frithneuhochdeutsche Ubersetzung von Heinrich
Knaust: »Derhalben so ist die Calumnia, odder lesterung / ein Affterrede oder aufi-
tragunge / die durch haf§ vnd neidt ertichtet / vnd erlogen ist / darauff dem rechtschul-
digen Affterreder glaube gegeben / vnd der aufigetragene vind angegebene / auff die
Calumnien vnnd listerunge zuantworten / vnnd dieselbige zuuerlegen / nicht zugelassen
wirdt.« (Calumnia. Daf§ mann dem Affterreden / Schendung / Lasterung / Angebung /
vnnd verleumbdung so auff andere geredt vand auflgespeyet wird / nicht leichtlich
glauben solle. Oration Luciani Samosatensis. Aus dem Latein in teutsche Sprach ver-
wandelt. Durch H. Heinrich Knausten. Frankfurt a. M. 1569, S. 10.)

74 Luciani Sophistae Oratio in Calumniam, unpaginiert.

75 »Aber dises gesindtlins [d. 1. die Verleumder] sihet unnd findt mann vil an der Kénige
und Fiirsten Hofen/ die bey den grossen Hansen und Herren daselbst/ durch dise
kunste/ gunst unnd gnade zuerlangen/ sich understehen unnd befleissen /« (Calumnia.
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dementsprechend vorziiglich derjenige, der an Ehren und Wiirden am héchsten
stehe.”® Die Kommunikationsstruktur der Verleumdung geht jedoch nicht in die-
sem einfachen Sender-Empfinger-Modell auf. Lukian und Lipsius enden ihre
Abhandlungen nicht ohne Grund mit einem Appell an das Publikum. Denn wenn
die Verleumdung darauf zielt, jemanden nicht nur bei einer Person oder einem
beschrinkten Personenkreis, sondern allgemein in einen schlechten Rufzu bringen,
miissen sich am kommunikativen Akt der Verleumdung immer schon mehr als ein
Sender und ein Empfinger beteiligen. Wenn die Verleumdung, tiber den Rahmen
einer beschrinkten Intrige hinaus, um sich greifen soll, muss sie ein Publikum
finden. Um in Verruf zu kommen, muss sich herumsprechen, was jemandem
Schlechtes nachgesagt wird. Die verleumderische Rede muss von vielen gehort
und weitergegeben werden, die Adressen von Sender und Empfinger miissen
sich vervielfiltigen, damit die Verleumdung rufschidigend wirke. Die verleum-
derische Rede 16st sich von einem konkreten Sender, wenn sie sich ausbreitet:
Das vielkdpfige »man« des »man sagt« agiert als ihr Urheber.”7 So lisst sich hiufig
gar nicht mehr feststellen, wer hinter einer Verleumdung steckt, zumal sich
der geschickte Verleumder auch von vornherein hinter der Sprache des Gertichts
verstecken und den Verleumdeten im Namen des »man« anschwirzen kann, um
die Verantwortung fiir seine Auﬁerungen abzuwilzen. Die Verleumdung tendiert
also dazu, sich die Form und die Dynamik der Geriichtekommunikation zu eigen
zu machen.

Daf§ mann dem Affterreden / Schendung / Listerung / Angebung / vand verleumb-
dung so auff andere geredt vand aufSgespeyet wird / nicht leichtlich glauben solle,
S.13.)

76 Vgl. ebd., S.15: »Ferner / so wirdt gemeynglich der aufigetragene und angegebene /
welcher an ehren und wirden / héher unnd mehr geachtet ist / dann andere sein / vonn
denen verhasset / die solchen ehrenstandt / darinn diser jetzt steht und lebt / gern ge-
habt hetten /«.

77 In Gracians Klugheitsregel »Schlechter Nachrede vorbeugen« kommt der Zusammen-
hang von Geriicht und Verleumdung, anonymer Rede der Menge und verleumderischer
Aktivitit Einzelner, prignant zum Ausdruck. Der Ursprung der Verleumdung kann die
anonyme Menge selbst sein, ohne dass sich ein einzelner Akteur als Urheber ausmachen
liefe. Die Verleumdung kann aber auch von Einzelnen ihren Ausgang nehmen, die
bewusst versuchen, sich die Dynamik der Massenkommunikation zu Nutze zu machen.
»Der grofe Haufen hat viele Kopfe, und folglich viele Augen zur Misgunst und viele
Zungen zur Verleumdung. Geschieht es, daf§ unter ihm irgend eine tible Nachrede in
Umlauf kommt; so kann das grofSte Ansehen darunter leiden; wird solche gar zu einem
gemeinen Spitznamen; so kann sie die Ehre untergraben. Den Anlafd gibt meistens ir-
gend ein hervorstechender Uebelstand, ein licherlicher Fehler, wie denn dergleichen
der passendste Stoff zum Geschwitze ist. Oft aber auch ist es die Tiicke Einzelner, wel-
cher der allgemeinen Bosheit Verunglimpfungen zufiihrt. [...] Man kommt gar leicht
in schlechten Ruf, weil das Schlechte sehr glaublich ist; sich rein zu waschen, hilt aber
schwer.« (Gracian: Hand-Orakel, S. 65f.)
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Dafiir, dass die Verleumdung nicht einfach mic plumpen Liigen operieren
kann, sondern sich im Rahmen des Vorstellbaren bewegen muss, zeigt Lukian noch
mehr Bewusstsein als Lipsius. Fiir ihn ist die Verleumdung keine simple Sache,
sondern ein Handwerk. Der Verleumder fiirchte sich vor nichts mehr, als etwas
Ungereimtes oder Zweckloses zu erdichten, und achte darauf, dass seine Erdichtun-
gen sich an die Gesetze der Wahrscheinlichkeit halten. Ein probates Mittel, eine
Beschuldigung wahrscheinlich wirken zu lassen, erkennt Lukian darin, dass der
Verleumder sich auf etwas bezieht, was sich an der beschuldigten Person wirklich
findet, und es ins Negative wendet.”® Das Handwerk des Verleumders beschreibt
Lukian auf diese Weise als Geschift des Geriichtemachers, der Wahres mit Fal-
schem zu vermengen weif3.

Allerdings sieht Lukian die Verleumdung meistens ein tragisches Ende nehmen,
insofern der Verleumder in dieselbe Grube falle, in die er den anderen gestiirzt
habe. Auf eine Verwandtschaft zwischen Verleumdung und Tragddie, die hier
implizit anklingt, weist Lukian schon gleich zu Beginn seines Textes hin, insofern
er beide als Spielformen der »ignorantia«”, der Unwissenheit, charakeerisiert.

Der Verschworer Michael Balbus aus dem Trauerspiel »Leo Armenius« nimmt
kein im Sinne Lukians tragisches Ende, wohl aber der »Hof-Verliumbder« Letus
im »Papinian«-Drama, in dem sich Gryphius besonders stark an dem Modell der
Verleumdung nach Lukian orientiert (s. u.). Nicht umsonst wird die Verleumdung
in diesem Trauerspiel geradewegs zur Regisseurin der Trauerspiel-Handlung et-
kldrt: »Verleumbdung hat allein dif} Traur-Stiick abgespilt« (P IV 166). Im »Papi-
nian« findet sich die Struktur der Verleumdung als heimlicher Anklage explizit
reflektiert. Vor dem Hintergrund von Lukians Strukturmodell der Verleumdung
lasst sich aber auch der Prozess gegen Michael im »Leo Armenius« als ein Versuch
des Kaisers lesen, sich aus der Position des heimlich Beklagten zu 16sen und durch
Einsetzung eines ihm untergebenen Richterkollegs die Kontrolle iiber die Rede
wiederzuerlangen.

Fiir das Trauerspiel bietet sich die Verleumdung als Mittel von Intriganten an,
deren indirektem Vorgehen sie strukturell entspricht.®° Insofern sich in der Ver-
leumdung Kommunikationsvorginge zwischen Anwesenden und zwischen Ab-

78 »lam uti probabilem & dignam fide calumniam faciant, non quod fortuito casus
ostendit/prehensant, sed in hoc toti sint, ut accurato delectu obseruet, ne quid obsonum,
aut alienum, a caussae fide incidat. Adeo rationes eius quem criminantur uniuersas, in
peiorem partem trahunt, suspectas reddunt, quo fidem addant accusationi.« (Luciani
Sophistae Oratio in Calumniam, unpaginiert.)

79 Ebd.

80 Vgl. Pourroy, Gustav Adolf: Das Prinzip Intrige. Uber die gesellschaftliche Funktion
eines Ubels, Ziirich 21988, S. 17-19. Vgl. zum Intriganten im Barockdrama auch Mem-
molo, Pasquale: Strategen der Subjektivitit. Intriganten in Dramen der Neuzeit, Wiirz-
burg 1995, besonders S. 73-107.
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wesenden Uiberlagern, ist sie auch besonders dazu geeignet, im Drama auf Dynami-
ken der 6ffentlichen Kommunikation hinzudeuten und diese indirekt darzustellen.
Wird der Herrscher als Zielscheibe der Verleumdung prisentiert, dann geht es
um Prozesse der 6ffentlichen Meinungsbildung im Zeichen der fama mala, die aus
der Perspektive der Herrschenden gefihrlich erscheinen, weswegen sie moglichst
als illegitime Verleumdung abgewehrt werden miissen. Interessant ist es nun, zu
beobachten, dass die Verleumdung im »Leo Armenius« noch sehr eng in die dra-
matische Struktur der Intrige eingefasst wird; sie wird mit der Figur eines Gegen-
spielers (Michael Balbus) verbunden, der als Urheber der verleumderischen Rede
kenntlich gemacht wird. Das »Volck« wird als Resonanzraum der verleumderischen
Rede zwar gefiirchtet, figuriert aber nicht als deren Quelle. Die Urheberschaft
der Rede bleibt in der Hand einzelner Akteure. Im Unterschied hierzu wird die
Verleumdung im »Carolus Stuardus« nicht mehr in die dramatische Strukeur der
Intrige eingebunden. Es ist nicht erkennbar, dass die Verleumdung durch das Volk,
als deren Opfer der Stuart-Kénig Karl dargestellt wird, von einzelnen Intriganten
vorangetrieben worden wire. Im »Papinian« lassen sich schliefflich beide Spielarten
der Verleumdung ausmachen, diejenige durch einen einzelnen Intriganten und
diejenige durch den »grofle[n] Haufen, der laut Gracian »viele Zungen zur Ver-
unglimpfung« hat.®"

Im »Carolus Stuardus« hat sich gegeniiber dem »Leo Armenius« die Rede des
Volkes verselbstandigt. Was sich hier abzeichnet, sind die Konturen einer politi-
schen Offentlichkeit, die die Gesamtheit der Bevélkerung, die Zugang zu Nach-
richten und Medien hatte, umfasst. Eine solche voraufklirerische politische
Offentlichkeit hat sich in England spitestens mit dem Biirgerkrieg, der zur Hin-
richtung Karls I. fithrte, als dauerhafter politischer Faktor etabliert.3? Die Ansitze
aus der neueren Forschung zur Geschichte der Offentlichkeit sind bislang in der
Beschiftigung mit Gryphius’ Trauerspiel nicht beriicksichtigt worden und ver-
mogen ein neues Licht auf dieses vielbehandelte Drama zu werfen.

81 Gracian: Hand-Orakel, S. 65.

82 Vgl. Freist, Dagmar: Offentlichkeit und Herrschaftslegitimation in der Frithen Neu-
zeit. Deutschland und England im Vergleich, in: Asch, Ronald G.; Freist, Dagmar
(Hg.): Staatsbildung als kultureller Prozess. Strukturwandel und Legitimation von
Herrschaft in der Frithen Neuzeit, Kéln/Weimar/Wien 2005, S. 321-351, hier beson-
ders: S. 350.
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I1.1.3 »Carolus Stuardus« oder die Rolle
der politischen Offentlichkeit im Englischen Biirgerkrieg

Der Englische Biirgerkrieg (1642-1649) war nicht nur ein Krieg der Waffen, sondern
auch der Worte,% der durch eine »[r]evolution in print* begiinstigt wurde.®
Die beispiellose Masse der Flugschriften und Flugblitter, die in der Offentlich-
keit kursierten, die mexplosion« of cheap print after 1640, zeugt von einer neuen
Qualitdt der offentlichen politischen Debatte. Alle Parteien des Biirgerkriegs,
Parlamentarier wie Royalisten, versuchten, die Presse zu nutzen, um die Offent-
lichkeit fiir die eigenen politischen Zwecke zu mobilisieren. Selbst die Zeitungen,
die in dieser Zeit aufgrund des erhéhten Bedarfs an politischen Informationen
entstanden, hatten eine parteiische Ausrichtung.®” Gattungen, die zuvor miindlich
oder handschriftlich verfasst waren, gingen in den Druck: Hierzu zdhlten Petitio-
nen und Kanzelreden, aber auch die Schmihschriften (»libel«), die politischen
Klatsch und Geriichte verarbeiteten.® Ebenso wurde nun eine grofle Anzahl von
Parlamentsreden gedruckt, wobei es auch Filschungen gab.® Ein weiteres Mittel,
die offentiche Meinung zu beeinflussen, bestand darin, private oder geheime
Schriftstiicke zu verdffentlichen. Der bekannteste Fall betraf den Konig selbst,
dessen private Briefe nach der verlorenen Schlacht von Naseby (1645) gefunden
und unter dem Titel »The King’s Cabinet Opened« publiziert wurden — ein erheb-
licher Schaden fiir Karls politische Glaubwiirdigkeit.°

83 Vgl. Lake, Peter; Pincus, Steven: Rethinking the Public Sphere in the Early Modern
England, in: dies. (Hg.): The Politics of the Public Sphere in Eary Modern England,
Manchester / New York 2007, S.1-30, hier: S. 9.

84 So der Titel des Aufsatzes von Peacey, Jason: The Revolution in Print, in: Braddick,
Michael (Hg.): The Oxford Handbook of the English Revolution, Oxford 2015, S. 276-
293.

85 Dieses Kapitel fufit auf einem bereits publizierten Aufsatz, der fiir den Zusammenhang
dieser Studie erheblich erweitert und iiberarbeitet worden ist. Vgl. Vf.in: Beispiellose
Offentlichkeit: Zu Andreas Gryphius’ »Carolus Stuardus, in: Geyer, Stefan; Lehmann,
Johannes F. (Hg.): Aktualitit. Zur Geschichte literarischer Gegenwartsbeziige vom
17. bis zum 21. Jahrhundert, Hannover 2018, S. 157-175.

86 Lake; Pincus: Rethinking the Public Sphere, S. 276.

87 Ebd., S. 279. Der »Mercurius Aulicus« hatte eine royalistische Tendenz, der »Mercurius
Civicus« und der »Mercurius Britannicus« eine parlamentarische.

88 »Libels and rumours, that earlier circulates in manuscript, were now routinely printed.«
(Lake; Pincus: Rethinking the Public Sphere, S.10.)

89 Peacey: Revolution in Print, S. 284.

90 Vgl. Peacey, Jason: The Exploitation of the Captured Royal Correspondence and Anglo-
Scottish Relations in the British Civil Wars, in: Scottish Historical Review 79 (2000),
S. 213-232.
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Eine Folge der explosiven Ausbreitung von »cheap print« war, dass Leser hiufig
mit unterschiedlichen Berichten tiber bestimmte Vorginge konfrontiert waren, die
alle von sich behaupteten, wahr zu sein. Zeitungen und »newsbooks« (Zeitungen
im Quarto-Buchformat) hatten zum Teil den erklirten Zweck, die Nachrichten des
rivalisierenden Mediums als Liigen und Geriichte zu demaskieren.”* So richtete sich
der parlamentsfreundliche »Mercurius Britannicus« explizit gegen den royalisti-
schen »Mercurius Aulicus«, dessen >Liigen« er aufzudecken bestrebt war. Bereits die
Zeitgenossen haben daran gezweifelt, ob es tiberhaupt noch méglich sei, die Wahr-
heitc in der Fiille der sich widersprechenden Informationen zu erkennen.®* Nicht
wenige beobachtende Zeitgenossen befanden, dass statt der Wahrheit opinion, das
ungewisse Wissen und das subjektive Urteil, die Herrschaft angetreten habe. »The
World is Ruled and Governed by Opiniong, lautet der Titel eines Flugblatts aus
dem Jahr 1642, das diese Vorstellung ins Bild setzt (siche Abbildung auf'S. 8s).

Die Radierung zeigt eine Frau, die auf einem Baum sitzt, der Flugschriften
und Flugblitter als Friichte trigt. Die Augen der Frau sind verbunden. Auf ihrem
Schof hile sie die Weltkugel, in der linken Hand ein Chamileon und in der
rechten Hand ein Zepter. Thr Kopf wird von einem Turm gekront. Der Baum
wird von einem Narren reichlich gewissert; an seinem Fufe sprieflen SchofSlinge
hervor. Die Radierung wird von einem Text begleitet, der einen Dialog zwischen
der Frau, die sich als »Opinio« zu erkennen gibt, und dem elegant gekleideten
Mann (»Viator«) auf der rechten Seite des Bildes wiedergibt. In diesem Dialog
erklirt die Frau, dass »opinion« wandelbar wie das Chamileon sei, das alle Farben,
nur nicht die Farbe Weif§ annehmen kénne. Dem entspreche, dass »opinion«
alles, nur nicht die Wahrheit ausdriicken kénne. Ihr seien die Augen verbunden,
da sie nicht wie das klare Urteil (»clear judgements«) sehen kénne. Die Friichte
werden als »idle books and libells« beschrieben, die sich in jeder Strafle finden
wiirden, wo die Menge, herrsche, die nicht zwischen wahr und falsch unterschei-
den konne. Jeder diirfe nun sagen, was er wolle; durch die »libells«, die »Schmih-
schriftenc, breite sich dabei die Verachtung in der Gesellschaft aus. Die vielen
Schofllinge zeigten an, dass sich die Meinungen vermehrten, insofern eine Mei-
nung viele andere heraufbeschwore, so dass sie ins Unendliche wiichsen.

Die Radierung illustriert ein wichtiges Strukturmerkmal der Flugschriften-
kommunikation im Englischen Biirgerkrieg: Die Flugschriften zeugten und ver-
mehrten sich sprunghaft durch sich selbst, indem sie aufeinander Bezug nahmen.
Auf eine Flugschrift folgte eine Entgegnung, die eine weitere Entgegnung provo-
zierte, so dass sich die kommunikativen Akte exponentiell vervielfiltigten. Das
Flugblatt deutet diese anschwellende, dissonante Kommunikation als babyloni-

91 Vgl. Peacey: Revolution in Print, S. 282.
92 Vgl. ebd.
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sche Sprachverwirrung — der Turm, den »Opinio« auf ihrem Haupt trigt, ist der
Turm von Babel, wie sie dem Wanderer erklirt. Auch andere Zeitgenossen ver-
glichen den Zustand der unbeschrinkten Meinungsiuflerung, der durch den
zeitweiligen Zusammenbruch der Zensur und die Aufldsung der gefiirchteten »Star
Chamber« 1641 herrschte, mit der babylonischen confusio linguarum. Der be-
kannteste Fiirsprecher der freien MeinungsaufSerung, der auf den Durchbruch der
Woahrheit als Resultat der miteinander ringenden Meinungen setzte, war dem-
gegeniiber John Milton, dessen Schrift »Areopagitica« (1644) den bezeichnenden
Untertitel trug: »A Speech of John Milton for the Liberty of Unlicenc'd Printing«.9*

Aus royalistischer Sicht stellten die vielfiltig artikulierten Meinungen eine emi-
nente Bedrohung fiir die kénigliche Autoritit dar.% Wenn die Royalisten auch
die publizistischen Strategien der Gegner, die Offentlichkeit durch populire
Druckerzeugnisse zu mobilisieren, verurteilten, wandten sie sie doch selbst an.9
Als der Kénig 1642 London verlassen musste und nach York floh, nahm er eine
Druckerpresse mit.7 Es war ihm wichtig, sicherzustellen, dass Kopien seiner Reden
verbreitet wurden, um auch die Untertanen zu erreichen, die ihn nicht hérten.
Dalfiir nutzte auch er das billige Flugschriftenformat. Die Kontrahenten im Eng-
lischen Biirgerkrieg versuchten auf diese Weise gleichermaflen, die Offentlichkeit
fiir sich zu gewinnen und werteten diese damit unbeabsichtigt zu einem Schieds-
richter in dem Konflikt auf.8 Dies steht im Widerspruch dazu, dass man — nicht
nur von royalistischer Seite — das Publikum gar nicht in der Lage dazu sah, zwi-
schen Wahrheit und Liige, Nachrichten und Geriichten zu unterscheiden. Man
meinte, es sei allein schon aufgrund der schieren Menge an publizierten Informa-
tionen damit {iberfordert, diese auseinanderzuhalten.%

Die explosionsartige Vermehrung von Druckschriften wurde von vielen Zeit-
genossen nicht nur als Ziindstoff im Englischen Biirgerkrieg betrachtet, sondern

93 Vgl. Freist: Offentlichkeit und Herrschaftslegitimation, S.336; Achinstein, Sharon:
The Politics of Babel in the English Revolution, in: Holstun, James (Hg.): Pamphlet
Wars. Prose in the English Revolution, London 1992, S. 14-44.

94 Vgl. hierzu Raymond, Joad: Pamphlets and Pamphleteering in Early Modern Britain,
Cambridge 2003, S. 262-272.

95 »Royal authority was contested not least because the royal utterance and text met with
response, riposte and challenge.« (Sharpe, Kevin: Reading Revolutions. The Politics of
Reading in Early Modern England, New Haven / London 2000, S. 30); vgl. auch Peacey,
Jason: Print and Public Politics in the English Revolution, Cambridge 2013, S. 3.

96 Vgl. Lake; Pincus: Rethinking the Public Sphere, S. 19.

97 Vgl. Potter, Lois: Secret Rites and Secret Writing. Royalist Literature 1641-1660, Cam-
bridge 1989, S. 7.

98 Vgl. Walter, John: Crowds and Popular Politics in the English Revolution, in: Brad-
dick, Michael (Hg.): The Oxford Handbook of the English Revolution, Oxford 2015,
S. 330-346, hier: S. 336.

99 Potter: Secret Rites and Secret Writing, S. 6.
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gar als dessen Ursache. Sie erklirten den Bruch zwischen Konig und Parlament
damit, dass eine »ungebildete Masse [...] zunehmend unkontrolliert Neuigkeiten
rezipiert und, ohne deren Wahrheitsgehalt beurteilen zu kénnen, weiter kommu-
niziert [habe] — miindlich, in Briefen oder durch die Weitergabe von Drucken.«*°
Auch in Gryphius’ Trauerspiel »Carolus Stuardus« (erste Fassung entstanden
1649/50, gedrucke 1657, zweite Fassung begonnen um 1660, publiziert 1663) wer-
den die 6ffentlichen Meinungskimpfe, deren mediale Durchschlagkraft von neuer
Qualitdt war, als ein entscheidender Faktor im Englischen Biirgerkrieg beschrieben.
Bislang hat die Forschung sich in der Analyse des politischen Gehalts von Gryphius’
Drama vor allem auf den Gesichtspunkt des Rechts und die theologisch-politische
Formation der Monarchie (divine right of kings) konzentriert. Dabei ist gar nicht
in den Blick geraten, dass verschiedene Figuren des Stiickes, die die historischen
Griinde des Biirgerkriegs erkliren, den miindlich wie schriftlich ausgefochtenen
Meinungskimpfen eine wichtige Rolle zuschreiben. Dieser bislang vernachlis-
sigte Aspekt wirkt sich auch auf die dramatische Struktur des Stiickes aus, wie
sich zeigen wird.

Die historischen Ursachen des Englischen Biirgerkriegs werden in Gryphius’
Drama von dem Hofmeister des pfilzischen Kurfiirsten analysiert, der sich ge-
meinsam mit einem hollindischen Gesandten vergeblich um das Leben des Kénigs
bei den Parlamentariern bemiiht. Diese Perspektive von auflen auf die Vor-
geschichte des Englischen Biirgerkriegs von einem Angehorigen des Hauses des
pfalzischen Kurfiirsten, dem Gryphius selbst personlich verbunden war,™" lisst
eine gewisse Nihe zu seiner eigenen Sicht der Dinge annehmen, die ja ebenfalls
von auflen erfolgte. Es sei um Karls Macht nicht erst geschehen gewesen, als er
von den Schotten, zu denen er sich in einer aussichtslosen militirischen Situation
gefliichtet hatte, an das englische Parlament 1647 ausgeliefert wurde. Der Hof-

meister macht vielmehr geltend:

Nein! seine Macht verfil / als man das heilge Schwerdt

Das GOtt den Printzen gibt / ihm aus der Faust gedrungen /
Als sein bestiirmt Palast stets mit Tumult besprungen /

Als leichter Buben Schaum gleich einer Flut auffliff /

Vnd frech / ich weif$ nicht was durch alle Fenster riff /

Als man von seiner Seit die alle hingerissen /

Die sich mit ernster Treu zu seinem Dinst beflissen /

100 Freist: Offentlichkeit und Herrschaftslegitimation in der Frithen Neuzeit, S. 336.

101 Vgl. Kraft, Stephan: Vom Umgang mit einem unerhorten Ereignis. Andreas Gry-
phius: Ermordete Majestiit. Oder Carolus Stuardus (1657/63), in: Glinther, Friederike
Felicitas; Hien, Markus (Hg.): Geschichte in Geschichten, Wiirzburg 2016, S. 57-75,
hier besonders: S. 61.
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Als er von Wentwort nicht den ungeheuren Schlag /

Zu wenden michtig war / als der bestiirtzte Tag

Jhn von hir weichen sah’ / als man in Kirch und Chéren
Lif§ wider seine Cron und GOtt’s Gesalbten lehren /

Als Jhn verleumbden selbst zu einem Ketzer macht /
Vnd durch der Cantzel Glantz das Volck in Eisen bracht!
[...]

Da fil sein Zepter hin."** (CS 111, 468-485)

Was an dem Bericht auffillg, ist, dass er keine Akteure als individuelle Gegenspieler
des Kénigs nennt, sondern vielmehr ein namenloses »man« sowie eine anonyme
aufrithrerische Menge, metaphorisch beschrieben als »leichter Buben Schaum«
(CS 111, 471), als Gegenkrifte des Konigs fokussiert. Nach dieser Darstellung hat
der Konig seine Macht in einem Kampf verloren, in dem die Mobilisierung der
vielkopfigen Offentlichkeit von entscheidender Bedeutung war. Wenn der Hof-
meister am Anfang davon spricht, dass man dem Konig das »heilge Schwerdt /
Das GOtt den Prinzen gibt« (CS 111, 4681.), aus der Hand genommen habe, so
spielt er auf die sogenannte »Grofle Remonstranz« (23.11.1641) an. Hierbei handelt
es sich um eine Beschwerdeschrift des Unterhauses gegen Karl I, die seine vermeint-
lichen und echten politischen Verfehlungen detailliert auflistete und verschiedene
religiose und politische Forderungen enthielt, zu denen eine parlamentarische
Kontrolle der Regierung und eine Beschneidung des koniglichen Oberbefehls
tiber die Armee gehorten. Das Neue an der »Groflen Remonstranz« war, dass sie
gedrucke wurde, um sie gezielt in der Offentlichkeit kursieren zu lassen. »I did
not dream that we should remonstrate downward, tell stories to the people, and
talk of the king as of a third persong, so beschwerte sich ein damaliges Mitglied
des Oberhauses.’ Als der Konig versuchte, seine Gegner im Parlament festneh-
men zu lassen (4.1.1642), kam es zu 6ffentlichen Unruhen auf den StrafSen, die
schon seit Anfang der qoer Jahre girten und seitdem ein »semi-permanentes
Merkmal der Revolution« darstellten (der Palast war »stets mit Tumult besprun-
gen« [CS III, 470], wie es bei Gryphius heifdt)."* Der Konig floh hierauf mit

102 Gryphius, Andreas: Ermordete Majestit. Oder Carolus Stuardus. Kénig von Gross
Britanien. Trauer-Spil, in: ders.: Dramen, hg. v. Mannack, S.443-575. Zitate aus
dieser Textausgabe werden direkt im FliefStext mit der Sigle »CS« unter Angabe des
Aktes und des Verses zitiert. Der Ausgabe liegt die Zweitfassung des Dramas aus dem
Jahr 1663 zugrunde, die aufgrund des von Gryphius hinzugefiigten Anmerkungs-
apparats fiir den Zusammenhang dieses Kapitels mafigeblich ist.

103 Dering, Edward: A Collection of Speeches, London 1642, S. 109, zit. nach: Peacey,
Revolution in Print, S. 283.

104 Walter: Crowds and Popular Politics, S. 339.
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seiner Familie aus London. Der Druck von der Strafe hatte zuvor auch schon
dafiir gesorgt, dass der Kénig der Hinrichtung seines wichtigsten Ministers, des
vom Hofmeister genannten Thomas Wentworth, Earl von Strafford, zustimmte
(12.5.1641), der fiir ein katholisches Komplott gegen das Parlament verantwort-
lich gemacht wurde.

Der Kénig wird selbst zum Opfer des 6ffentlichen Meinungskampfs erklirt,
insofern, so der pfilzische Hofmeister, »[j]hn verleumbden selbst zu einem Ketzer«
(CS 111, 479) gemacht habe. Als solcher wurde er nicht nur in Predigten einiger
radikaler Puritaner gebrandmarke, die der Hofmeister als Medium der 6ffentichen
Agitation beschreibt. Bereits das substantivierte Verb »verleumbden« deutet darauf
hin, dass hier eine Rede allgemein wird und sich nicht auf einzelne Kanzelredner
beschrinkt. Diese Dimension einer kollektiven éffentlichen Rede, die von eminen-
ter politischer Relevanz ist, bringt der hollindische Gesandte in seiner Antwort
an den pfilzischen Hofmeister auf den Punkt: »Wer in des Povels Mund durch
Schrifft und Reden kam; / Sitzt nun mit Eisen fest.«**5 (CS III, 496 f.) Nicht nur
die miindliche, sondern ebenso die schriftliche Kommunikation, ja, deren Zu-
sammenwirken geben der 6ffentlichen Rede iiber einzelne politische Akteure die
Macht, die sie im Englischen Biirgerkrieg gehabt hat.

Der Englische Biirgerkrieg wird als Geburtsstunde eines »muckraking journa-
lism« gesehen, eines Skandaljournalismus, der gezielt Personen des politischen
Lebens an den Pranger stellt.’°® Der Konig ist bei weitem nicht der einzige, aber
sicher der prominenteste Gegenstand einer solchen politischen Sensationspresse
gewesen. Einen Hohepunke der Skandalpresse tiber den Konig stellte die oben
bereits erwihnte Verdffentlichung seiner privaten Briefe in der Sammlung »The
King’s Cabinet Opened« (1645) dar. Die Sammlung war mit einem kurzen Vor-
wort sowie Anmerkungen versehen und enthielt eine Auswahl der gefundenen
Briefe, die zum Teil bis in das Jahr 1640 zuriickgehen, grofStenteils aber aus dem
Jahr 1645 stammen. Den Umstand, dass nicht alle Briefe Karls veroffentlicht
wurden, werteten Kritiker als Indiz dafiir, dass ein verzerrtes Bild des Konigs
prisentiert werden sollte. Karls abschitzige Bemerkungen tiber das Parlament,
vor allem aber seine Bereitschaft, auslindische Krifte um Hilfe zu bitten sowie
den Katholiken in England und Irland entgegenzukommen, wenn sie ihn im Krieg
unterstiitzten, erwiesen sich als besonders schidlich fiir seine Reputation. In den
Anmerkungen wird vor allem der Einfluss seiner katholischen Ehefrau negativ

105 Der hollindische Gesandte bezieht sich auf die Ereignisse von »Pride’s Purgec, als
Truppen unter dem Kommando von Thomas Pride diejenigen Parlamentarier aus
dem Unterhaus entfernte, die die Armee und die Independenten nicht unterstiitzen.
Vgl. hierzu auch Peacey: The Revolution in Print, S. 286.

106 Vgl. ebd., S. 28s.
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hervorgehoben.”®” Auf einen abgefangenen Brief des Konigs, der dessen »wahres«
Gesicht zeige, spielt allem Anschein nach auch Cromwell in Gryphius” Trauerspiel
an. In seinem Dialog mit dem schottischen Gesandten, der einwendet, dass die
»Ursachen fiir Karls Strafe ihm nicht klar seien, entgegnet Cromwell: »Wiss't ihr
des Romschen Briffs Geheimniif§ nicht zu finden 2« (CS 111, 714.) Das »verbliimte
Stiicke sei »vil Jahr verdunckelt« (CS 111, 716) geblieben, die Zeit habe es aber aus
dem »[D]unckel aufferwecket« (CS I11, 718). Ob sich dies auf einen Brief aus »The
King’s Cabinet Opened« bezichen soll oder auf einen anderen Brief, lisst sich aus
der zitierten Stelle, die kryptisch bleibt, nicht ermitteln. Deutlich wird aber, dass
hier die Praxis, Briefe abzufangen und zum Schaden der gegnerischen Seite an
die Offentlichkeit zu spielen, thematisiert wird. Insofern es sich um einen »Rém-
schen Briff] ]« handeln soll, wird ein Bezug auf Karls Verhiltnis zum Katholizismus
nahegelegt, tiber das es viele Spekulationen gab.

Diese Spekulationen stehen auch hinter der Unterstellung, dass Karl ein »Ket-
zer« sei, zu dem er durch »verleumbden« (CS 111, 479) gemacht wurde, wie es im
Bericht des pfilzischen Gesandten heifft. Wahrend der Herrschaft Karls I. gras-
sierte die Furcht vor einer katholischen Verschworung, die durch die als papistisch
wahrgenommenen Kirchenreformen des Erzbischofs von Canterbury, William
Laud, beférdert wurde. Laud und Strafford waren die wichtigsten Berater des
Konigs; beide wurden sie verdichtigt, dem Katholizismus zuzuarbeiten, und waren
Anfang der 4oer Jahre Zielscheibe polemischer Flugschriften, die Gertichte iiber
ihren vermeintlichen Katholizismus verbreiteten. Auch miindlich verbreitete Ge-
riichte sind diesbeziiglich in den Gerichtsakten iiberliefert.”® Die Mehrheit der
Flugschriften zwischen 1640 und 1642 prisentierte Karl I. als Opfer seiner beiden
prominenten Berater und dringte ihn, diese zu entlassen.™®® Spekuliert wurde
aber auch zu dem Zeitpunkt schon iiber den Einfluss der katholischen Kénigin
Henrietta Maria auf ihren Mann, bei dem man sich letztlich nicht sicher sein
konnte, ob er nicht doch heimlich dem Katholizismus zuneigte."®

Strafford und Laud haben zu Beginn von Gryphius’ Drama einen Auftrite als
Geister, in dem sie sich als Opfer der Verleumdung prisentieren, die schliefSlich

107 »[TThe Kings Counsels are wholly managed by the Queen; though she be of the weaker
sexe, borne an Alien, bred up in a contrary Religion, yet nothing great or small is
transacted without her privity & consent« (The Kings Cabinet Opened: or Certain
Packets of Secret Letters & Papers, Written with the Kings Own Hand and Taken in
His Cabinet at Nasby-Field, June 14. 1645. By Victorious Sr. Thomas Fairfax, London
1645, S. 43, online verfiigbar unter: https://openworks.wooster.edu/cgi/viewcontent.
cgi?article=10308&context=notestein [Datum des letzten Abrufs: 5.9.2024]). Vgl.
hierzu auch Potter: Secret Rites and Secret Writing, S. 6o.

108 Vgl. Freist, S. 118£., 167, 223-232.

109 Vgl. ebd., S.166.

mo Vgl ebd., S.143.
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zu ihrer Hinrichtung gefiihrt habe.™ Strafford macht den »Povel« (CS 11, 63), das
»allzeit-blinde Volck« (CS 11, 77), nicht nur fiir seinen Tod verantwortlich, sondern
meint, durch sein »tolle[s] Toben« habe es vor allem Karls eigene Autoritit an
»Ehr und Macht« (CS 11, s1) verletzt. Die beiden Berater des Konigs treffen sich
also mit dem pfilzischen Hofmeister in der Annahme, dass es das in Wort und
Tat »bewegte Volck« (CS 11, 37) war, das den Machtverfall des Kénigs eingeleitet
habe. Strafford selbst skizziert die Dynamik, die ihn sein Leben gekostet habe, als
einen kollektiven kommunikativen Prozess der Verleumdung:

So bald der falsche Neid auff einen sich erhitzet /

Dem Gliick und Sonne lacht / bald wird der Pfeil gespitzet
Der ihm das Hertz abdriicke: es geht dem Povel ein.

Er muf$ ein Ketzer schlecht / wo nicht Verrither seyn.

[...] Dif$ streut man durch die Hiitten /

Man lehrt die Cantzel selbst auff unbefleckte wiitten /
Man munckelt in dem Raht / bey voller Gasterey

Bricht man was hirter aus. Denn wird die Zunge frey

Die vorhin eine Scham / und noch ein schwach Gewissen
Vermischt mit etwas Furcht kont in die Lippen schlissen.
Bald rufft man iiberlaut: Greifft den Verrither an!

Wie schindlich dafd der Stat den Ketzer leiden kan. (CS 11, 61-72)

Als affektive Grundlage der Verleumdung erkennt Strafford den »Neid«, der auch
in den Abhandlungen von Lukian und Lipsius der Verleumdung zugeordnet wird.
Der Agent der Verleumdung bleibt aber anonym, ein unbestimmtes »man«; det
»Povel« (CS 11, 63) erscheint als ihr Rezipient, der zugleich zum Produzenten
wird, indem er die Verleumdung weitertrigt. Einzelne Urheber der Verleumdung
werden nicht genannt, vielmehr nimmt diese ihren Ausgang bei dem »grofle[n]
Haufen«?, den Gracian als kollektiven Urheber der Verleumdung beschreibt.
Strafford fithrt aus, dass abtrigliche Geriichte »[ge]streut« worden seien, die ihm
Ketzerei oder gar Verrat nachgesagt hitten. In einer Anmerkung zur zweiten Fas-
sung schreibt Gryphius hierzu, dass »Verrither« und »Ketzer« die »SchandNamen«
gewesen seien, die man zuerst Strafford und Laud und schliefflich dem Kénig
selbst »zugeleget«™ habe, der nicht nur als »Tyrann« und »Verrither« verdamme

1 Mit dem Geisterauftritt von Strafford und Laud beginnt die erste Fassung des »Carolus
Stuardus«. Durch den neu gestalteten ersten Akt verschiebt sich ihr Auftritt in der
zweiten Fassung auf den Beginn des zweiten Aktes.

12 Gracian: Hand-Orakel, S. 65.

113 Gryphius, Andreas: Kurtze Anmerckungen iiber Carolum, in: ders.: Dramen, hg. v.
Mannack, S. ss0-575, hier: S. s53.
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wurde, sondern der »hin und wider ausgeschrien werden [muste] als einer der den
in Engelland gewdhnlichen Gottesdinst zu unterdrucken gesonnen«.™ Die Anmer-
kung unterstreicht, dass Straffords und Lauds Schicksal dasjenige Karls prifigu-
riert, insofern alle drei als Opfer der Verleumdung charakeerisiert werden. Straf-
ford beschreibt, wie die verleumderischen Geriichte um sich gegriffen hicten und
sich durch die »Hiitten«, Metonymie fiir die einfache Bevolkerung, verbreiteten,
aber auch von der »Cantzel«, von agitatorischen Predigern, unter das Volk ge-
bracht wurden. Die informelle Kommunikation geht Hand in Hand mit offiziellen
Kanzel-Verlautbarungen. Aus einem zuerst nur verstohlenen Gemunkel werde bei
»voller Gasterey« in den Wirtshdusern eine Forderung, die »man tiberlaut [rufft]«,
die also allgemein wird. Auch dieses »Geschrey des Volckes in Londen«™ kom-
mentiert Gryphius in einer Anmerkung und bezieht sich hierfiir auf die Darstel-
lung in der kénigstreuen Schrift »Eikon Basilikéc, einer seiner zentralen Quellen:
»[S]chrecklich war es anzusehen und zu horen / daf sich die Lehrbuben der
Handwercks Leute und derogleichen junge Rotten mit vil tausenden zusammen
gegeben / und mit grossem abscheulichen Geschrey bald vor dem Parlaments
Hause / bald vor dem Kéniglichen Pallast dises und jenes mutwilligst begehren
dérfften«. '

Geriichte provozieren Aufstinde. Sie werden nicht nur miindlich verbreitet,
sondern auch durch Schriftzeugnisse. Auch dies thematisiert Gryphius in einer
Anmerkung, in der er auf einen anonymen Druck hinweist, der zeige, wie die
kriegerische Auseinandersetzung mit den Schotten durch das Geriicht angefacht
worden sei, dass Karl eine »grosse[] Zuneigunge zur Catholischen Religion«™”
besitze und die politische Ordnung in Schottland umwilzen wolle. Dieses Ge-
riicht steht im Zusammenhang mit Karls Vorhaben, eine allgemeine Kirchenord-
nung fiir England und Schottland einzufiihren, dem sich die presbyterianischen

14 Ebd.

s Ebd.

116 Ebd. Die Aufstinde, auf die auch der Hofmeister des pfilzischen Kurfiirsten anspielt,
haben zwischen der Aufldsung des sog. »kurzen Parlaments« 1640 und der Flucht des
Konigs 1642 die Einwohner Londons und Westminsters sowie der Vororte zu Tausen-
den auf die Strafle getrieben. Vgl. Lindley, Keith ]J.: Riot Prevention and Control in
Early Stuart London, in: TRHS, 5% ser., 33 (1983), S.109-126, hier: S. 115f. Auch in
Conte Maiolino Bisaccionis »Historia Delle Gverre Civili, einem Geschichtswerk,
das Gryphius bei der zweiten Fassung des »Carolus Stuardus« berticksichtigte, wird
die Auffassung vertreten, dass Karl seinen Untergang eingeleitet habe, als er sich vom
Volk zum Opfer seiner beiden Berater habe zwingen lassen (vgl. Berghaus, Giinter:
Die Quellen zu Andreas Gryphius’ Trauerspiel »Carolus Stuardus«. Studien zur Ent-
stehung eines historisch-politischen Mirtyrerdramas der Barockzeit, Tiibingen 1984,
S.213).

117 Gryphius: Kurtze Anmerckungen iiber Carolum, S. 559.



92 II. DRAMA DER FRUHEN NEUZEIT

Schotten widersetzten. Sie »beredetenc, so fithrt Gryphius in der Anmerkung aus,

den »gemeinen Pobel, dass die schottische Kirche in Gefahr sei, dem »[a]ber-

18

gliubischen Gottesdinste und Ceremonien der Kirchen von Engelland«™ unter-

worfen zu werden. Uberdies fiirchtete man, dass Schottland zu einer englischen

120

»Provintz« gemacht werden solle.™ Der »P8bel«° sei von der » Opinion«<* ein-

genommen gewesen, dass sowohl die geistliche als auch die weldiche »Libertdt«?*
in Gefahr sei. Die anonym publizierte Schrift, die von der Verbreitung dieser
Gertichte Zeugnis ablege, habe keinen »Awutor« gehabt, nur ein » Fauror<® sei iiber-
fithrt und verurteilt worden. Gryphius” Wortspiel »Autor« — »Fautor« ist bezeich-
nend: Lateinisch »fautor« beschreibt einen Gonner oder Anhinger, also in diesem
Fall jemanden, der die Schrift miindlich oder schriftlich weiterverbreitet hat. Ge-
riichte haben keinen Autor, keinen Urheber, sondern nur einen »Fautors, jemand,
der sie selbst empfangen hat und weitertridgt. Damit Geriichte die umfassende
Wirkung haben kénnen, bediirfen sie der Rezipienten, die zugleich Produzenten
sind ™4 nicht der Autoren, sondern der Fautoren.'

Gryphius’ Verwendung des englischen Fremdworts »Opinion« ldsst sich als
Hinweis darauf deuten, dass er die Diskussionen {iber die Rolle der opinion wih-
rend des Englischen Biirgerkriegs durchaus rezipiert hat. So weist die Perspektive
des »Carolus Stuardus« auf die Ursachen des Englischen Biirgerkriegs Parallelen
zur zeitgendssischen Wahrnehmung auf, die der 6ffentlichen Meinungsbildung
eine grofe politische Wirkmacht zuschrieben. »Opiniong, die 6ffentliche Meinung
avant la lettre, wird dabei in Gryphius’ Trauerspiel als »Geschrey«*¢ abgewertet und
als Gefahr fiir die Institution des Kénigtums dargestellt. Deren Legitimitit, um
die es zentral geht, soll umgekehrt in einem rechtlichen Prinzip Evidenz erlangen,

u8 Ebd., S.ss8.

19 Vgl. ebd.

120 Ebd. Vgl. zum »Pé8bel« als »frithneuzeitliche Missachtungsformel« im 6ffentlichkeits-
geschichtlichen Kontext auch Widder, Roman: Unfreiwillige Publikumsinvektive
und metainvektive Resonanz, in: Meier-Vieracker, Simon; Kimper, Heidrun;
Warnke, Ingo (Hg.): Invective Discourse, Berlin/Boston 2024, S. 71-92, hier: S. 72.
Noch ausfiihrlicher auf den »Pébel« als Diskursfigur ist Widder in seiner Monogra-
phie eingegangen; vgl. ders.: Pébel, Poet und Publikum. Figuren arbeitender Armut
in der Frithen Neuzeit, Konstanz 2020.

121 Gryphius: Kurtze Anmerckungen tiber Carolum, S. 558. (Hervorhebung im Original).

122 Ebd.

123 Ebd,, S. 559 (Hervorhebung im Original).

124 Vgl. Stanitzek, Georg: Fama/Musenkette. Zwei klassische Probleme der Literatur-
wissenschaft mit >den Mediens, in: ders.; VoSkamp, Wilhelm (Hg.): Schnittstelle Me-
dien. Medien und kulturelle Kommunikation, Kéln 2001, S. 135-150, besonders S. 138.

125 Vgl. zu dem Flugschriftenkrieg in Schottland Raymond: Pamphlets and Pamphleteer-
ing in Early Modern Britain, S. 172-187; zur Anonymitit der Schriften vgl. ebd., S.177.

126 Gryphius: Kurtze Anmerckungen tiber Carolum, S. 553.



1.1 FAMA BONA, FAMA MALA 93

wie Ridiger Campe darlegt.”®” Dieses bedarf aber ebenfalls der kommunikativen
Vermittlung an die Offentlichkeit, die nicht zuletzt Gryphius’ Trauerspiel selbst
leisten will. Die theatrale Reprisentation des theologisch-politischen Prinzips der
Monarchie wird der kritisch bewerteten Kommunikationsform der »Opinion«
entgegengesetzt. Sie bleibt ihr aber, trotz aller gegenldufigen Bemiihungen, ver-
bunden, wie sich zeigen wird.

Ganz grundsitzlich ldsst sich festhalten, dass Gryphius’ Trauerspiel die Bedeu-
tung der 6ffentlichen Wahrnehmung fiir das politische Handeln herausstellt. Dies
kommt auch in der dramatischen Struktur des Stiickes zum Tragen. Wie Campe
zeigt, wird Gryphius’ Drama nicht von der dialogischen Interaktion geprigt, in
der sich im klassizistischen Theater der Machtkampf in der Artikulation und
Verfolgung unterschiedlicher Handlungsinteressen realisiert. Gryphius’ Drama
inszeniert keinen offenen Machtkampf. Dieser hat sich vielmehr bereits im Vorfeld
entschieden: Der Kénig ist zum Tode verurteilt, eine letzte Rettungsintrige, die
Gryphius in die zweite Fassung als Handlungselement eingebaut hat, verlduft im
Sande.”® Auf die Machtkidmpfe wird als vergangene referiert. Das Stiick gilt daher
als Gryphius’ handlungsidrmstes Trauerspiel.”® Statt um akute Machtkdmpfe
dreht sich der »Carolus Stuardus« um die Wahrnehmung und Beurteilung von
(vergangener) Handlung sowie um Fragen der Legitimation der Macht. Das »heilig
Recht« wird dabei als Legitimationsgrundlage der Monarchie angerufen: »HErr der
du Fiirsten selbst an deine stat gesetzet / Wie lange sihst du zu? / Wird niche durch
unsern Fall dein heilig Recht verletztet? / Wie lange schlummerst du?« (CS I,
321-324), fragt der »Chor der ermordeten Engellindischen Kénige«. Indem sich
Karl in die Christus-Nachfolge stellt und als Martyrer prisentiert,”° soll die sakral-
rechdiche Legitimation der Monarchie erbracht werden.

Die Stilisierung Karls I. zum Mirtyrer in der Christus-Nachfolge ist das be-
herrschende Thema der literaturwissenschaftlichen Beschiftigung mit Gryphius’

127 Vgl. Campe, Riidiger: Theater der Institution. Gryphius’ Trauerspiele Leo Armenius,
Catharina von Georgien, Carolus Stuardus und Papinianus, in: Galle, Roland; Beh-
rens, Rudolf (Hg.): Konfigurationen der Macht in der Frithen Neuzeit, Heidelberg
2000, S. 257-287, hier besonders: S. 274.

128 Vgl. ebd., S.262, 270-274.

129 Vgl. Schéne, Albrecht: Ermordete Majestit. Oder Carolus Stuardus Kénig von Grof§
Britannien, in: Kaiser, Gerhard (Hg.): Die Dramen des Andreas Gryphius. Eine
Sammlung von Einzelinterpretationen, Stuttgart 1968, S. 117-169, hier: S. 127.

130 Niefanger hebt zu Recht hervor, dass die Identifikation von Karl mit Christus in
Gryphius’ Drama zuerst von diesem selbst vorgenommen wird (vgl. Niefanger, Dirk:
Carolus Stuardus [A-Fassung], in: Kaminski, Nicola; Schiitze, Robert [Hg.]: Gryphius-
Handbuch, Berlin/Boston 2016, S. 221-232, besonders S. 227), weswegen er von einem
koniglichen »Self-Fashioning« spricht (ebd., S. 222). Dies gilt sowohl fiir die Erst- als
auch fiir die Zweitfassung des Stiicks.
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Trauerspiel. Albrecht Schéne hat dafiir den umstrittenen Terminus der »Post-
Figuration«" ins Spiel gebracht, der eine dichterische Abwandlung der aus der
Bibelexegese stammenden figuralen Textauslegung bezeichnen soll. Schéne kon-
statiert eine »Ebenbildlichkeit zwischen Carolus und Christus«?2. Im Unterschied
zur figuralen Textauslegung im Rahmen der Bibelexegese gehe dabei die dichte-
rische figura der neutestamentlichen veritas nicht mehr vorauf, sondern folge ihr
nach.” In kritischer Absetzung von Schéone will Habersetzer die Karl-Christus-
Analogie im »Carolus Stuardus« nicht als primir dichterische »Post-Figuration«
verstanden wissen, sondern situiert sie im historisch-politischen Zusammenhang
einer bis ins Mittelalter reichenden »politischen Typologie«, an die in der Tudor-
und Stuart-Epoche aus Griinden der sakralrechtlichen Legitimierung der Mon-
archie als Einheit von weltlicher und geistlicher Machtkompetenz angekniipft
wurde.’* Im »Carolus Stuardus« werde Karl als »Figura Christi« modelliert.”s
Hierfiir bediene sich Gryphius des Modells der politischen Typologie, das in der
weitverbreiteten Literatur iiber die Hinrichtung Karls I. gegen die puritanisch-
independentistische Theorie von der Volkssouverinitit in Anschlag gebracht
wurde.3® Das reiche Quellenmaterial, auf das Gryphius dabei zuriickgreifen
konnte, hat Berghaus aufgearbeitet und ausfiihrlich dargestellt, um den »Carolus
Stuardus« als »politische[s] Tendenzdrama« genauer im historischen Kontext ver-
orten zu konnen.7

131 Schéne: Ermordete Majestit, S. 168.

132 Ebd., S.146.

133 Vgl ebd., S.167.

134 Vgl. Habersetzer, Karl-Heinz: Typologie und dramatisches Exemplum. Studien zum
historisch-dsthetischen Horizont des barocken Trauerspiels am Beispiel von Andreas
Gryphius’ Carolus Stuardus und Papinianus, Stuttgart 198s, S. 35.

135 »[U]nter dem Aspekt einer triadischen Struktur der Heilsgeschichte, die vom Gesetz
(AT) tber die Gnade (NT) bis zur Parusie reicht, [l4f3t sich] Karl I. als Figura Christi
ohne interpretatorische Schwierigkeiten auffassen: Karl I. prafiguriert in seinem Lei-
den und Sterben die Passionsgeschichte, die kein historisch abgeschlossenes Faktum
reprisentiert, auf das er sich zuriickzubeziehen hitte (;Postfiguration), sondern die
bis zur Parusie als ein jederzeitlich in der Imitatio wiederholbares Geschehen angelegt
ist.« (Habersetzer: Typologie und dramatisches Exemplum, S. 21.) Als Figura Christi
sei Karl als Typos auf den Antitypos des Christkonigs der Eschatologie entworfen
(vgl. ebd., S.10). Somit bleibt die »Gradation, die Steigerung von Figur (Karl) zur
Wahrheit (Christus) gewahrt, die in der »Postfiguration« kassiert wird.

136 Vgl. ebd., S.36. Auch Schénes Annahme einer fingierten Quelle, auf die sich Gryphius
bei seiner Uberarbeitung des »Carolus Stuardus« bezogen habe, kritisiert Habersetzer
mit Verweis auf die zwischenzeitlich identifizierte Quelle, nimlich Peter Heylyn: A
Short View of the Life and Reign of King Charles from his Birth to his Burial, Lon-
don 1658 (vgl. dazu Habersetzer: Typologie und dramatisches Exemplum, S. 23).

137 Vgl. Berghaus: Die Quellen zu Andreas Gryphius’ Trauerspiel »Carolus Stuardusc,
S.3.
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In jiingerer Zeit ist nun von verschiedenen Seiten zu bedenken gegeben worden,
dass das Mirtyrer-Modell im »Carolus Stuardus« wohl aufgerufen werde, seine
transzendente Beglaubigung im Stiick aber fraglich erscheine. Hierfiir lassen sich
Widerspriiche ins Feld fithren, die der Idee der »Post-Figuration« immanent sind,
vor allem aber auch darstellungslogische Griinde.””® Denn die Hinrichtung Karls
wird als theatraler Vorgang, als »Spiel im Spiel«'?, realisiert. Karl nutzt seinen Gang
auf das Schafott fiir einen letzten grofen Auftritt. Die Theatralitit der Szene treibt
aber den Aspekt des Scheins hervor, mit dem das als »Schau-Spil« (CS V, 16, 216;
vgl. auch III, 140f.) beschriebene Geschehen behaftet ist."#® Karl selbst wird in
einer Anmerkung von Gryphius in einer Sprache charakeerisiert, die ihn als Schau-
spieler erscheinen lisst.™*" Das Theater war das Medium, das Karl selbst wihrend
seiner Regentschaft am stirksten genutzt hat, um sich als Regent mit géttlichen
Weihen in einer mythisch tiberformten Welt zu inszenieren. Insbesondere die

138 Vgl. Kaminski: Andreas Gryphius, besonders S. 113-121, die das »semiologische Problem
der Erkennbarkeit und transzendenten Beglaubigung von Martyrium« (ebd., S. 113)
in Gryphius’ Drama selbst inszeniert sicht; vgl. zu den Problemen der Vermittlung
von Geschichte und Heilsgeschichte in der »Postfiguration«: Greiner, Bernhard: Post-
figuration als Gegenstand und Quelle der Trauer und des Spiels: Andreas Gryphius’
Carolus Stuardus, in: Haas, Claude; Weidner, Daniel (Hg.): Benjamins Trauerspiel.
Theorie — Lektiiren — Nachleben, Berlin 2014, S. 143-157. Greiner resiimiert: »Der dra-
matische Vorgang dieses Stiickes wird wesentlich von der Frage nach der Beglaubigung
der vom Helden in Anspruch genommenen Postfiguration Christi vorangetrieben. Sie
ist die Quelle des Spiels und, vom Ergebnis her, dass alle Ansitze der Beglaubigung
erschiittert werden, Quelle der Trauer im Sinne Benjamins: der Trauer tiber ein Ver-
wiesen-Sein in eine heillose geschichtliche Welt, in der alle Versuche einer Sinn-
stiftung, hier die Glaubenszeichen eines postfiguralen Mirtyrers, zu relativieren sind.«
(ebd., S.154)

139 Kaminski: Gryphius, S. 113.

140 Dies zeigt vor allem Harst in seiner Untersuchung zu Karl als »Figur der Unschuld«.
Vgl. Harst, Joachim: Heilstheater. Figur des barocken Trauerspiels zwischen Gry-
phius und Kleist, Miinchen 2012, S. 97-121.

141 Vgl. Kaminski: Gryphius, S. 115. Kaminski sieht darin das »darstellungstheoretische
Problem politischer Instrumentalisierbarkeit eines theologisch ohnehin nicht mehr
fraglos giiltigen Mirtyrermodells« (ebd., S. 116) markiert. Aus dieser Perspektive er-
scheint Gryphius® Stiick weniger als unmittelbare politische Stellungnahme denn als
Reflexion auf das »Verfiigbarwerden und die daraus resultierende[] ideologische
Instrumentalisierbarkeit« (ebd., S.121) des religiosen Mirtyrercums. Weiter geht
Herold, der sich zu der allzu steilen These versteigt: »Das Drama [...] spielt mit der
allgemein vorherrschenden Auffassung, dass Carolus ein christusihnlicher Mirtyrer
war, liefert aber immer zugleich schon die Gegenauffassung, unterminiert den schein-
bar klaren Fall, behauptet auf den ersten Blick, ein royalistisches Tendenzdrama zu sein,
istaber im Letzten doch das Gegenteil.« (Herold, Thomas: Von Kronen und Haaren.
Zur Imitatio Christi in Gryphius’ Trauerspiel Carolus Stuardus, in: Colloquia Germa-
nica 40/3-4 [2007], S. 201-212, hier: S. 209.)
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Garttung der Maskenspiele, fiir die der in Italien ausgebildete Oberaufseher der
koniglichen Bauten Inigo Jones aufwendige Bithnenbilder und Choreographien
entwickelte, wurde dafiir eingesetzt. Die politische Botschaft der Maskenspiele
am Hof bestand darin, Karl als allmichtigen, absoluten und idealen Herrscher zu
reprasentieren. Der ganze Hofstaat, aber auch das Konigspaar selbst wirkten dabei
mit: »Das Theater war in einem tiefen Sinn Karls Konigreich.«4*

Diese theatralen Darbietungen lassen sich mit Habermas einer »reprisentativen
Offentlichkeit« zurechnen, die an »Attribute der Person«<#+ gekniipft ist und
deren Veranstaltungen den Zweck verfolgen, die Grofle der Machthaber zu de-
monstrieren. In diesem Modell bleibt das Publikum ganz passiv. Man kann sagen,
dass Karl versucht, mit seinem theatralen Auftritt auf dem Schafott die reprisen-
tative Offentlichkeit gegen die Herrschaft der vielgestaltigen opinion, wie sie sich
in der cheap press des Biirgerkriegs artikulierte, zu verteidigen. Die Reprisentation
wird nun aber nicht nur dadurch in Frage gestellt, dass die theatrale Faktur der
Szene ostentativ herausgestellt wird. Vielmehr zeigt sich bei genauer Lektiire der
Hinrichtungsszene, dass Gryphius nicht nur ein theatralisiertes Martyrertum vor-
stellt, sondern dieses als Produke einer massenmedialen Vermittlung zu verstehen
gibt. Die theatrale Szene ist als solche erst Produkt der Berichterstattung in den
Flugblittern und Flugschriften, die das Schafott als Theater darstellen und Karls
letzte Rede verbreiteten. Denn Karls grofler Auftritt hat als solcher nie stattgefun-
den. Karl hat seine Ansprache auf dem Schafott — als Bekenntnis zentraler Bestand-
teil des Martyriums — nicht vernehmbar fiir das Volk halten kénnen. Das Schafote
war von Soldaten umstellt — er war fiir die Menge schlicht nicht zu héren.™

Auch im »Carolus Stuardus« wird auf diesen Umstand angespielt. Karl wendet
sich zwar in seiner Rede, in der er sich verteidigt und als am Biirgerkrieg unschuldi-
ges »Opffer« (CS V, 390) fiir das »Volck« (ebd.), die Kirche und das »Reich« (CS V,
392), i.e. die Monarchie, prisentiert, rhetorisch an die grof3e Offentlichkeit, adres-
siert aber unmittelbar nur den Kreis der ihn umringenden Personen. Er beginnt
seine Rede mit der Aufforderung an den ihn begleitenden General Thomlisson, fiir
ihn zu »zeugen«: »Man wird uns leider! hir nicht vil Verhére génnen; / Drum zeugt
uns Thomlisson.« (CS 'V, 285 f. [Unterstreichung E. D.].) Ein Detail, das man leicht
{iberliest, worin Gryphius aber der Uberlieferung treu ist. Karl setzt darauf, dass

142 Mander, Gertrud: Die unverwesliche Krone. Das Hinrichtungsfest von Karl L., in:
Schultz, Uwe (Hg.): Das Fest . Eine Kulturgeschichte von der Antike bis zur Gegen-
wart, Miinchen 1988, S. 186-198, hier: S.194.

143 Habermas, Jiirgen: Strukturwandel der Offentlichkeit. Untersuchungen zu einer Kate-
gorie der burgerlichen Gesellschaft, Frankfurt a. M. 1990, S. 58-67.

144 Ebd., S. 61

145 Vgl. Wedgwood, Cicely V.: Tod dem Konig. Der Prozess gegen Karl 1., iibers. v.
Héck, Wilhelm, Miinchen 1968, S. 217.
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seine Worte verschriftlicht werden — in der Tat: Stenographen haben mitgeschrie-
ben,¢ und unmittelbar nach der Hinrichtung kursierte die Rede schon als Flug-
schrift in der Offentlichkeit, auch in Deutschland. Deutlicher kénnte sich kaum
zeigen, dass das Martyrium der medialen Weiterverarbeitung bedarf. Und deutlich
wird auch, dass Gryphius ein vielfiltig vermitteltes Martyrium inszeniert. Es setzt
nicht nur ein theatrales Arrangement voraus, sondern bedarf des Supplements der
Schrift, um als theatrale Szene nachtriglich um die zentrale Ansprache des Kénigs
an die Zuschauer*innen vervollstindigt zu werden. Im Zusammenhang mit der
notwendigen medialen Verarbeitung des Geschehens lasst sich auch die Rolle der
Jungfrauen verstehen, die wihrend der gesamten Szene der Hinrichtung das Gesche-
hen als Beobachterinnen und Kommentatorinnen verfolgen. Meines Erachtens sind
die Jungfrauen hier nicht nur als »Publikumsstellvertreter«*#” bei der als Spiel im
Spiel inszenierten Hinrichtung aufzufassen, die die vom Stiick intendierte Affeke-
steuerung vor Augen fithren. Vielmehr verweisen sie auf die Notwendigkeit der
medialen Vermittlung und Weitergabe des Geschehens, indem sie das, was auf dem
»Schau-Geriist« (CS V, 261) zu sehen ist, simultan in Sprache verwandeln.

Das Mirtyrercum wird bei Gryphius mithin nicht nur als theatralisiertes, son-
dern zugleich auch als medialisiertes vorgestellt — Karls Selbstdeutung als Martyrer
funktioniert nicht ohne eine massenmediale Offentlichkeit, vor der sich Karl zu
rechtfertigen und zu legitimieren versucht. Der Kénig zielt darauf, in der Wendung
an die Offentlichkeit den rechtlich-theologischen Grund der Monarchie wieder-
herzustellen, indem er sich als Mirtyrer in der Nachfolge Christi prisentiert. Inso-
fern es aber keine »transzendente Beglaubigung«#® in der theatralen Szene des
Martyriums gibt, ist der Erfolg des kéniglichen »Self-Fashioning«4® als Martyrer
ganz wesentlich auf die Annahme durch das Publikum angewiesen. Karls Versuch,
die reprisentative Offentlichkeit zu sretten, ist von dem inneren Widerspruch
gekennzeichnet, dass das reprisentative Theater auf dem Schafott nur sekundires
Produkt einer massenmedialen Verarbeitung ist, also genau von den Medien ab-
hingt, die der neuen Form der politischen Offentlichkeit entsprechen. Mit dieser
populiren, massenmedialen Offentlichkeit rechnet und operiert Karl genauso wie
seine Gegner, auch wenn er diese Form der »popular politics«'5° offiziell ablehnt.

Wihrend der Stuart-Herrschaft etabliert sich in England eine massenmedial ver-
fasste, politische Offentlichkeit als Beurteilungsinstanz von Herrschaft, die diese
unter dauerhaften Legitimationsdruck setzte; sie wurde zu einem »nicht mehr

146 Vgl. ebd., S. 219.

147 Niefanger: Carolus Stuardus (A-Fassung), S. 232.

148 Kaminski: Gryphius, S. 113.

149 Niefanger: Carolus Stuardus (A-Fassung), S. 222.

150 Von Walter als Ausdruck fiir die Mobilisierung, die Instrumentalisierung und zugleich
die Handlungsmacht der Menge gebraucht (Vgl. Walter: Crowds and Popular Politics).
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wegzudenkende[n] Strukcurmerkmal der Gesellschaft«, wie es Dagmar Freist
ausgedriickt hat. Sie war nicht mehr nur von temporirer Natur, situativ auf be-
stimmte herausragende oder kritische Ereignisse begrenzt, sondern mit ihr war im
Hinblick auf Herrschaftskritik und Herrschaftslegitimation dauerhaft zu rechnen.
Uber das Zusammenspiel von Miindlichkeit und Schriftlichkeit bei der Rezeption
und Verbreitung von Medien, deren Informationen {iber miindliche Weiter-
verarbeitung (6ffentliches Vorlesen und Ausrufen) auch Analphabeten erreichte,
schloss diese Offentlichkeit potentiell die gesamte Bevolkerung ein. Im Englischen
Biirgerkrieg war die politische Offentlichkeit dabei nicht Ausdruck eines rationalen
Risonnements, sondern Produkt einer explodierenden cheap press und einer damit
einhergehenden tiberbordenden Informationsmenge, die Wahrheiten und Liigen,
Nachrichten und Geriichte hervorbrachte.

Im »Carolus Stuardus« erscheint diese Offentlichkeit als kollektiver Akteur der
Verleumdung, dem der Konig und seine Berater zum Opfer fallen. Als Medien
der opinion werden in Gryphius’ Stiick vor allem das gesprochene Wort sowie die
Flugpublizistik gekennzeichnet. Von dieser versucht sich Gryphius in seinem eige-
nen Stiick insofern abzugrenzen, als er sich in den paratextuellen Anmerkungen
zur 1663 publizierten iiberarbeiteten Fassung des Dramas nur auf 22 Schriften

bezieht, die seinerzeit als mautoritativec Quellen«’s?

eingeschitzt und auch von
anderen Schriftstellern zitiert wurden. Diese stellen aber nur einen Bruchteil des
gewaltigen Medienechos dar, das die Hinrichtung des englischen Konigs in Europa
gefunden hat. Allein fiir Deutschland sind zahlreiche Flugschriften, Flugblitter,
Berichte in Zeitungen und MefSrelationen zu verzeichnen.> Indem Gryphius
nur autoritative Quellen als seine Referenztexte markiert, weist er sein Stiick als
Teil des gelehrten und niche des allgemeinen publizistischen Diskurses aus. Aller-
dings geben die Anmerkungen auch zu erkennen, dass Gryphius die im Stiick
verarbeiteten Informationen nicht nur aus den genannten Quellen bezogen hat.
An finf Stellen der Anmerkungen verweist Gryphius auf anonyme Informan-
ten:* »Mich hat ein glaubwiirdiger Mann berichtet«’, »dise so gegenwertig
seine Hinrichtung angeschauet / mir erzehlet«’s®, »Jch bin glaubwiirdig berich-
tet / daf [...]«"7, »es erzehlen unterschidene / das [...]«"8, »massen ich aus einem

151 Freist: Offentlichkeit und Herrschaftslegitimation, S. 330.

152 Berghaus: Die Quellen zu Andreas Gryphius’ Trauerspiel »Carolus Stuarduse, S. 13.

153 Vgl. hierzu Berghaus, Giinter: Die Aufnahme der englischen Revolution in Deutsch-
land 1640-1669, Bd. 1. Wiesbaden 1989.

154 Vgl. hierzu auch Berghaus: Die Quellen zu Andreas Gryphius’ Trauerspiel »Carolus
Stuardus, S. 289.

155 Gryphius: Kurtze Anmerckungen tiber Carolum, S. 552.

156 Ebd., S.563.

157 Ebd., S. 565.

158 Ebd., S.568.
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Hoch-durchlduchtigen Munde vernommen«. Gryphius wollte mit seinen An-
merkungen eigentlich dokumentieren, dass er »ohne erhebliche Ursache und
genugsame Nachrichten eines und andere nicht gesetzet«.IGO Nun zeigt sich, dass
nicht nur »genugsame Nachrichten« mit festem Autor, sondern auch anonym
bleibende miindliche Quellen in sein Stiick Eingang gefunden haben. Deren
Glaubwiirdigkeit hebt er zwar eigens hervor — dennoch wird deudlich, dass der
gelehrte Diskurs durchlissiger gegeniiber der Sphire der anonymen miindlichen
Rede ist, die im Stiick mit der negativ bewerteten opinion assoziiert wird, als es
Gryphius zugestehen kann. Durch Riickgriff auf anonyme Quellen verarbeitet
auch Gryphius offenkundig unsichere Informationen, Geriichte, die die Gegner
des Konigs, Hewlett, Cromwell und Hugo Peter, diskreditieren. So lisst Gryphius
Hugo Peter selbst das Mordbeil an Hewlett reichen und begriindet dies in einer
Anmerkung damit, dass er von »gewissen reisendenc, die Hugo Peter in England
besucht hitten, gehort habe, dass sie das Beil, eingeschlagen in roten Doppeltaft,
in dessen Zimmer gesehen hitten """

Gryphius’ Drama als Medium des gelehrten Diskurses ist gegeniiber dem un-
gelehreen Diskurs weniger abgedichtet, als es eine Entgegensetzung beider Sphiren
zugeben kann. Die Reichweite einer solchen Entgegensetzung wird aber auch
durch das Drama selbst in Frage gestellt, das die grundlegende Relevanz einer nicht
auf die Sphire der Gelehrten beschrinkten politischen Offentlichkeit aufzeigt.
Die Frage, wie das Volk eine Handlung beurteilt, beriicksichtigen die Protagonis-
ten auf beiden Seiten bei ihren politischen Uberlegungen und Plinen.’> Wird die
nicht-gelehrte Offentlichkeit in Gryphius’ Trauerspiel einerseits auch als Sphire der
geriichteanfilligen opinion abgewertet, so erscheint sie andererseits doch als Faktor,
der in politicis schlichtweg nicht ignoriert werden kann. Auch wenn die Verhile-
nisse im Alten Reich weit von den englischen Verhilenissen entfernt waren, was
die Entstehung einer reichsweiten, potentiell alle Stinde umfassenden Offentlich-

159 Ebd.

160 Ebd., S.ss0.

161 Vgl. ebd., S. 565.

162 Einige Beispiele: Im dritten Akt schligt Hugo Peter, der von Gryphius in der zweiten
Fassung des »Carolus Stuardus« als besonders skrupellos charakterisiert wird (vgl. Kraft:
Vom Umgang mit einem unerhorten Ereignis, S. 72), vor, dass man einige der Priester,
die sich gegen Karls Hinrichtung aussprechen, beseitige, worauthin Franz Hacker
einwendet, dass das »Volck« sie als Mirtyrer »ausschrey[en]« werde (CS III, s1). Peter
nimmt dieses Argument insofern ernst, als er fordert, den entsprechenden Priestern
einfach noch mehr zur Last zu legen, um ihre Hinrichtung zu rechtfertigen: »Man
lege diser Schuld mehr Klage Stiicke bey« (CS III, 52). Auf der anderen Seite spielt das
Urteil des Volkes auch bei den Plinen der Hauptleute, den Konig in buchstiblich
letzter Minute zu retten, eine Rolle: »Wird nicht das Volck dif Stiick gantz anderwerts
betrachten; / Vnd die es itzund fiircht vor Kénigs Mérder achten?« (CS I1I, 117 f.)
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keit anbetrifft, so gilt doch ganz grundsitzlich: Legitimitic des Herrschers ist in der
Frithen Neuzeit nicht nur eine Rechtsfrage, sondern muss kommunikativ vermit-
telt werden. »Basislegitimitit war auch im Absolutismus nicht per se vorhanden.
Gerade in Gesellschaften mit einem rein traditionalen Herrschaftssystem mufite
sie in einem stindigen Prozess der Kommunikation zwischen Herrschern und
Untertanen aufgebaut, stabilisiert und vermittelt werden.«*®> Dabei kam es nicht
nur auf die »qualifizierte [...] Meinung der Gelehrten« an, sondern »6ffentliche
Meinung« war auch im Sinne einer »unqualifizierten, auch manipulierbaren all-
gemeinen Stimmung« grundlegend fiir die Anerkennung der »Basislegitimitit«
des Herrschers. 64

In Gryphius’ Stiicken wird diese fundamentale Bedeutung der 6ffentlichen
Meinung avant la lettre erkannt, wie sich ja auch in Leo Armenius’ Sorge um
seinen Ruhm und sein Ansehen beim Volk zeigt. Gleichzeitig lisst sich Gryphius’
»Carolus Stuardus« als dezidierte Parteinahme fiir den Diskurs der gelehrten poli-
tischen Offentlichkeit lesen. Zum Ausdruck bringt dies die dramatische Struktur
des Stiickes selbst, die sich dadurch auszeichnet, dass nicht nur die Positionen der
Royalisten, sondern auch die Standpunkte der Konigsgegner differenziert und,
vergleicht man es mit anderen Schriften der Zeit, verhiltnismifSig objektiv dar-
gestellt werden.’® Dies ist nicht so sehr als Indiz fiir eine unterschwellige Sympa-

166

thie Gryphius’ mit den Rebellen zu deuten,®® sondern vielmehr als Zeichen fiir

eine Ubernahme der Diskursregeln, die die frithneuzeitlichen gelehrten Abhand-
lungen tiber Herrschaftslegitimation, Herrschaftsbegrenzung und Widerstands-
recht prigen. In diesen gelehrten Debatten werden die entgegengesetzten Posi-
tionen aufeinander bezogen gedacht und prisentiert. »[PJolitische Normen und

163 Vgl. Gestrich, Andreas: Absolutismus und Offentlichkeit. Politische Kommunika-
tion in Deutschland zu Beginn des 18. Jahrhunderts, Géttingen 1994, S. 26.

164 Ebd., S.19.

165 Vgl. Szarota, Elida: Geschichte, Politik und Gesellschaft im Drama des 17. Jahrhun-
derts, Bern/Miinchen 1976, S. 75.

166 So liest es Szarota, die meint, dass Gryphius in seinem Stiick nicht nur grofles Verstind-
nis fur die Vorstellungswelt der Independenten an den Tag lege, sondern »insgeheim
eine nicht ganz auszumerzende Sympathie fiir die Rebellen und die Revolutionire
[hatte], die sich gegen Zwang, Druck und Gewalt auflehnten« (ebd., S. 139). Sie erklirt
dies mit der »inneren Opposition« der protestantischen Schlesier gegen Habsburg
wihrend des DreifSigjahrigen Krieges und danach bei der Durchfithrung der Gegen-
reformation. Seinen »geheimsten Groll« gegen Habsburg habe Gryphius den Rebellen
in den Mund gelegt, denen er einen »heiligen Ernst« (ebd., S. 138) und »ideelle Griinde«
(ebd., S.139) attestiert, die er allerdings zugleich unmissverstindlich verurteilt, da er
als Lutheraner davon tiberzeugt gewesen sei, dass Gott auf Seiten des Konigs stehe
(vgl. ebd., S.140). Vgl. zur »objektive[n] und niichterne[n] Beschreibung der Revo-
lutionspartei« in der zweiten Fassung des »Carolus Stuardus« auch Berghaus: Die
Quellen zu Andreas Gryphius’ Trauerspiel »Carolus Stuardusc, S. 11.
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Weltdeutungsmuster [waren] Teil einer auf die Uberzeugung des Gegners oder
des Partners ausgerichteten komplexen Argumentationsstrategie«.”” Gryphius setzt
diese Struktur der gelehrten Abhandlungen dramatisch um, indem er auch die
Position der Gegner, hier also: der Independenten, in sein Stiick integriert. Diese
werden erst dann gefihrlich, wenn sie sich mit einer durch Flugschriften und
Flugblitter massenmedial mobilisierten Offentlichkeit verbinden, wie dies im
Englischen Biirgerkrieg der Fall war. Die Sphire der gelehrten Offentlichkeit
kann sich aber weder gegen die ungelehrte, geriichteanfillige Offentlichkeit voll-
standig abdichten noch diese einfach durch moralische Abwertung unschidlich
machen: Gryphius’ eigene Stiicke dokumentieren, dass letztere eine Grofle dar-
stellt, mit der in der Politik zu rechnen ist. Diese grundlegende Spannung kenn-
zeichnet Gryphius’ Auseinandersetzung mit dem »Geschrey«'® der ungelehrten
politischen Offentlichkeit und wird als solche nicht weiter aufgeldst.

II.1.4 »Papinianus« oder die Nachwelt als Urteilsinstanz
tiber Ruhm und Verleumdung

Wenn Neid den Hauptantrieb zur Verleumdung darstellt, sollte man ihr doch
als Toter, der dem Konkurrenzstreben um Ehre und Wiirde am Hof entronnen
ist, nicht mehr unterworfen sein, so der Gedanke Papinians, des groffen rémi-
schen Rechtsgelehrten, in Gryphius' letztem Trauerspiel (ED 1659): »Vielleicht
wird (wenn ich hin) noch jemand frey von Neid / Erwegen; wer ich war«(P I,
329f.). Papinian sieht sich von anonym bleibenden Verleumdern verfolgt und
richtet seine Hoffnung auf den Ruhm bei der »Nach-Welt« (P V, 148), den »nach-
Ruhme« (P IV, 281). Als oberster Jurist des romischen Reiches und Prifekt der
Pritorianer, der in Rom stationierten militirischen Truppen, hat Papinian eine
Spitzenstellung am rémischen Kaiserhof inne, was ihn besonders anfillig fiir
Verleumdungen macht. Denn wie schon im »Leo Armenius« wird der Hof ganz
grundsitzlich als Ort des Neides und der Verleumdung charakterisiert, von der
nicht nur Papinian betroffen ist."® In seinem groflen Expositionsmonolog klagt
Papinian, dass seine herausgehobene Position Neid geweckt und zur Verleum-

dung gereizt habe:

167 Schorn-Schiitte, Luise: Einleitung, in: dies. (Hg.): Aspekte der politischen Kommu-
nikation im Europa des 16. und 17. Jahrhunderts. Politische Theologie — Res Publica-
Verstindnis — konsensgestiitzte Herrschaft, Miinchen 2004, S. 1-12, hier: S.3f.

168 Gryphius: Kurtze Anmerckungen tiber Carolum, S. 553.

169 »Doch steckt der Neid den Hof mit so viel Seuchen an / Das niemand sonder Furcht.
Wo man verliumbden kan: / Beut Argwohn stets die Faust / wo Argwohn zugenom-
men: / Hat Schmertz die Oberhand und Haf$ den Thron bekommen.« (P I, 169-172.)
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Verldumbdung schliff das Beil / das durch den Hals wird gehn
Wenn mir der heisse Neid wird tiber Haupte stehn.

Und hierumb hat man lingst das Volck auf mich verhetzet /
Und Liigen umbestreut / und meinen Ruhm verletzet

Der nach mir leben wird / man murmelt hir und dar:

Man hilt mich in Verdacht / und schitzt fiir wahr und klar
Was Argwohn von mir diche [...]. (P I, 57-63)

Wie im »Carolus Stuardus« wird die Verleumdung als kollektives, anonymes
Geschehen auflerhalb der Palastmauern dargestellt. Ein nicht weiter personlich
benennbares »man« habe Liigen ausgestreut und das »Volck [...] verhetzet«, meint
Papinian. Hieraus sei ein Gemurmel entstanden, das sich ausgebreitet habe (»man
murmelt hier und dar«). Schon in Ovids Allegorie der fama wird das ungepriifte
Weiter-Sagen des Gehorten als »murmura«7°, Gemurmel, beschrieben: ein Spre-
chen des Horensagens aus nicht zurechenbaren Stimmen, eine »Multiplizitit des
Weitersagens und Wiederholens«'7* ohne auktoriale Verantwortung. Die Dynamik
der Verleumdungen, die sich sprunghaft und flichendeckend ausgebreitet haben,
stellt Papinian metaphorisch im Bild der Ansteckung vor (»die Lager sind befle-
cket / Die Kirchen nicht zu rein / der Rath selbst angestecket« [P I, 63£.]). Damit
greift er auf eine topische Bildvorstellung zuriick: »Calumnia Dira Pestis, so lautet
die ‘nscriptio einer barocken emblematischen Darstellung der Verleumdung.'72
Schon am Anfang seines Monologs hatte er die Verleumdung eine »ungeheure
Pest« (P I, 18) genannt. Die Verleumdung macht sich die sprachliche Form und
die Dynamik der Geriichtekommunikation zunutze, um die schlechte Nachrede
anonym und kollektiv zu verbreiten.””? Erdichtungen des Argwohns und des Ver-

dachts werden von einem kollektiven, anonymen »man« fortlaufend prozessiert,

170 Ovid: Metamorphosen. Lateinisch — Deutsch. In deutsche Hexameter tibertragen v.
Résch, Erich, hg. v. Holzberg, Niklas, Darmstadt 1996, XII, V. 49.

171 Menke, Bettine: Zitation/performativ, in: Fohrmann, Jirgen (Hg.): Rhetorik. Figu-
ration und Performanz, Stuttgart 2004, S. §82-602, hier: S. 600.

172 Vgl. Henkel, Arthur; Schéne, Albrecht (Hg.): Emblemata. Handbuch zur Sinnbild-
kunst des XVI. und XVILI. Jahrhunderts, Stuttgart/Weimar 1996, Sp. 691.

173 Die Ansteckungsdynamik einer epidemischen Krankheit wie der Pest wird hiufig und
schon seit sehr langer Zeit als Analogon zu der Verbreitungsdynamik der Geriichte-
kommunikation bemiiht, in der Alltagssprache genauso wie im wissenschaftlichen
Diskurs (vgl. Weingart, Brigitte: Kommunikation, Kontamination und epidemische
Ausbreitung. Einleitung, in: Brokoff, Jiirgen; Fohrmann, Jiirgen; Pompe, Hedwig;
Weingart, Brigitte [Hg.]: Die Kommunikation der Geriichte, Géttingen 2008, S. 241-
251; dies: »Rumoritis«: Zur Modellierung von Massenkommunikation als Epidemie,
in: Brokoff u.a. [Hg.]: Die Kommunikation der Geriichte, S. 278-299; Briese, Olaf:
»Gerticht als Ansteckung«. Grenzen und Leistungen eines Kompositums, in: Brokoff
u.a. [Hg.]: Die Kommunikation der Geriichte, S. 252-277). Auch die Dichtung greift
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sie werden weitergegeben und weitergesponnen: »Wer kont es denn nicht sehn daf§
meine Zeit auflrinnt: / Wenn jeder / Tag fiir Tag / mir zu verterben spinnt.« (P I,
65f.) Die Rezipienten der Geriichte werden in der Weitergabe des Gehorten zu-
gleich zu Produzenten, denn sie sind nicht einfach nur Zwischenglieder, sondern
Mittler, die das Gehorte im Weitersagen bearbeiten und transformieren.'7+

Papinian versucht nun, der Anonymitit des Gemurmels rhetorisch entgegen-
zutreten, indem er die ungreifbaren, korperlosen Stimmen als Gegeniiber auf die
Biihne ruft, und zwar mit Hilfe einer Apostrophe: »Kommt Kldger! tretet vor!
entdecke wie herb und bitter / Auch eure Zunge sey!« (P 1, 68£.) Was folgt, ist ein
»dialogismos«75, ein im Rahmen eines Monologs fingierter Dialog, den Papinian
mit seinen Widersachern fiihrt, deren Vorwiirfe er in indirekter Rede zitiert, um
sie im Anschluss zu widerlegen. Die Anschuldigungen gegen Papinian machen sich
an Indizien in seinem Verhalten fest, die zu seinem Nachteil gedeutet werden.
Genauso hatte bereits Lukian das Vorgehen der Verleumder beschrieben: Sie gehen
von einem Sachverhalt aus, der tatsichlich auf die verleumdete Person zutrifft, und
wenden ihn ins Negative. Es handelt sich also weniger um unmittelbare Liigen
als um Geriichte, die von einem beobachtbaren Faktum ausgehen und es fikeiv
ausgestalten. Am schwersten wiegt dabei, dass Papinian nachgesagt wird, Vorteil
aus dem Zwist der beiden regierenden Briider Bassian und Geta ziehen zu wollen,
um selbst auf den Thron zu gelangen. Nach dem Tod des Kaisers Septimus Severus
herrschen dessen beide S6hne Bassian (»Caracalla«) und Geta gemeinsam iiber das
romische Reich. Die beiden Briider misstrauen einander jedoch und sind »in Zanck
verwirrt[ ]« (P I, 39), weswegen Papinian vorgeschlagen hat, das Reich zu teilen.
Eben dieser Vorschlag wird aber als Indiz dafiir gedeutet, dass Papinian vermeint-
lich selbst Ambitionen auf den Thron habe.

auf diese Analogiebildung zuriick, wie man besonders deutlich an Kleists »Guiskard«-
Fragment sechen kann (s. u., Kap. V1.2).

174 Auch Armin Schifer sieht die Verleumdung im »Papinian« mit Geriichten operieren
und bringt sie mit der Form der indirekten Rede in Verbindung: »Die indirekte Rede
erlaubt, Aussagen zu verketten, so dass ein Gefiige entsteht, in dem die Auﬁerungs—
subjekte unkenntlich bleiben. Das >man sagt, dass« ldsst sich kaum darauf beschrinken,
dass die Rede von einem Sprecher zu einem weiteren weitergegeben wird, sondern
dringt auf Fortsetzung. In solchen Verkettungen und Uberschneidungen von Aufie-
rungen bildet sich das Geriicht. Der Fortgang der Mitteilung iiberschreitet die Zwie-
sprache, denn die Mitteilung geht von einem Sprecher, der etwas gesehen oder gehort
hat, zu einem zweiten {iber, der nichts gesehen oder gehort hat, und von dort zu einem
Dritten weiter.« (Schifer, Armin: Indirekte Reden im Trauerspiel. Andreas Gryphius’
»Papinianus«, in: Menke, Bettine; Menke, Christoph [Hg.]: Tragddie — Trauerspiel —
Spektakel, Berlin 2007, S. 32-52, hier: S. 43.)

175 Schifer, Armin: Papinianus, in: Kaminski, Nicola; Schiitze, Robert (Hg.): Gryphius-
Handbuch, Berlin/Boston 2016, S. 272-288, hier: S. 276.
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Papinians grofler Expositionsmonolog weist eine klare rhetorische Disposition
auf und liest sich wie eine Verteidigungsrede vor einem imaginiren Gericht.”7¢
Wenn nach Lukian die Verleumdung eine geheime Anklage darstellt, die hinter
dem Riicken des Beklagten gefiihrt wird, so ist Papinian bestrebt, aus dem ver-
borgenen Prozess einen offenen zu machen, in welchem dem Beklagten — also
ihm selbst — die Moglichkeit gegeben wird, sich gegen die »Klidger« (P I, 68) zu
verteidigen. Freilich handelt es sich bei diesem Prozess nicht um einen juristischen,
sondern um einen rhetorisch-literarischen, in dem das Publikum die Position der
Richter einnimmt. Explizit als Urteilsinstanz werden in der paratextuellen Zu-
schrift zum »Papinian« die Herren der Stadt Breslau, der Prisident und die Sena-
toren, adressiert, die ein Urteil tiber Papinian sprechen sollen: » Vestrum igitur
sententiam de PAPINIANO ferre, qui PAPINIANUM Vita, munere atq; eruditione
praestatis«.”7 Im juristischen Code schlief3t sich die Verteidigungsrede Papinians mit
der paratextuellen Zuschrift zusammen: Das Trauerspiel ldsst sich als Prozess iiber
Papinian lesen, der vor dem Tribunal der Nachwelt gefiihrt wird. Es geht dabei um
Papinians Ruhm, »gloria«<78. Dabei ist es fiir Gryphius unstrittig, dass der Rechts-
gelehrte und Hofbeamte Papinian die Bewunderung der Nachwelt verdient. Wie
steht es aber mit Papinians Ende, seinem Tod durch das Beil, nachdem er sich
geweigert hatte, eine Rechtfertigung fiir den Mord zu schreiben, den Bassian an
seinem Bruder Geta ausiibte? Papinians unnachgiebige Weigerung und seine
Todesbereitschaft waren in den juristischen und politischen Diskursen der Frithen
Neuzeit im Zusammenhang mit der Frage, welche Form des Widerstands gegen
einen Tyrannen geleistet werden darf, breit und kontrovers debattiert worden.'”?
Keineswegs einhellig war das Urteil dariiber, ob Papinian wirklich vorbildlich oder
letztlich zum Schaden des Gemeinwesens gehandelt hat. Vor diesem Hintergrund
lasst sich Gryphius’ Trauerspiel als Beispiel fiir eine Verweltlichung und Verzeit-
lichung des Nachruhms lesen, der nicht mehr transzendent abgesichert, sondern als
Produkt eines innerweltlichen Urteilsgeschehens zu lesen gegeben wird.

Papinian richtet seine Hoffnung auf die Nachwelt, da er sich in seiner Zeit nicht
aus den Schlingen der Verleumdung zu befreien weifs. Er versucht, sich gegen sie
mit den Mitteln zu behaupten, die bereits Lipsius empfohlen hat: »Auffrichtig hab
ich stets zu wandeln mich beflissen / Nie der Verliumbder Mund (das niemand

176 Vgl. ausfiihrlicher hierzu Vf.in: Gryphius’ Papinian, S. 27-44.

177 Gryphius: Papinianus, S.310. Mannack tibersetzt: »Deshalb kommt es Euch zu, iiber
PAPINIAN zu urteilen, die ihr PAPINIAN in Leben, Amt und Bildung darstellt« (Man-
nack, Eberhard: Stellenkommentar, in: Gryphius: Dramen, hg. v. Mannack, S. 1023).

178 Ebd., S.309.

179 Dies hat Kithlmann ausfiihrlich dargelegt (vgl. Kithlmann, Wilhelm: Der Fall Papi-
nian. Ein Konfliktmodell absolutistischer Politik im akademischen Schrifttum des
16. und 17. Jahrhunderts, in: Daphnis 11 [1982], S. 223-252).



I11.1 FAMA BONA, FAMA MALA 10§

kan) zu schlissen« (P I, 175 £.). Dies erinnert an Lipsius’ Rat, der Verleumdung mit
einem tugendhaften Verhalten und »Patientia[]«*°, Geduld, zu begegnen, wo-
durch sich unsere Unschuld erweisen soll. Auch Lipsius schitzt die Verleumdung
als eine unheilbare Krankheit ein. Es gelte, auf die Tugendhaften zu vertrauen,
die sich nicht gegen uns einnehmen lassen. Denn es sei der Ruf, den wir bei den
Tugendhaften genieflen, der zihle, nicht aber die Meinung des vulgus. Dieser
mag {iber uns reden, was er will. Juristische Mittel kénnen hingegen in Lipsius’
Augen wenig gegen die Verleumdung ausrichten. Sie helfen auch Papinian nicht,
um gegen seine Verleumder vorzugehen, bleiben diese doch unerkannt, so dass
eine Anklage gegen eine bestimmte Person unmdglich ist. Der allgemeine Ruf,
den man besitzt, die anonyme fama publica, lisst sich aber nicht anklzlgen.181

Wie Lipsius setzt Papinian auf den guten Ruf bei den »Gutens, die »bonal[]

182 wie es bei Cicero heifdt, der bereits diesen >wahren< Ruhm

fama[] bonorum«
von der »fama popularis« unterschieden hat.™ Allerdings vertraut Papinian nicht
mehr auf gute Menschen in seiner Mitwelt, sondern richtet seine Hoffnung auf die
Nachwelt: »Vielleicht wird (wenn ich hin) noch jemand frey von Neid / Erwegen;
wer ich war« (P I, 329f.). Seine Mitwelt ist viel zu sehr von Neid befallen und in
Verleumdungen verstricke, als dass Papinian hier auf die Tugendhaften als Ge-
wihrsminner fiir seinen guten Ruf bauen kénnte.

So wie Papinian geht es auch den anderen Figuren des Stiicks: Sie sind in einem
Netz von Verdichtigungen und Verleumdungen gefangen, aus dem sie sich nicht
16sen kdnnen, obwohl ihnen bewusst ist, dass die Verleumdung ihr Spiel am Hof
treibt und sie nicht davon ausgenommen sind. Gryphius setzt in seiner Bearbeitung
des antiken Papinian-Stoffes einen ganz eigenen Akzent, indem er der Verleum-
dung als Thema eine herausragende Bedeutung zuerkennt. Nach eigener Aussage
will er nicht nur den standhaft fiir das Recht sterbenden Papinian prisentieren,
sondern auch, wie dieser von Verleumdern geschindet wurde (»correptum a dela-
toribus«®34). Der gesamte erste Akt dient dazu, zu zeigen, wie Papinian auf die
Verleumdungen, die sich am Hof und in der Stadt verbreiten, reagiert. Bevor sich
tiberhaupt der Brudermord ereignet, der ihn zum passiven Widerstand gegen den
Kaiser und zum erklirten Opfer fiir das Recht bringt, fiir das er schliefSlich nicht
nur sein eigenes Leben, sondern auch das Leben seines Sohnes preisgibt, ahnt
Papinian sein Ende voraus, das er durch die Verleumdungen vorbereitet sieht.
Schon im ersten Akt zeigt sich Papinian des Hoflebens, ja des Lebens tiberhaupt
tiberdriissig, so sehr setzt ihm die tible Nachrede zu. Ist der erste Akt solcherart um

180 Lipsius: Oratio de calumnia, unpaginiert.

181 Vgl. VLin: Gryphius Papinian, S. 34.

182 Cicero: Oratio pro P. Sestio, S. 73.

183 Vgl. Miiller: Gloria, S. 33f

184 Gryphius: Papinianus, in: ders.: Dramen, hg. v. Mannack, S. 309.
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Papinian zentriert, drehen sich der zweite und dritte Akt um den Brudermord und
die Rache Julias, der Mutter des ermordeten Kaisers Geta. Diese totet mit eigenen
Hinden den intriganten Latus, den Geheimen Rat des Kaisers Bassian, der den
Streit zwischen den Briidern mit seinen Verleumdungen angefacht hat."® Papinian
tritt im zweiten Akt gar nicht, im dritcen Akt nur ganz kurz auf. Erst im vierten und
fiinften Akt geht es um Papinians Weigerung, der Forderung Bassians nachzu-
kommen, eine »Red’ an Rath und Liger ab[zu]fassen« (P III, 212), die den Bruder-
mord rechtfertigen soll. Dieser soll als Notwehr dargestellt werden. Die Hand-
lung des Stiickes teilt sich auf verschiedene, tendentiell autonome Komplexe auf,
wodurch ihre Einheit gefihrdet erscheint.’® Im zweiten und dritten Akt wird die
Handlung durch die Intrige des Letus vorangetrieben, dessen Rinkespiel der
Absicht dient, ihm am Ende selbst den Thron zu bescheren. Die Handlung um
Intrige und Brudermord nimmt allerdings rein quantitativ schon so viel Raum
ein, dass sie sich nicht auf eine rein funktionale Bedeutung fiir die Entwicklung
des Widerstands- und Mirtyrerkomplexes um Papinian (4./5. Akt) beschrinken
lasst, sondern demgegeniiber ein Eigengewicht behauptet. Ebenso liefert der erste
Akt mehr als nur die Vorgeschichte zum Brudermord, der die Staatsaktion im
zweiten und dritten Akt dominiert. Trotzdem sind die Teile des Dramas miteinan-
der auf spezifische Weise verbunden. Dabei erfolgt die Verkniipfung der Sequen-
zen des ersten Aktes mit denen des zweiten und dritten Aktes sowie des zweiten
und dritten Aktes mit denen des vierten und fiinften Aktes nicht ausschliefllich
iiber die Handlungspragmatik, sondern iiber eine »thematische Aquivalenz«'¥7:
Die Verleumdung spielt in allen Teilen des Stiickes als Motiv eine wichtige Rolle
und bildet zwischen ihnen eine Klammer.

Gryphius’ »Papinian« lisst sich daher nicht nur als Tragédie des Rechts lesen,™®
sondern ebenso als Tragédie der Verleumdung. Sie wird von Papinian selbst als

185 Vgl. zu der Figur des intriganten Ratgebers Latus auch Memmolo: Strategen der
Subjektivitie, S. 84f.

186 Vgl. Keller, Werner: Nachwort, in: Gryphius, Andreas: Grofimiitiger Rechtsgelehrter
oder Sterbender Aemilius Paulus Papinianus. Trauerspiel. Text der Erstausgabe, besorgt
von Barth, Ilse-Marie, Stuttgart 2000, S. 143-159, hier besonders: S. 146.

187 Pfister, Manfred: Das Drama. Theorie und Analyse, Miinchen "2001, S. 289. Pfister
geht auf die »thematische Aquivalenz« im Kontext verschiedener Verkniipfungstech-
niken ein, die beigeordnete Sequenzen im Drama miteinander verbinden kénnen.

188 Die Problematik des Rechts war in der Auseinandersetzung bislang zentral. Vgl.
Michelsen, Peter: Vom Recht auf Widerstand in Andreas Gryphius’ Aemilius Paulus
Papinianus, in: Simpliciana. Schriften der Grimmelshausen-Gesellschaft XVII (1995),
S. 45-70; Kithlmann: Der Fall Papinian; Harst, Joachim: Aristoteles und Papinian.
Rhetorik und Anschaulichkeit des rechten Rechts, in: Greiner, Bernhard; Thums,
Barbara; Vitzthum, Wolfgang Graf (Hg.): Recht und Literatur. Interdisziplinire Be-
ziige, Heidelberg 2010, S. 125-151, Kaminski: Gryphius, S. 141-157.
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Spielleiterin des Stiickes beschrieben: »Verleumbdung hat allein dif§ Traur-Stiick
abgespilt« (P IV, 166). Im Unterschied zu der Verleumdung Papinians, die in der
Eroffnungsszene als anonymes, kollektives Geschehen vorgestellt wird, wird die
Verleumdung, die zum Brudermord fiihrt, einem einzelnen Akteur zugeschrieben:
dem Intriganten und »Hof-Verliumbder« (P 11, 234) Letus.® Dieser versucht,
Kaiser Bassian einzureden, dass er seinem Stiefbruder Geta mit einem Anschlag
zuvorkommen miisse. Wiirde er linger warten, so wiirde dieser ihn vom Thron
verdringen. Was nur einen diffusen »Verdacht« (P II, 10f.) darstellt, versucht
Letus durch Indizien zu erhirten: Getas Widerstand gegen die Anordnungen
und Beschliisse seines Bruders wertet er als Anzeichen fiir einen drohenden Putsch
(vgl. P11, 47-51). Auch von Getas Mutter Julia, der Witwe des verstorbenen Kaisers
und Bassians Stiefmutter, wiirde eine Gefahr fiir Bassians Macht ausgehen, insinu-
iert Leetus. Julia trage »hochmiitigste Gedancken« (P II, 31) und kénne sich niche
mit der Machteinbufe nach dem Tod ihres Ehemannes, des Kaisers Severus, ab-
finden, weswegen sie insgeheim die Alleinherrschaft ihres leiblichen Sohnes Geta
verfolge.

Die Verleumdung entspricht der indirekten Handlungsweise eines Intriganten
wie Latus, der seine Ziele auf Umwegen zu erreichen versucht. Die Handlungen
des Intriganten kénnen nur wirksam werden, wenn er es schafft, andere dazu zu
bringen, Dinge zu tun. Er bedarf eines Mittlers, der in der Soziologie der Intrige
auch »Intrigenvollstrecker« oder »(un-)freiwilliger Helfer« genannt wird, um das
»Intrigenopfer« zu treffen.’° Als Mittler im Sinne der Akteur-Netzwerk-Theorie
ist der »Intrigenvollstrecker« aber kein einfaches Zwischenglied, bei dem der Input
mit dem Output zusammenfillt, sondern er nimmt den Handlungsimpuls auf, der
durch ihn Gbersetzt, aber auch modifiziert oder entstellt werden kann.”" Intrigen
spielen sich in komplexen Handlungsverflechtungen ab, deren Ergebnis fiir den
Intriganten nicht zu kontrollieren ist. So gelingt es Laetus zwar, Bassian dazu zu

189 Zwar wird auch Papinian von Letus beim Kaiser verleumdet, der ihm Papinians
Position am Hof verspricht, sollten sich die Verdichtigungen bewahrheiten (vgl. P II,
91-102). Daraus lisst sich aber nicht schlieflen, dass Letus auch fur die allgemein um
sich greifenden Verleumdungen des Papinian verantwortlich ist. So sieht es auch
Schifer, der schreibt, dass die Urheber der Verleumdung des Papinian unbekannt
bleiben (vgl. Schifer: Indirekte Reden im Trauerspiel, S. 44).

190 Vgl. zur Trias »Intrigant / Intrigenvollstrecker / Intrigenopfer« Utz, Richard: Soziologie
der Intrige. Der geheime Streit der Triade. Empirisch untersucht an drei historischen
Fillen, Berlin 1997, S. 19-23; von Matt spricht vom Intrigenhelfer (Matt, Peter von:
Die Intrige. Theorie und Praxis der Hinterlist, Miinchen 32013, S. 118). Vgl. mit Bezug
auf Gryphius' »Papinian« auch Schifer: Indirekte Reden im Trauerspiel, S. 43.

191 Vgl. Latour, Bruno: Eine neue Soziologie fiir eine neue Gesellschaft. Einfiihrung
in die Akteur-Netzwerk-Theorie, iibers. v. Rofller, Gustav, Frankfurt a. M. 32014,
S. 70.
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bringen, seinen Bruder zu t6ten. Als dieser sich widersetzt, einen politischen
Beschluss seines Bruders zu unterschreiben, eskaliert der Streit und Geta wird
erstochen. Bassian bereut seine Tat jedoch und macht Letus dafiir verantwort-
lich, der ihn zu dem Mord »verfithrt« (P III, 42) habe. Der Intrigenvollstrecker
wendet sich gegen den Intriganten selbst, der zum Opfer seiner eigenen Intrige
wird. Am Ende stirbt Letus durch die Hand Julias, der Mutter Getas, der Bassian
den Intriganten tiberldsst, damit sie Rache an ihm iiben kann.

Im »Papinian« ist nicht nur die Tyrannis in ein reflexives Stadium eingetreten,'*
sondern auch die Verleumdung: In seinem Dialog mit Latus duflert Bassian selbst,
dass die Anschuldigungen gegen seinen Bruder der Verleumdung geschuldet sein
konnten: »Man gibt Verliumbdern offt ein gar zu giinstig Ohr.« (P II, 14.) Laetus
beeilt sich, den Verdacht der Verleumdung von sich abzuwenden, indem er die
Urheberschaft der Spekulationen iiber Getas Usurpationsabsichten von sich weist:
»Was durch so viel entdeckt / kan nicht Verliumbdung heissen.« (P 11, 15.) Die
Verantwortung fiir das Gesagte delegiert Latus an eine anonyme Menge, hinter
der er sich versteckt; zugleich versucht er, mit diesem rhetorischen Manéver die
Wahrscheinlichkeit der Verdichtigungen gegen Geta zu erhohen. Indem Latus
seine individuelle Rede mit der anonymen, kollektiven Rede geschicke verbindet,
wendet er eine rhetorische Taktik an, die bereits Theophrast in seinen »Charakte-
ren« als typische kommunikative Strategie des »Geriichtemachers« beschrieben
hat."3 Bassian ist nicht der Einzige, der ahnt, dass Verleumder ihn gegen seinen
Bruder aufgehetze haben kénnten, auch Julia gibt diesen die Schuld an dem
Bruderzwist: »Ein Hof-Verliumbder hat uns in dif§ Netz gebracht. / Ein toller
frecher Mann / der Euer beyder Leben / Verfolgt / und sich selb-selbst wil auff
den Thron erheben.« (P 11, 234-236.) Trotz dieser Einsicht hat auch sie den Ver-
leumdungen ein offenes Ohr gelichen (vgl. P I,162-173).

Letus’ Verleumdungen bezwecken den sozialen Aufstieg am Hof, wobei er es
in letzter Instanz auf den Thron selbst abgesehen hat. Wie im »Leo Armenius«
haben wir es mit labilen Machtverhiltnissen am Hof zu tun. Bassian und Geta
haben wohl die Krone von ihrem Vater geerbt; dieser war aber der erste romische
Kaiser afrikanischer Herkunft, der seine Herrschaft allein durch militirische
Macht und die Gunst des Volkes erlangt hat, wie Latus sehr wohl weifl. Er
nimmt sich dies zum Vorbild: »Wir sind die ersten nicht die blof$ durch Mut in
Sigen / Und durch der Vélcker Hold deff Caesars Stul bestigen. / Mit kurtzem:
Letus ist der vor Severus war !« (P 111, 227-229.) Wenn die Konkurrenz am Hof die

192 Vgl. Schifer: Indirekte Reden im Trauerspiel, S. 44.

193 Vgl. Theophrast: Der Geriichtemacher, in: ders.: Charaktere. Griechisch und
Deutsch, tibers. u. hg. v. Klose, Dietrich, Stuttgart 2000, S. 24-25. Vgl. hierzu auch
Pompe, Hedwig: Nachrichten tiber Geriichte, in: Brokoff u. a. (Hg.): Die Kommu-
nikation der Geriichte, S. 131-143, hier: S. 131.
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Verleumdung begiinstigt, so zeigt Gryphius, dass der Herrscher selbst von dieser
Konkurrenz nicht ausgenommen ist, wenn der Abstand zwischen ihm und den
Hoflingen zu gering ist. In den hofischen Verhaltenslehren des 17. Jahrhunderts
treten die Mdglichkeiten, am Hof Karriere zu machen, in den Vordergrund, so dass
Politik »zum Aspekt des Sichdurchsetzens im Verhiltnis zu Rivalen [wird]«94. In
dieser Situation muss der Herrscher bemiiht sein, seine Position zu behaupten:
Fixpunkt der Rangvergabe am Hof zu sein, als solcher aber selbst dem Konkurrenz-
streben enthoben. Handelt es sich um einen neuen Fiirsten und hat dieser die
Herrschaft auf eine Weise erworben, die nicht durch das Recht gedecke ist, so
besteht das Risiko, dass diese Art des Thronerwerbs zur Nachahmung reizt. Dieses
Problem, das bereits aus dem »Leo Armenius« bekannt ist, kehrt im »Papinian«
wieder. Leo Armenius ist darauf bedacht, seiner Herrschaft einen legalen Rahmen
zu geben, der die Art seines Herrschaftserwerbs vergessen macht.” Einen legalen
Rahmen benétigt auch Bassian, weswegen er mit solchem Nachdruck die Recht-
fertigung des Mordes von seinem Kronjuristen Papinian verlangt. Denn als ab-
solutistischer Herrscher ist er zwar formell legibus absolutus, jedoch dem géttlichen
Gesetz unterworfen. Dieses fithrt er auch selbst als Argument gegen den Bruder-
mord in seinem Wortwechsel mit Letus an (vgl. P 11, 70). Um nicht als Tyrann
zu gelten, bendtigt er eine rechtliche Absicherung, die ihm Papinian gewihren
soll, indem er eine Verteidigungsrede fiir ihn aufsetzt.

Die Formulierungen in Gryphius Trauerspiel lassen es moglich erscheinen, dass
Bassian eine schriftliche Rede von Papinian fordert."¢ Eine solche Lesart gewinnt
vor dem Hintergrund der C)ffentlichkeitsgeschichte in der Frithen Neuzeit, in der
sich im Laufe des 16. Jahrhunderts Verteidigungsschriften als Gattung der gedruck-
ten politischen Publizistik durchzusetzen begannen, eine besondere Bedeutung,
Denn »[d]ie Rettung der eigenen Ehre und Abwehr tibler Nachrede scheint der
erste und lange Zeit wichtigste Grund fiir politische Publizistik gewesen zu sein.«'%7
Auf diese Weise durchbrachen die Angehérigen der Macht-Offentlichkeit selbst
die Prinzipien der Arkanpolitik, wie Kérber geltend macht: »Um ihre eigene Politik
zu verteidigen, traten sie aus der Arkansphire und wandten sich an eine andere,
zahlenmifig groflere Offentlichkeit.«"® Die Herrschenden iiberschritten von sich

194 Luhmann, Niklas: Interaktionen in Oberschichten: Zur Transformation ihrer Seman-
tik im 17. und 18. Jahrhundert, in: ders.: Gesellschaftsstruktur und Semantik. Studien
zur Wissenssoziologie der modernen Gesellschaft, Bd. 1, Frankfurt a. M. 21998, S. 72-
161, hier: S. 100

195 Vgl. Koschorke: Leo Armenius, S. 191.

196 Bassian fordert, dass Papinian eine »Red’ an Rath und Liger [...] abfassen« (P III,
212) soll. Freilich kdnnte es sich hierbei auch um ein Manuskript fiir eine miindlich
zu haltende Rede handeln.

197 Kérber: Offentlichkeiten in der Frithen Neuzeit, S. 160.

198 Ebd., S.164.
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aus die Grenzen der Macht-Offentlichkeit, um die Vorteile der gedruckten Pub-
lizistik fir sich zu nutzen. Damit aber »erkannten sie — stillschweigend [...] —
eine Offentlichkeit an, die iiber die Macht-Offentlichkeit hinausreichte und vor
der sie sich zu legitimieren hatten.«?

Papinian weigert sich, eine Verteidigungsschrift fiir Bassian aufzusetzen, die des-
sen Mord vor der Offentlichkeit als Notwehr rechtfertigen wiirde. Und auch Gry-
phius schreibt mit seinem Drama keinen einseitigen Verteidigungstext des rémi-
schen Rechtsgelehrten Papinian, sondern ldsst die Artikulation unterschiedlicher
Standpunkte und die Moglichkeit divergierender Interpretationen zu. Genauso wie
»Carolus Stuardus« gibt sich auch das »Papinian«-Drama nicht als unmittelbares
Votum fiir oder gegen den titelgebenden Protagonisten zu lesen, sondern vor
allem als Parteinahme fiir eine gelehrte Offentlichkeit, deren Struktur von der
Disputatorik bestimmt wird — Thesen bleiben nicht einseitig im Raum stehen,
sondern kénnen nach bestimmten Regeln bestritten werden. Auch iiber Papinians
Ruhm ist zu disputieren. Gryphius nimmt mit seinem Stiick teil an der gelehrten
Debatte, die hieriiber gefiihrt worden ist; im Trauerspiel selbst wird dabei kein
eindeutiges Urteil gesprochen, dieses bleibt der Nachwelt tiberlassen.

Papinian selbst versucht, die zwei Seiten der antiken fzma, Ruhm und Ge-
riicht, durch ihre zeitliche Reichweite voneinander zu trennen. Die Geriichte der
Verleumdungen erscheinen als ephemere Erzeugnisse der Gegenwart, iiber den
wahren, unverginglichen Ruhm soll dagegen die Nachwelt entscheiden. Geriicht
und Ruhm lassen sich aber nicht so einfach voneinander trennen, wenn man sie
beide als Kommunikationsprodukte begreift. Geoffrey Chaucers spitmittelalter-
liches Versepos »The House of Fame« hat dies einprigsam vor Augen gefiihre,
indem es fiir das Geriicht und den Ruhm zwei verschiedene allegorische Behau-
sungen entwirft, die kommunizierend miteinander im Austausch stehen. In »The
House of Fame« bleiben die Stimmen des Geriichts, die Wahrheit und Liige mit-
einander mischen, nicht auf ihren Klangraum, der Hiitte des Horensagens, be-
schrinkt, sondern wandern auch in den Palast der fama, die Stitte des Ruhms, ein,
wo sich unter anderem auch die Dichter und die Historiographen aufhalten.>®°

199 Ebd., S.38s. Vgl. zu Rechtfertigungsdeduktionen im politischen Kontext des Alten
Reiches auch Arndt, Johannes: Herrschaftskontrolle durch Offentlichkeit. Die publi-
zistische Darstellung politischer Konflikte im Heiligen Rémischen Reich 1648-1750,
Gottingen 2013, S. 524.

200 Vgl. Chaucer, Geoffrey: The House of Fame, hg. v. Havely, Nick, Durham/Toronto
22013, III, V. 2108-2111: »Thus saugh I fals and sothe compouned / To-geder fle for oo
tydinge. / Thus oute at holes gunne wringe / Every tydynge, streght to Fame«. Vgl.
zur Verstrickung von Ruhm und Geriicht im »House of Fame« vertiefend die
Lektiire von Pompe, Hedwig: Famas Medium. Zur Theorie der Zeitung in Deutsch-
land zwischen dem r17. und dem mittleren 19. Jahrhundert, Berlin/Boston 2012,
S. 115-127.
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In der Topographie von Chaucers »The House of Fame« werden »die vertikal
strukturierte Ruhmes- und Nachrede und die horizontale Geriichtekommunika-

tion«***

solcherart voneinander geschieden und zugleich miteinander verbunden
vorgestellt. Auch in die Nach-Rede iiber Papinian, die Rede der Nachwelt, bei der
er»unendlich Lob« (P 1V, 236) durch seine Standhaftigkeit »vor das Heilge Recht«**
(P V, 66) zu erlangen hofft, mischen sich Stimmen, die denen der Verleumder
gleichen, denen sich Papinian in seiner Mitwelt ausgesetzt sicht. Denn zu Gryphius’
Zeiten war Papinian keineswegs mehr fraglos der Reprisentant »einer im Natur-
gesetz schlechthin verankerten Sozialethik«*® und Vorbild fiir die einzig vom
lutherischen Protestantismus erlaubte Form des politischen Widerstandsrechts: die
Gehorsamsverweigerung. Diese christlich-humanistische Blickweise auf Papinian
war in den Diskussionen um die politische Klugheit (prudentia) fraglich geworden.
So wird bei Jean Bodin aus dem moralischen Exempel Papinian ein problemati-
scher Fall:204

Hitte Papinian gedeckt, was nicht mehr zu dndern war, er hitte sein Leben
gerettet und ein Gegengewiche sein kdnnen zu der Tyrannei und den Greueln
des Kaisers, der ihn stets in hohen Ehren gehalten und grofen Respekt vor ihm
gehabt hitte. Den Fehler Papinians zu erwihnen habe ich deshalb fiir richtig
gehalten, weil viele ihm dafiir hohes Lob gezollt haben ohne zu bedenken, dafl
sein Widerstand zu nichts nutze, den Angelegenheiten des Reiches aber nicht

wiedergutzumachenden Schaden zufiigte.>®

Bodin kritisiert, dass Papinians Unnachgiebigkeit gegeniiber Bassian politisch
unklug und schidlich fiir das Gemeinwesen gewesen sei. Durch seinen Tod sei
der Staat des Mannes beraubt worden, der allein dem rasenden Bassian hitte
Einhalt gebieten kénnen. Daher habe Papinian mehr tapfer als weise gehandelt,
was die Erhaltung des Staates anbelangt. Bodins Kritik wurde aufgegriffen und
zum Teil sogar noch verstirke. So warf ihm der Marburger Professor Hermann
Kirchner in einer 1617 erschienenen akademischen Rede »stoischen Eigensinn«°
vor. Im 17. Jahrhundert mehrten sich die Stimmen, die stoische Unbeugsambkeit

201 Pompe: Famas Medium, S. 114.

202 In seinem letzten Gebet an die Themis, die Géttin der Gerechtigkeit, verkiindet
Papinian, dass er ihr zu Ehren sterben wolle (P V, 349). Vgl. zum Sterben »vors
Recht«auch PV, 87.

203 Kithlmann: Der Fall Papinian, S. 233.

204 Vgl. ebd., S. 229.

205 Bodin, Jean: Sechs Biicher iiber den Staat. Buch I-III, iibers. v. Bernd Wimmer,
Miinchen 1981, S. 472.

206 Kirchner, Hermann: Papinianum Jurisconsultum imprudenter fecisse, quod interfici
maluerit, quam Caracallae fratricidium excusare. — Papinianum prudenter justeque
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als »Ruhmsucht aus Starrkopfigkeit« kritisierten.2” Auf der Linie der Argumen-
tation von Bodin kritisiert Hostilius, der Vater Papians, dessen Unbeugsambkeit.
Um »Recht und Reich« (P 'V, 88) zu retten, sei es zuweilen notwendig, den Fiirs-
ten etwas nachzugeben.?®® Selbst der Vorwurf der »Ehrsucht« (P V, 234) wird in
Gryphius’ Trauerspiel gegen Papinian vorgebracht, freilich nicht von Hostilius,
sondern von Bassian, der sich ebenso wie Hostilius auf die prudentia mixta be-
ruft.>®® Er meint, dass ihm Papinian deswegen nicht beistehe, weil sich so sein
»Ruhm« im Kontrast zum vermeintlich tyrannischen Herrscher desto glinzender
abzeichne:

Bassian: [...] Def§ Pévels Lust blitht wenn ein falsch Geschrey
Sich an die Fiirsten macht / und Sie auffs grimmst’ abmahlet /
Denn streicht man den und den / der stets mit Tugend pralet
Durch Haus und Gassen auf8 / und Paetus wird gelibt:
Weil Nero seinen Ruhm in die Rappuse gibt.

Cleander: Mir steht def8 Fiirsten Wort nicht an zu widerlegen /
Doch dafl Papinian durch dises zu bewegen /
Was Volck und Pével schwitze: Kommt mir unglaublich vor.

(IV, 38-45)*'°

Man sollte es sich nicht zu einfach machen und Bassians Kritik an Papinians
»Ehrsucht« (P'V, 234) fiir unerheblich erkliren, da sie von einem Tyrannen stammt.
Immerhin verwendet Bassian ein Argument, das sich in anderem Kontext ge-
nauso bei Lipsius findet. Diesem zufolge wird constantia zur pertinacia, zur ver-
werflichen Harenickigkeit, wenn die Stirke und die Festigkeit des Gemiits »vom
Winde des Stolzes und der Ruhmseligkeit«®™ (»a superbiae aut gloriae vento«)
herriihren. Betrachtet man das Stiick von seinem Ende her, so scheint es tatsichlich
fraglich, ob Papinian mit seiner Standhaftigkeit wirklich dem Recht oder nicht

fecisse quod mori maluerit, quam Caracallae fratricidium excusare, zit. nach: Kiihl-
mann: Der Fall Papinian, S. 247.

207 So der Wittenberger Professor August Buchner in einer 1653 gehaltenen Rede iiber
die »prudentia temporumc, zit. nach: Kithlmann: Der Fall Papinian, S. 241, von dem
auch die Ubersetzung stammit.

208 Vgl. Michelsen: Vom Recht auf Widerstand, S. s4f.

209 Bassian und Hostilius greifen dabei beide auf die Allegorie des Schiffes zuriick, das
sich durch schwierige Situationen hindurchlavieren miisse (vgl. hierzu auch Haber-
setzer: Politische Typologie, S. 82-85).

210 Bassian wiederholt den Vorwurf der Ruhmsucht auch noch zwei Mal direkt gegen-
tiber Papinian (vgl. P IV, 148£; PV, 234).

211 Lipsius, Justus: De Constantia. Von der Standhaftigkeit. Lateinisch-Deutsch, iibers.,
kommentiert u. mit einem Nachwort v. Neumann, Florian, Mainz 1998, S. 29.
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vielmehr dem eigenen Ruhm gedient hat. Wie Kaminski hervorgehoben hat,
fithrt Papinians Tod nicht zu einem Triumph des Rechts, sondern es behaupten
sich »Ruhm« (P V, 444) und »Ehre« (P V, 502) des als »Held[en]« (P V, 538) ge-
feierten Papinian in einer Welt, in der das Recht den Todesstof§ erfahren hat und
das Unrecht um sich greift.* So endet das Stiick mit den Worten des »Reyens
der Frauen«: »Wir folgen grosser Mann héchst-klagend und gedencken / Das
Recht mit deiner Leich und Sohn ins Grab zu sencken.« (P V, 541f.) In den Au-
gen Max Wehrlis ist Papinian daher weniger ein Mirtyrer des Rechts als ein
»Mirtyrer seiner selbst«®, seines eigenen Nachruhms.

Papinians Orientierung am »nach-Ruhm« (P IV, 281), dem Ruhm in der »Nach-
Welt« (P V, 148), den er durch seine Standhaftigkeit fiir das Recht zu erlangen
erthofft, entspricht einer antiken Ruhmesvorstellung, der es nicht anstof3ig war,
sich durch tugendhaftes Handeln Ruhm erwerben zu wollen. So wird der Ruhm
bei Cicero als Lohn der Tugend gedacht, was aber eben auch heifit, dass er eng
an die virtus gebunden wird. Nur die getibte Tugend hat die vera gloria zur Folge
und kann ein dauerndes Gedichtnis der Nachwelt verbiirgen, nicht aber das
Gerede der Menschen, die fama popularis. Ganz der antiken Konzeption entspre-
chend, soll sich auch fiir Papinian die Ewigkeit des »stete[n] nach-Ruhm[s]« (P IV,
281) innerweltlich, nimlich durch das »unendlich Lob« (P IV, 236) in der »Nach-
Welt« (P 'V, 148) begriinden. Auch Papinians Sohn ist auf die »Nach-Welt« (P V,
247) ausgerichtet, in der er durch seinen Tod als Stern zu erstrahlen hofft. Die
Nachwelt ist sich aber in ihrem Urteil iiber Papinian gar nicht mehr einig, wie die
Diskussionen zu Gryphius’ Zeiten zeigen. Gebiihrt Papinians Tod fiir das Recht
wirklich Ruhm oder ist er vielmehr als Ausdruck falschen Ruhmstrebens zu in-
terpretieren? Wenn man die prudentia als zentrale politische Tugend ansetzt,
dann vermag Papinians Verhaltensweise im Licht einer bedenklichen, eitlen
Ruhmsucht zu erscheinen. In diesem Sinne hat auch Diego de Saavedra Fajardo,
der das antike Ruhmkonzept fiir das politische Denken reaktiviert hat (s.o.),
davor gewarnt, das cigene Leben um eines heroischen Todes wegen >unklug: zu
opfern, da die personliche Tapferkeit dem Gemeinwohl unterzuordnen sei.™

Im »Papinian« wird Ruhm nicht christlich-transzendent auf Gott als den Spen-
der des einzig wahren Ruhms hin ausgerichtet. Die einzige Grofe, die als Ruhm-
spenderin Transzendenz beanspruchen kéonnte, ist die Géttin »Themis«. Sie ver-
spricht Papinian auch, dass er durch »das gezuckte Beil [...] Ruhm und Heil«
(P 11, 539) erlangen werde. Ihre transzendente Identitit mit sich selbst ist aber in

212 Vgl. Kaminski: Gryphius, S. 154.

213 Wehrli, Max: Andreas Gryphius und die Dichtung der Jesuiten, in: Stimmen der
Zeit 90 (1964/65), S. 25-39, hier: S.37.

214 Vgl. Mulagk: Phinomene des politischen Menschen, S. 181.
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Gryphius’ »Papinian« fraglich, denn sie changiert nicht nur zwischen Rache und
Gerechtigkeit, sondern auf abgriindige Weise doppelt sie sich auch in der Figur
der Julia.* Es dominiert daher eine geschichtlich immanente Perspektive auf den
Ruhm in Gryphius’ Drama.>® Nicht ein géttliches Jenseits, sondern die Nachwelt
entscheidet tiber ihn.?”7 Nach antiker Vorstellung begriinden Dichtung und Ge-
schichtsschreibung den Ruhm in der Nachwelt.?® Diese kénnen aber fiir Gryphius
keinen ewigen Ruhm garantieren.”® So macht Gryphius sein eigenes Trauerspiel
zum Medium einer Auseinandersetzung iiber Papinians Ruhm, die keinen eindeu-
tigen Ausgang hat. Es wird kein endgiiltiges Urteil iiber Papinians Ruhm in dem
Stiick geboten, sondern dem Publikum werden unterschiedliche Perspektiven auf
Papinian und verschiedene Beurteilungen seiner Verhaltensweise prisentiert. Schon
in der ersten Szene des ersten Aktes nimmt das Publikum die Position des Richters
in einem imaginiren Gericht ein, vor das Papinian seine anonym bleibenden Ver-
leumder zitiert. Wenn nach Lukian die Verleumdung eine Art der geheimen An-
klage ist, die hinter dem Riicken des Beklagten gefiihrt wird, ohne dass diesem die
Maoglichkeit gegeben wird, selbst zu Wort zu kommen und sich zu verteidigen,
so arbeitet Gryphius’ Trauerspiel der Verleumdung strukeurell entgegen, indem
es verschiedene Stimmen tber Papinian zu Gehér bringt. Lukian mahnt, einem
Sprecher nicht einseitig Glauben zu schenken, sondern immer auch die Gegen-
seite zu héren. Diesem Prinzip folgt Gryphius in seiner Dramenpoetik, indem er
kontrire Sichtweisen in seine Trauerspiele integriert.

215 Vgl. Kaminski: Gryphius, S. 152; vgl. auch Michelsen: Vom Recht auf Widerstand,
S. 61f.

216 An einer Stelle klingt bei Papinian auch eine rein innerliche Ruhmesvorstellung an,
wenn er davon spricht, dass »im Hertzen« (P V, 59) der Ruhm bliihe, den keine Macht
entfithren kdnne. Im gleichen Monolog fiihrt Papinian dann aber die »Nach-Welt«
(P V, 148) als Instanz an, die ein »stets blithend Lob« (P V, 152) schenken koénne.

217 Anders sicht dies Johannes Hermann Tisch, der einen ins Jenseitige weisenden Sinn in
Papinians Vorstellung des Ruhms erkennen zu kénnen meint (vgl. Tisch, Johannes H.:
Ruhm, Ehre und Jenseitsglorie im Drama des 17. und frithen 18. Jahrhunderts, in:
Obermayer, August [Hg.]: Die Ehre als literarisches Motiv. E. W. Herd zum 65. Ge-
burtstag, Dunedin 1986, S. 38-63, hier: S. 53).

218 Nach Tacitus’ »Annalen« verfolgt die Geschichtsschreibung die Aufgabe, der Nachwelt
Exempel vorbildlicher Tugendhaltungen zu iiberliefern. Sie sorgt aber auch dafiir,
dass die schlechten Taten nicht vergessen werden, die iiblen Nachruhm (»infamia«)
verdienen: »[...] quod praecipuum munus annalium reor, ne virtutes sileantur utque
pravis dictis factisque ex posteritate et infamia metus sit« (Tacitus: Annalen, Buch III,
Kap. 65, S. 250). Vgl. zum Dichter als Fama-Produzenten in der griechisch-romischen
Antike und der Renaissance Assmann, Aleida: Erinnerungsriume. Formen und Wand-
lungen des kulturellen Gedichtnisses, Miinchen 2003, S. 38-42.

219 Vgl. Gryphius, Andreas: Catharina von Georgien. Oder Bewehrete Bestindigkeit,
in: ders: Dramen, hg. v. Mannack, S. 117-226, hier S. 126: »Die Ewigkeit beruht nicht
auf Papir.« (I, 38.)
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Immer wieder artikuliert sich in Gryphius’ Stiicken Skepsis gegeniiber den
Maglichkeiten einer juristischen Verfolgung der Verleumdung. Die Dichtung

220 in dem ein von der Verleum-

eroffnet demgegeniiber einen inoffiziellen Prozess,
dung Verklagter wie Papinian die Gelegenheit zur Verteidigung erhilt, die die
Verleumder den von ihnen heimlich Beschuldigten nicht gewdhren. Insofern im
Prozess des Trauerspiels auch die Gegenstimmen gehort werden, lisst sich nicht
endgiiltig sichern, dass Papinian wirklich Ruhm fiir seine Standhaftigkeit im Tod
gebiihrt. Dariiber zu befinden, bleibt dem Urteil des gelehrten Publikums iiber-
lassen, das zu Gryphius’ Zeit angefangen hatte, zu zweifeln, ob Papinians Ende
witklich von constantia oder vielleicht nur von einer »pertinacia Stoica«**, stoi-
schem Eigensinn, oder gar einer »gloriae ex gravitate cupiditas«**?, Ruhmsucht
aus Starrkopfigkeit, zeugte. In Gryphius’ Trauerspiel diirfte aber etwas anderes
noch viel entscheidender sein als ein endgiiltiges Urteil tiber Papinian, das nicht
garantiert werden kann: Das Publikum wird bei dem Prozess iiber Papinian, den
das Stiick bietet, im Umgang mit der Verleumdung geiibt, indem es dazu angehal-
ten wird, unterschiedliche Stimmen anzuhéren. Dieser Ubungscharakter der Dich-
tung scheint umso wichtiger, als Gryphius’ Trauerspiele keinen Zweifel daran
lassen, dass die Verleumdung ein gravierendes gesellschaftliches Problem darstellt,
dem sich mit juristischen Mitteln nur schwer beikommen lésst.

Gryphius’ »Papinian«-Drama ist von einer Rechtsrhetorik geprigt, die von der
groflen Verteidigungsrede am Anfang bis hin zu den »mdisputationes«?*? zwischen
den Figuren reicht und sich auch in der lateinischen Widmungsvorrede wieder-
findet. Wenn die Verleumdung nicht auf dem Wege des Rechts besiegt wer-
den kann, dann tibernimmt die Dichtung die Aufgabe, so liee sich formu-
lieren, die Logik des Prozesses und die Rhetorik des Rechts auch jenseits des
Gerichts zu behaupten und gegen die Verleumdung in Anschlag zu bringen.
Papinian wird als Vertreter der direkten Kommunikation zwischen Anwesenden

220 Einen »prozeffformige[n]« Charakter erkennt auch Wilfried Barner in Gryphius’
»Papinian«, den er allerdings mit dem »Erweis, d[er] probatio der Mirtyrerschaft
Papinians«, in Verbindung bringt (Barner, Wilfried: Der Jurist als Martyrer. Andreas
Gryphius’ »Papinianus¢, in: Mélk, Ulrich [Hg.]: Literatur und Recht. Literarische
Rechtsfille von der Antike bis in die Gegenwart, Gottingen 1996, S. 229-242, hier:
S.240). Fiir Barner stellt Gryphius’ Trauerspiel »eine prozefformige [...] Demonstra-
tion iiber die Gefihrdung wie tiber die >constantia« des groflen Geistes« (ebd., S. 242)
dar. Meine Argumentation zielt demgegeniiber darauf, zu zeigen, dass diese demonstra-
tio nicht zweifelsfrei gelingt und man daher eher von einem offenen Prozess iiber
Papinian ausgehen muss.

221 Kirchner: Papinianum imprudenter fecisse, zitiert nach: Kithimann: Der Fall Papi-
nian, S. 247.

222 Buchner: De prudentia temporum, zitiert nach Kithlmann: Der Fall Papinian, S. 241.

223 Barner: Der Jurist als Mirtyrer, S. 239.
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profiliert,*+ dessen rhetorische Bemithungen darauf zielen, die indirekte Kom-
munikation der Verleumdung in eine direkte zu verkehren, indem er die verbor-
gen agierenden Verleumder als »Klager« (P I, 68) apostrophiert und mit ihnen in
einen unmittelbaren Dialog tritt, wenn dieser auch nur ein dialogismos ist. An die
Stelle des heimlichen Prozesses, der von der Verleumdung gefiihrt wird, trice in
Papinians Streitgesprichen mit Cleander und Bassian die direkte, rhetorisch ge-
schulte Auseinandersetzung, die disputatio.* Diese ist in der Geschichte der
Rhetorik hiufig mit einem Gerichtsprozess verglichen worden und hatte in den
Schulen und Universititen der Frithen Neuzeit einen festen Platz, wo sie als »ars
disputatoria« geiibt wurde.??® Bei aller Kritik an der akademischen ars disputato-
ria hat etwa auch Christian Weise ihr noch einen Nutzen zugesprochen, insofern
sie idealerweise zur Bedachtsamkeit, zum Respekt vor dem Gegner und zur Herr-
schaft tiber die Affekte zu erzichen vermoge.?”

Auf diese Tugenden, die mit der Disputation als gelehrter Form des Streits ver-

228

bunden werden,*** setzt auch Gryphius, der in seinen Trauerspielen nicht nur die

politische und gesellschaftliche Brisanz der Verleumdung zur Darstellung bringt,
sondern sich bemiiht, ihr mit der poetisch-rhetorischen Form seiner Werke ent-
gegenzuwirken. Ob die Ubung in rhetorischer Disputatorik wirklich ein Gegen-
mittel gegen die Verleumdung sein kann, ist allerdings fraglich, wie Gryphius’
Trauerspiel selbst deutlich macht. Denn nicht nur Papinian erweist sich in dieser
Kunst geiibt, sondern auch der »Hof-Verldumbder« Leetus, der es geschicke ver-
steht, Verleumdungen noch in die Form einer Enthymemargumentation zu klei-
den und sie im Rahmen seiner disputatio mit Bassian iiber staatsrechtliche Fragen
zu platzieren.”® Die schon von Luther geduflerte Hoffnung, dass die ars disputa-

224 Dies zeigt sich deutlich in Papinians Gesprich mit dem Kiammerer Julias. Dieser kon-
frontiert Papinian mit dem Vorwurf, den Kaiser nicht 6ffentlich fiir seine Irrtiimer
gescholten zu haben. »Wer richten kan und soll ob der auff rechten Wegen / Dem jdr
folgen muf3 sucht selbst def§ Fiirsten Ohr / Und trigt dem Vélcklin nicht der grossen
Thorheit vor« (I, 240-242).

225 Vgl. Barner: Der Jurist als Mirtyrer, S. 239.

226 Vgl. Barner, Wilfried: Barockrhetorik. Untersuchungen zu ihren geschichtichen
Grundlagen, 2., unverinderte Auflage, Tiibingen 2002, S. 393-407. Vgl. auch Marti,
Hanspeter: Art. »Disputations, in: Ueding, Gert (Hg.): Historisches Worterbuch
der Rhetorik, Bd. 2, Tiibingen 1994, Sp. 866-879.

227 Vgl. Weise, Christian: Curieuse Fragen iiber die Logica, Leipzig 1696, S. 88s; vgl.
auch Barner: Barockrhetorik, S. 291.

228 Vgl. zur Disputatorik in den politischen Dialogen von Gryphius’ Dramen auch Kramer,
Martin Eberhard: Disputatorisches Argumentationsverfahren im barocken Trauer-
spiel. Die politischen Beratungsszenen in den Trauerspielen des Andreas Gryphius,
Diss. Tiibingen 1982.

229 »Was durch so viel entdeckt / kan nicht Verliumbdung heissen« (P 1II, 15), so die
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toria Ristzeug gegen Verleumder liefern konnte,?° steht aber auf schwankendem

Grund, wenn diese Kunst zugleich von den Verleumdern zu eigenen Zwecken

genutzt werden kann.»’

Die Disputationsform ist strukturell sehr stark mit der frithneuzeitlichen Bil-
dungs-Offentlichkeit verbunden, in deren Debatten sich Gryphius mit seinen
Dramen einschreibt. Er grenzt sich dabei von der als geriichteanfillig gekenn-
zeichneten Informationen-Offentlichkeit des »Volcks« ab, stellt seine Dichtung
aber auch nicht in den Dienst der Macht-Offentlichkeit. Vor allem anderen sind
Gryphius’ Dramen als Parteinahme fiir eine gelehrte Offentlichkeit zu verstehen,
die genauso wie die Macht-Offentlichkeit durch den Aufstieg der Informationen-
Offentlichkeit im 17. Jahrhundert immer mehr unter Druck gerit.3* Insbesondere
das »Carolus Stuardus«-Drama legt hiervon Zeugnis ab. Die Verleumdung wird bei
Gryphius einerseits als spezifisch hofisches Problem vorgestellt; andererseits ver-
weist sie — mit negativem Wertakzent versehen — auf Dynamiken der 6ffentlichen
Kommunikation jenseits des Hofes, auf die Rede des »grof8e[n] Haufen[s]«, der
»viele Képfe, und folglich viele Augen zur Misgunst und viele Zungen zur Ver-
unglimpfung [hat]«.?3 Gegen diese Rede bezieht Gryphius Stellung, indem er
die politische Debatte in den Grenzen des gelehrten Diskurses zu halten bestrebt
ist, an dem er sich im Medium des Trauerspiels beteiligt.

Wahrscheinlichkeit beanspruchende Primisse, die Latus anfiihrt, um zu schlielen,
dass die Verdichtigungen Getas keine Verleumdung darstellen.

230 Vgl. Luther, Martin: Disputatio circularis [...] de caena magna sive veste nuptiali, in:
Drews, Paul (Hg.): Disputationen Dr. Martin Luthers, Géttingen 1895, S. 161-246,
hier: S. 168.

231 Auch in den frithneuzeitlichen Flugschriftenkdmpfen, in denen mit Elementen der
Disputationskunst gearbeitet wurde, war von der traditionellen Fairness der akademi-
schen disputatio meist nicht mehr viel zu bemerken. Oft vermischten sich personliche
und sachliche Anliegen und verbanden sich »mit offensichtlichem Vergniigen an
derben Beschuldigungen« (Kérber: Offentlichkeiten in der Frithen Neuzeit, S. 243).
In den Flugschriftenkimpfen verschob sich der Rahmen der Disputation von der uni-
versitiren Anwesenheitskommunikation zur Kommunikation zwischen Abwesenden,
was die Senkung der Hemmschwelle fiir Beleidigungen begiinstigt haben mag. Vgl.
hierzu grundsitzlich auch Paintner, Ursula: Aus der Universitit auf den Markt. Die
disputatio als formprigende Gattung konfessioneller Polemik im 16. Jahrhundert am
Beispiel antijesuitischer Publizistik, in: Gindhart, Marion; Kundert, Ursula (Hg.):
Disputatio 1200-1800. Form, Funktion und Wirkung eines Leitmediums universitirer
Wissenskultur, Berlin / New York 2002, S. 129-154.

232 Vgl. Korber: Offentlichkeiten in der Frithen Neuzeit, S. 395.

233 Gracian: Hand-Orakel, S. 65.
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I1.2 Perspektiven auf die politische Offentlichkeit
im spdten 17. und frithen 18. Jahrhundert

Zentrales Medium der Informationen-Offentlichkeit war im 17. Jahrhundert die
Zeitung. Bereits im Jahrhundert ihrer Entstehung meldeten sich auch die ersten
Theoretiker der Zeitung zu Wort, angefangen bei Christoph Besold (1629) tiber
Ahasver Fritsch (1676) bis zu Tobias Peucer (1690) und Kaspar Stieler (1695).34 Zu
diesen frithen Zeitungstheoretikern gehorte auch ein Dramatiker, Christian Weise,
der 1676, in demselben Jahr also wie Fritsch, seine Abhandlung tiber die Zeitung
mit dem Titel »Schediasma Curiosum de Lectione Novellarum« verdffentlichte, die
wenige Jahre spiter auch in deutscher Sprache erschien. Anders als Fritsch ergreift
Weise klar Partei fiir die Zeitung, deren vielfachen Nutzen er herausstellt. Beson-
ders betont er den politischen Nutzen der Zeitung, die den Leser mit Fragen des
offentlichen Rechtes und der Steuerpolitik, mit der stindig in Wandlung begriffe-
nen Verfassung von Kénigreichen und Republiken sowie den Vorgingen und Ver-
haltensweisen am Hof vertraut mache. In einer bemerkenswerten Passage schreibt
Weise, dass die Zeitung dem Leser die Moglichkeit biete, tiber die Handlungen der
Michtigen zu urteilen. Er weifd natiirlich, dass dies gefihrlich ist und rit zu »beson-
derer Vorsicht«¥. Gleichwohl vergleicht Weise die Zeitungsleser mit den Theater-
besuchern, die Geld bezahlen, um Handlungen zu beurteilen, von denen sie selbst
ausgeschlossen sind. Mit seinem Gewidhrsmann Pasquier macht Weise geltend:

»Gerade so wie bei den Spielen und Komédien, die im Theater gespielt werden,
jeder, der das Eintrittsgeld gezahlt hat, eintritt und sich das Recht nimme, tiber
gute und schlechte Leistungen der Schauspieler zu urteilen, so geht es auch in den
Staaten. Die Groflen, die die Geschifte des Staates fiihren, spielen ihre Rollen,
wie es ihnen beliebt: die Geringeren wohnen dem Schauspiel bei und zahlen
Geld: und weil sie zu groffen Handlungen nicht herangezogen werden, so bleibt

ihnen nur die Gelegenheit iibrig, iiber die einzelnen Handlungen zu urteilen.«*3¢

Wenn Offentlichkeit ein Forum fiir die — gegebenenfalls kritische — Beurteilung
obrigkeitlicher Politik bedeutet, dann ist zu konstatieren, dass die frithen Zeitun-
gen dieses Forum noch nicht selbst waren, aber die Grundlagen dafiir lieferten,

234 Vgl. zum frithneuzeitlichen Zeitungsdiskurs Pompe: Famas Medium, besonders S. 133-
205.

235 Weise, Christian: Interessanter Abrif§ Uber das Lesen von Zeitungen [168s], in: Kurth,
Karl (Hg.): Die dltesten Schriften fiir und wider die Zeitung, Briinn/Miinchen/Wien
1944, S. 45-85, hier: S. 69.

236 Ebd., S.71. Weise zitiert hier zustimmend eine Passage aus Etienne Pasquiers »Re-
cherches de la France.
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dass die Handlungen der Groflen von einem Zeitungspublikum beurteilt werden
konnten,?7 das sich potentiell aus allen Stinden zusammensetzte.??8 In den Zei-
tungen selbst finden sich im 17. Jahrhundert in der Regel noch keine explizi-
ten politischen Beurteilungen oder Kommentare, sie lieferten keine risonierende
Berichterstattung, sondern im Wesentlichen ein Ereignisreferat.??® Allerdings
schloss dies implizite Bewertungen nicht aus, wie die Forschung in jiingerer Zeit
betont hat.>+° Das Entscheidende an der allgemeinen Zeitungsberichterstattung
und den regelmifligen Informationen iiber das politische Weltgeschehen war
jedoch, dass die Handlungen der Michtigen zum Gegenstand ciner stindigen

offentlichen Beobachtung wurden, die eine Beurteilung durch die Leser prinzi-

241

piell méglich machte.#" Boning spricht zu Recht von einer »revolutionire([n]

237 Vgl. Berns, Jorg Jochen: »Parteylichkeit« und Zeitungswesen. Zur Rekonstruktion
einer medienpolitischen Diskussion an der Wende vom 17. zum 18. Jahrhundert, in:
Haug, Wolfgang Fritz (Hg.): Massen / Medien / Politik, Karlsruhe 1976, S. 202-233,
hier besonders: S. 217-220.

238 Dieses stindeiibergreifende Zeitungspublikum beschreibt sorgenvoll Fritsch: »Und
tatsichlich sehen wir, daf§ Menschen jedes Standes und jeder Stellung an diesem Fehler
[i. e. der Zeitungssucht; Anm. E. D.] leiden. Ja sogar selbst auch schlichte Landleute
kann man bisweilen sechen, wie sie entweder Neue Zeitungen lesen oder denen, die
solche lesen, aufmerksam zuhoren.« (Fritsch, Ahasver: Diskurs iiber den heutigen Ge-
brauch und Missbrauch der »Neuen Nachrichteng, die man »Neue Zeitunge« nennt,
in: Kurth [Hg.]: Die iltesten Schriften, S. 33-44, hier: S. 37). Vgl. auch Berghaus, Giin-
ter: Die Aufnahme der englischen Revolution in Deutschland 1640-1669, Bd. 1, Wies-
baden 1989, S. 23: »Die Zahlen belegen, daf§ die Zeitungen in dem fiir uns relevanten
Zeitraum nicht bloff eine kleine Schicht von Adligen und Gelehrten ansprachen,
sondern in weiten Kreisen des stidtischen Biirgertums, d.h. bei Hindlern und Ge-
werbetreibenden, Handwerkern und Beamten, Lehrern, Pfarrern u.s.w. rezipiert wur-
den.« Berghaus fiihrt auch Zeugnisse an, die darauf hinweisen, dass die Zeitungen
selbst von untersten Biirgerschichten rezipiert wurden (ebd., S. 24 [Fn. 49]).

239 Vgl. Stieler, Kaspar: Zeitungs Lust und Nutz. Vollstindiger Neudruck der Original-
ausgabe von 1695, hg. v. Hagelweide, Gert, Bremen 1969, S. 27: »Ein Urteil in den
Zeitungen zufillen / ist ungebiihrlich.« Vgl. auch Kérber, Esther-Beate: Vormoderne
Offentlichkeiten. Versuch einer Begriffs- und Kulturgeschichte, in: Jahrbuch fiir Kom-
munikationsgeschichte 10 (2008), S. 3-25, hier: S. 21.

240 Vgl. Wiirgler, Andreas: Medien in der Frithen Neuzeit, Miinchen 2009, S. 106 {.; Arndt,
Johannes: Herrschaftskontrolle durch Offentlichkeit. Die publizistische Darstellung
politischer Konflikte im Heiligen Romischen Reich 1648-1750, Géttingen 2013, S. s12.

241 Auch die »Fehler« der Michtigen werden durch die 6ffentliche Beobachtung durch die
Zeitung prinzipiell der kritischen Beurteilung zugefiihrt, wenngleich Weise hier sehr
vorsichtig formuliert: »Ich weif$ nicht, ob man so vermessen sein kann, auf die An-
merkung von Fehlern iiberzugehen. Jedenfalls richte ich meinen Ruf an alle, die Zei-
tungen zu lesen pflegen, ob sie sich wirklich sittenrichterlicher Freiheit enthielten, als
sie lasen, dafl die Franzosen nach Besitznahme der hollindischen Stidte sofort eine
Reformation der Religion ins Werk setzten, obwohl ihr Besitz noch nicht gefestigt und
auch die Herzen derer noch nicht unterworfen waren, von denen sie wuf$ten, daf$ sie
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Verinderung«®#, die sich durch regelmiflige Informationen iiber Zeitereignisse
ergab: »Erstmals in der Geschichte wird ein groferer Kreis von Privatleuten mit den
Prinzipien bekannt gemacht, nach denen Staat, Politik, internationale Beziehungen
und Militir strukturiert sind und gelenkt werden.«*# Mit den Zeitungen stand
einem breiteren Publikum, jenseits der Machteliten, ein Mittel zur Verfiigung,
mit dem es sein politisches Urteilsvermogen bilden konnte.#* Genau in diesem
Sinne versteht bereits Christian Weise den Nutzen der Zeitung. Die Zeitungs-
lektiire stelle eine »Ubung der Geisteskrifte« dar, denn wenn auch die »Geheim-
nisse ganz verschwiegener Gemicher« verborgen blieben, so schulten doch die Zei-
tungsleser ihr Urteilsvermogen, wenn sie »die wahren oder scheinbaren Griinde
fiir die Handlungen suchen oder das Urteil anderer beobachten«.>#

Vielfach ist in den letzten Jahren Ungeniigen an Jirgen Habermas™ Einschit-
zung gedufert worden, dass politische Offentlichkeit in der Frithen Neuzeit auf
eine reprisentative Offentlichkeit beschrinkt gewesen sei, die fiir die Untertanen
nur die Position passiver Zuschauer absolutistischer Machtinszenierung vorgesehen
habe.>#¢ Mediengeschichtlich ist gezeigt worden, dass Habermas weder den empi-
rischen Gehalt noch die Bedeutung der Zeitung richtig erkannt habe, die das

durch die Anderung beleidigt wiirden« (Weise: Interessanter Abrif3, S. 73). Dass Weise
in diesem Zusammenhang Beispiele aus dem Ausland nennt, kommt nicht von un-
gefihr. Zeitungsmeldungen, die das Vorgehen der eigenen Regierung betrafen, waren
im gesamten 17. Jahrhundert tabu (vgl. Boning, Holger: Welteroberung durch ein
neues Publikum. Die deutsche Presse und der Weg zur Aufklirung. Hamburg und
Altona als Beispiel, Bremen 2002, S. 171).

242 Boning: Welteroberung durch ein neues Publikum, S. 98.

243 Ebd.,, S.135.

244 Vgl. auch Weber, Johannes: Deutsche Presse im Zeitalter des Barock. Zur Vor-
geschichte 6ffentlichen politischen Risonnements, in: Jiger, Hans-Wolf (Hg.): »Of-
fentlichkeit« im 18. Jahrhundert, Géttingen 1997, S. 137-149, hier: S. 145: »Die suk-
zessive, detaillierte Berichterstattung tiber politisch-militdrische Vorginge legte die
Winkelziige, die Wechselhaftigkeit und die Grenzen von Herrschaftshandeln blofS.
Die Aktionen der Michtigen verloren dadurch allmihlich die Aura héherer Lenkung
und erschienen schliefflich als miihevolles, menschliches Alltagsgeschift wie jedes
andere. Damit riickte Politik in die Reichweite gewdhnlichen Verstandes; sie wurde
zu einem Gegenstand, der auch von solchen diskutiert werden konnte, die nicht zur
Herrschaft berufen waren. Die regelmifiige politische Zeitungspresse ist also in ihrer
langfristigen mentalititsgeschichtlichen Wirkung [...] kaum zu {iberschitzen.«

245 Weise: Interessanter Abrif, S. 72.

246 Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit, S. 58-67. In dem Vorwort zur Neu-
ausgabe von 1990, in dem Habermas auf Kritik an seinem Buch eingeht, hile er
grundsitzlich an dem Modell einer reprisentativen Offentlichkeit fiir die Vormoderne
fest (vgl. ebd., S.17). Er gesteht nur zu, dass der Ausschluss des »Volkes« »periodisch
wiederkehrende, verhalten-gewaltsame Revolte[n]« im Rahmen gegenkultureller Feste
und Riten provoziert habe, wie er durch die Lektiire Bachtins gelernt habe (ebd.,
S.18).
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Publikum durch die Kontinuitit der Berichterstattung nach und nach zu eigenen
Urteilen iiber die Staatsgeschifte befihigt habe.?” Nicht nur die Bedeutung der
Zeitung, sondern auch die politische Relevanz der Flugschriften habe Habermas
verkannt. Anders als die Zeitungen, in die das politische Risonnement in der Regel
noch keinen Eingang fand, enthielt die Flugpublizistik Kommentare zu aktuellen
Themen und beférderte die diesbeziigliche Debatte, wie Daniel Bellingradt dies
besonders fiir den stidtischen Raum um 1700 gezeigt hat.*# Versteht man Offent-
lichkeit als Sphire einer politischen Meinungsbildung im Spannungsfeld von Herr-
schaftskritik und Herrschaftslegitimation, die sich nicht nur auf den Kreis der
Machteliten beschrinke, sondern ein groferes, disperses Publikum umfasst, so lisst
sich diese nicht erst als ein Produkt der Aufklirung verstehen, sondern sie hat viel-
mehr eine Vorgeschichte im 17. Jahrhundert, die auch die Erzihlung von der Ge-
nese der biirgerlichen Offentlichkeit, wie sie Habermas liefert, in Frage stellt.
Habermas fasst die aufgeklirte Offentlichkeit bekanntlich als ein »Forum der
zum Publikum versammelten Privatleute, die sich anschicken, die 6ffentliche Ge-
walt zur Legitimation vor der 6ffentlichen Meinung zu zwingen. Das publicum
entwickelt sich zum Publikum, das subjectum zum Subjeke, der Adressat der Ob-
rigkeit zu deren Kontrahenten.«*# Von einer solchen konfrontativen Gegeniiber-
stellung von Obrigkeit und Offentlichkeit ist in Weises Abhandlung iiber die
Zeitung nichts zu spiiren. Das Publikum ist in dieser Darstellung noch weit davon
entfernt, selbstbewusst eine Legitimation von der 6ffentlichen Gewalt, also den
politischen Herrschaftstrigern, erzwingen zu wollen. An das breite Publikum als
ein politisches Subjekt, das an einen Anspruch auf Mitgestaltung des Staats- und
Gemeinwesens erhebt, denkt Weise in seinem »Interessanten AbrifS iiber das Lesen
von Zeitungen« noch nicht. Allerdings ist mit einer solchen Frontstellung zwischen
Obrigkeit und Bevolkerung und den dazugehérigen Anspriichen im Kontext der
stadtischen Unruhen im 17. Jahrhundert durchaus schon zu rechnen: Davon zeugt

247 Vgl. Béning: Welteroberung durch ein neues Publikum, S. 187; Berns: »Parteylichkeit«
und Zeitungswesen, S. 220, 226-228.

248 Vgl. Bellingradt, Daniel: Flugpublizistik und Offentlichkeit um 1700. Dynamiken,
Akteure und Strukturen im urbanen Raum des alten Reiches. Stuttgart: Franz Steiner
2011; auflerdem von demselben Autor: Flugpublizistik. In: Binczek, Natalie; Dembeck,
Till; Schifer, Jérgen (Hg.): Handbuch Medien der Literatur, Berlin/Boston 2013,
S.273-289, besonders S. 275, 281. Schon Johannes Weber hat darauf hingewiesen, dass
die Diskussion aktueller Themen ihren Anfang in den Flugschriften nahm. Vgl. Weber,
Johannes: Avisen, Relationen, Gazetten. Der Beginn des europiischen Zeitungswesens,
Oldenburg 1997, S. 46, 49. Vgl. auflerdem Rose, Dirk: Pasquille, Pseudonyme, Polemi-
ken. Skandalsse und literarische Offentlichkeit in Hamburg um 1700, in: Richter,
Sandra; Steiger, Johann Anselm (Hg.): Hamburg. Eine Metropolregion zwischen Frii-
her Neuzeit und Aufklirung, Berlin 2012, S. 443-459, hier besonders: S. 44s.

249 Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit, S. 84.
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Weises »Masaniello«-Drama genauso wie die Texte der Hamburger Unruhen um
1700 und Lessings »Henzi«-Fragment tiber den Berner »Burgerliarm«.>°

Es ist ein normativer Begriff einer biirgerlich partizipativen Offentlichkeit, den
Habermas in seiner Studie zugrunde legt. Er sieht die politische Offentlichkeit
aus einer literarischen Offentlichkeit hervorgehen, deren Institutionen die Salons,
Tischgesellschaften und Kaffeehiuser des 18. Jahrhunderts gewesen seien. Hier
habe sich zunichst die literarische, dann auch die politische Kritik unter dem
Deckmantel des Unpolitischen bilden kénnen.>" Diese Institutionen zeichneten
sich durch Kriterien aus, die fiir das Ideal einer biirgerlichen Offentlichkeit charak-
teristisch bleiben: Die »Autoritit des Arguments«®?, unabhingig von der sozialen
Hierarchie, soll mafigeblich fiir den Diskurs sein; kirchlichen und staatlichen
Autorititen wird das Interpretationsmonopol iiber Kulturgiiter abgesprochen;
das Publikum der risonierenden Privatleute begteift sich als unabgeschlossen,
insofern es sich im Sinne der biirgerlichen Reprisentation (Identitit des Biirgers
mit dem »Menschen schlechthin«, der deswegen auch fiir die anderen Schichten
sprechen kann) als allgemein versteht.?s3

Mit einem solchen normativen Begriff kann die politische Offentlichkeit im
17. Jahrhundert nicht zu fassen sein. Demgegeniiber hat Rudolf Schlégl einen
systemtheoretisch inspirierten Begriff von Offentlichkeit vorgeschlagen, der sich
als »beobachtete Beobachtung«*# zu lesen gibt und auch bereits mit Blick auf das
17. Jahrhundert Anwendung finden kénnen soll. Denn auch in der Frithen Neuzeit
wurde die Beobachtung der Politik durch zeitgendssische Medien bereits zu einem
Gegenstand der Beobachtung zweiter Ordnung auf Seiten der Politik.>s Dass diese
ihrerseits die Medien beobachtete, die auf diese Weise auf sie zuriickwirkten,>s¢
kommt etwa darin zum Ausdruck, dass bereits die frithen Zeitungstheoretiker die
Zeitung gewissermaflen zur Pflichtlektiire der »Standes-Personen / und die in
offentlichen Amtern sitzen: als Regenten / Obrigkeiten / Richter u. d. gl.«*7

250 Siche unten, Kap. I1.3, ILs, IIL.1.

251 Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit, S. 88, 90, 116.

252 Ebd., S. 98.

253 Vgl. ebd., S. 98f.

254 Schlbgl, Rudolf: Politik beobachten. Offentlichkeit und Medien in der Frithen Neu-
zeit, in: Zeitschrift fiir Historische Forschung 35/4 (2008), S. 581-616, hier: S. 604.

255 Vgl. ebd., S. 590.

256 Dieser rekursive Mechanismus macht den Kern von Luhmanns Offentlichkeitsbegriff
aus. Vgl. Luhmann, Niklas: Gesellschaftliche Komplexitit und 6ffentliche Meinung,
in: ders.: Soziologische Aufklirung s, Opladen 1990, S. 170-182.

257 Stieler: Zeitungs Lust und Nutz, S. 40; vgl. auch Besold, Christoph: Thesaurus Practi-
cus. Art. »Neue Zeitungenc, in: Kurth, Karl (Hg.): Die altesten Schriften fiir und wider
die Zeitung, Briinn 1944, S.31f., besonders S. 31; vgl. ferner Fritsch: Diskurs tiber
den heutigen Gebrauch und Missbrauch der »Neuen Nachrichteng, S. 38f.
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etkldren. Die schiere Existenz der regelmifSig berichtenden Zeitung zwang die
Fiirsten und Rite dazu, auf die Presse zu achten.”® Die in den Zeitungen insti-
tutionalisierte regelmiflige Beobachtung der Politik ist grundlegend fiir die
»Informationen-Offentlichkeit«®? in der Frithen Neuzeit, der Johannes Arndt
mit Esther-Beate Korber eine konstitutive Bedeutung fiir die Formation einer
politischen Offentlichkeit jenseits der »Machtoffentlichkeit«*®® zuspricht.>"
Welcher Art sind aber die Informationen dieser »Informationen-Offentlichkeit«

im 17. Jahrhundert? Die frithen Zeitungstheoretiker beschreiben die Zeitung von

262

Anfang an als »Famas Medium«*®2. Verschiedene Griinde werden dafiir verant-

wortlich gemacht, dass die Zeitungen nicht nur sichere Nachrichten, sondern auch
Geriichte und Falschmeldungen enthalten: Topisch wird auf die Neugierde der
Menschen verwiesen, die, so meint bereits Besold, dazu fiihre, dass man das Ver-
langen nach Neuigkeiten auch mit Erdichtetem zu befriedigen suche.23 Der chro-
nischen Neugierde der Leserschaft korrespondiert die periodische Erscheinungs-
weise als medienspezifisches Charakteristikum der Zeitung. Diese beinhaltet den
strukturellen Zwang, auch Neuigkeiten bringen zu miissen, wenn es an diesen

258 Vgl. bereits Bogel, Else; Blithm, Elgar: Die deutschen Zeitungen des 17. Jahrhunderts.
Ein Bestandsverzeichnis mit historischen und bibliographischen Angaben, 3Bde.,
Bremen/Miinchen 1971-198s, hier Bd. 1, S. IX.

259 Kérber: Vormoderne Offentlichkeiten, S. 18; vgl. hierzu auch den gesamten Abschnitt
S.18-22.

260 Ebd., S. 11-13; vgl. auch dies.: Offentlichkeiten der Frithen Neuzeit. Teilnehmer, For-
men, Institutionen und Entscheidungen éffentlicher Kommunikation im Herzogtum
PreufSen 1525 bis 1618, Berlin 1998, besonders S. 53-164.

261 Vgl. Arndt: Herrschaftskontrolle durch Offentlichkeit, S.s506: »Am Anfang des
Mediensystems der politischen Publizistik stand das Entstehen der Informationen-
Offentlichkeit im Sinne von Esther-Beate Korber. Wihrend eine politische Offentlich-
keit schon vorhanden war, seitdem es Politik gab, jedenfalls fiir die daran beteiligten
Personen, befdrderte die Informationen-Offentlichkeit die Verbreitung dieser Infor-
mationen an ein dariiber hinausreichendes Publikum, das nicht aus Herrschaftsperso-
nen bestand.«

262 Vgl. Pompe: Famas Medium.

263 Besold: Thesaurus Practicus. Art. »Neue Zeitungen, S. 30. Vgl. auch Stieler: Zeitungs
Lust und Nutz, S. 9, 11. Auch Johann Peter Ludewig schreibt in seinem Zeitungskolleg
aus dem Jahr 1700, welches das erste schriftlich iiberlieferte Exemplar dieser Art der
universitiren Beschiftigung mit den Zeitungen zu dem Zweck, in die systematische
Zeitungslektiire einzufithren, darstellt: »Angesehen auch der gemeine Mann durch
solche curiosite [!] dergestalt eingenommen und verderbet ist / daf§ er von allen unter-
nehmen gern Nachrichten und zu reden haben will; So pflegt man auch manchmahl
durch die ordinarie Zeitungen etwas anders / als in der That intendiret wird in das
gemeine Gericht [!] zu bringen.« (Ludewig, Johann Peter: Discovrs Vom Gebrauch
und MifSbrauch der Zeitungen, Hall in Magdeburg 1700, § 7, unpaginiert. Vgl. auch
Wiirgler, Andreas: Fama und Rumor. Geriicht, Aufruhr und Presse im Ancien Régime,
in: Werkstatt Geschichte 15 [1996], S. 20-32, hier: S. 26.)
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mangele. »Wenn es an bedeutenden Ereignissen fehlt, um diese Menge zu fiittern,
so Peucer, dann gentigten den Zeitungsmachern »unbedeutende und bisweilen
unzuverldssige Nachrichten«.2%4 Ein weiteres Einfallstor fiir Geriichte, das Peucer
beschreibt, ist auch in Stielers Augen Hauptursache dafiir, dass in Zeitungen nicht
nur Wahres zu finden sei: Der Zeitungsschreiber sei kein Augenzeuge des von ihm
Berichteten und daher auf Zutriger angewiesen, die nicht immer zuverlissig seien.
So schopften die Zeitungsschreiber ihre Berichte vielfach »aus Briefen von Freun-
den oder oft aus dem unsicheren Gerede der Offentlichkeit«*®, ohne dass sie
iiber die Zeit und die Méglichkeiten verfiigten, das Berichtete zu iiberpriifen.2%
Als Korrespondenten kamen im 17. Jahrhundert unterschiedliche Bevolkerungs-
teile in Betracht; meistens waren sie im Hauptberuf selbst mit politischen Proble-
men vertraut, etwa als Diplomaten, Offiziere oder Sekretire. Es gab aber auch
Nachrichtenlieferanten aus anderen Schichten der Bevolkerung, zum Beispiel Sol-
daten oder Reisende. In den Zeitungsberichten wurden meist eingangs Herkunfts-
ort und Ausstellungsdatum der Meldungen genannt, die Korrespondenten blieben
aber anonym, was die Einschitzung der Glaubwiirdigkeit einer Quelle fiir die
Lesenden nicht unerheblich erschwerte.267

»[R]elata refero«*®® — dieses Prinzip der Zeitungen macht auch Stieler dafiir
verantwortlich, dass sie schlechterdings nicht immer nur Wahres berichten kénn-
ten. Denn die Zeitungsschreiber hitten ihr Wissen prinzipiell bloff aus zweiter
Hand und kénnten die Glaubwiirdigkeit der einzelnen Meldungen nicht immer
einschitzen: »Die Zeitungen aber konnen darum nicht allezeit just eintreffen /
weil sie denen einkommenden Schreiben folgen / und der Herausgeber selbst
nicht wissen kan / ob es lauter Evangelia seyn oder nicht / was ihnen zugeschrie-
ben wird / sondern es mit ihm heisset: Ich halte mich an meinen Berichter.«*®? Aus

264 Peucer, Tobias: Uber Zeitungsberichte, in: Kurth (Hg.): Die iltesten Schriften fiir und
wider die Zeitung, S.87-112, hier: S.100. Vgl. zur Periodizitit der Zeitungen auch
Landwehr, Achim: Geburt der Gegenwart. Eine Geschichte der Zeit im 17. Jahrhun-
dert, Frankfurt a. M. 2014, S. 154, 158.

265 Peucer: Uber Zeitungsberichte, S. 96.

266 Vgl. hierzu auch Requate, J6rg: »Unverbiirgte Nachrichten und wahre Fakta.« An-
merkungen zur »Kultur der Neuigkeit« in der deutschen Presselandschaft zwischen
dem 18. und der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts, in: Sésemann, Bernd (Hg.): Kom-
munikation und Medien in Preuflen vom 16. bis zum 19. Jahrhundert, Stuttgart 2002,
S. 239-254, hier besonders: S. 243, 248, 253.

267 Vgl. Boning: Welteroberung durch ein neues Publikum, S.103f. Berns spricht von
der friithen »subjektlosen Zeitung« (Berns: »Parteylichkeit« und Zeitungswesen, S. 210;
[Hervorhebung im Original]), insofern die Korrespondenten anonym blieben und
der Zeitungsmacher hinter die aus verschiedenen Orten einlaufenden Nachrichten
zuriicktrat.

268 Berns: »Parteylichkeit« und Zeitungswesen, S. 209.

269 Stieler: Zeitungs Lust und Nutz, S. 27. Vgl. auch ebd., S. 57f.
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diesem Grunde unterscheidet Stieler die Zeitung von der Historie, die »lauter
wahre Begebenheiten melden soll«<*7°, und gibt folgende Definition: Bei den Zei-
tungen handele es sich um »[g]edruckte Erzehlungen derer hin und wieder wahr-
haftig / oder vermeintlich vorgegangenen Dinge / ohne gewisse Ordnung und
Beurteilung; zu ersittigung der Lesenden Neugirigkeit und Benachrichtigung
der Welt-Hindel erfunden«.?”*

Auch wenn Stieler Schwierigkeiten bei der Priifung des Wahrheitsgehaltes ein-
riumt, sieht er die Zeitungsschreiber in der Pflicht, die einkommenden Meldungen
prinzipiell mit Blick auf ihre Vertrauenswiirdigkeit zu »examiniren«®”. Da das
oberste Gebot der Zeitung jedoch sei, Neues zu bringen,?”? stehen die Zeitungs-
macher unter Zeitdruck. Eine zeitaufwendige Priifung der Informationen ist ihnen
nicht méglich, so dass auch Meldungen gedrucke wiirden, die sich spater als falsch
erwiesen. Sollte dies der Fall sein, hilt Stieler eine Fehlermeldung in der nichsten
Ausgabe fiir angezeigt. Die grundlegenden Vorsichtsmafinahmen, die die Zei-
tungsmacher beachten sollten, auch wenn sie eine umstindliche, zeitintensive
Priifung der Meldungen nicht durchfithren konnten, beschreibt Stieler wie folgt:
Sie sollten beriicksichtigen, woher die Informationen stammen und sich am besten
ein Netz zuverlissiger Korrespondenten aufbauen.?’# Insbesondere sollten sie nicht
»jedwedem Geschrey«*”s trauen, das durch das Land geistere. SchliefSlich sollten
sie sich fragen, ob ein Bericht wahrscheinlich sei oder nicht, wozu etwa die Frage
gehore, ob Zeit und Umstinde {ibereinstimmten.>”® Auch bei Peucer finden sich
Bemerkungen dazu, welche grundlegenden Prifverfahren und Vorsichtsmafinah-
men die Zeitungsmacher beriicksichtigen sollten. So sollten sie beachten, ob ein
Vorkommnis durch verschiedene Quellen, am besten noch aus unterschiedlichen
Gegenden, belegt werde. Mit dem Hinweis auf unterschiedliche Quellen konne
sich der Verfasser auch entschuldigen, wenn sich mitunter doch etwas Unwahres
in seinen Bericht geschlichen hitte.?”7 Dieses Verfahren prigt auch die stilistische
Faktur der Zeitungsberichte im 17. Jahrhundert, die sich um Seriositit und Glaub-
wiirdigkeit bemiihen. So verweist etwa Georg Greflinger in einem Zeitungsbericht
im »Nordischen Mercurius« iiber kriegerische Verwicklungen in Bremen aus dem
Jahr 1666 auf verschiedene Quellen, aus denen er seine Darstellung der ungewissen

270 Ebd.,, S. 26.

271 Ebd.

272 Ebd., S.31.

273 »Zu foderst mufl dasjenige / was in die Zeitungen kommt / Neue seyn.« (Ebd.,
S.29.)

274 Ebd,, S. 31.

275 Ebd.

276 Ebd.,, S.32.

277 Vgl. Peucer: Uber Zeitungsberichte, S. 96f.
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Lage schopft.?”® Namentlich nennt er seine Gewihrsminner — typisch fiir die
Zeit — freilich nicht. Eine weitere Vorsichtsmafinahme, fiir die Peucer sich aus-
spricht, besteht darin, ein Gerticht als solches kenntlich zu machen.?”? In der Tat
gibt es zahlreiche Zeitungsmeldungen, die explizit auf ein »Geriicht« Bezug neh-
men.*® Indem man eine Meldung als Geriicht auswies und damit die Verantwor-
tung fiir den Wahrheitsgehalt nicht tibernahm, schiitzte man sich zugleich auch
in gewissem Mafle gegeniiber der Obrigkeit und deren Zensurmafinahmen.

Die Priifmechanismen, die Stieler und Peucer fiir die Produzenten von Zeitun-
gen vorsehen, empfichle Christian Weise dem Leser von Zeitungen. Er rit, den Ort
zu beachten, von dem die Erzihlung komme. So lasse sich einschitzen, ob ein Bote,
aus »Voreingenommenbheit fiir den eigenen Fiirsten«®®, eine Nachricht bringe, die
nicht der Wahrheit entspreche. AuSerdem sei der Vergleich von Berichten unter-
schiedlicher Herkunft ratsam, um sich ein ausgewogenes Urteil zu verschaffen.
Mit diesen VorsichtsmafSnahmen stimmt auch Weises dichterisches Verfahren
im »Masaniello«-Drama iiberein, das dem Leser unterschiedliche Perspektiven auf
Masaniello bietet und fiir die Problematik voreingenommener Berichterstattung
sensibilisiert.?%

Ein wichtiger Grund schlieflich dafiir, dass Zeitung und Geriicht im 17. Jahr-
hundert so eng miteinander assoziiert waren, geht nur implizit aus den frithen
Zeitungstheorien hervor; er liegt in der absolutistischen Arkanpolitik. Die »Ge-
heimnisse ganz verschwiegener Gemicher«*® kommen uns nicht vor Augen, wie
Weise bemerkt und grundsitzlich anerkennt. Die Geheimnisse der Hofe haben
aber eine beobachtbare Auflenseite, von der man dann in den Zeitungen lesen
konnte. Bleibt der Inhalt der politischen Kommunikation in den verschwiegenen
Gemichern der Fiirsten verborgen, so liefen sich doch die duflerlichen Bewegun-
gen beschreiben: die Ankunft von Kurieren, der Empfang eines Abgesandten, die
Durchfiihrung einer geheimen Konferenz, die Werbung von Soldaten, die Auf-
fillung der Magazine und anderes mehr. Diese Teilinformationen werden als
Indizien interpretiert, indem sie in einen hypothetischen Sinnzusammenhang
gebracht werden.? Auf diese Weise entstehen Geriichte, die Andreas Gestrich
pointiert als »die der Arcanpolitik entsprechende Form der Offentlichkeit<®® be-

278 Nordischer Mercurius, Jg. 1666, S. 686 {., zitiert nach: Béning: Welteroberung durch
ein neues Publikum, S. 99f.

279 Vgl. Peucer: Uber Zeitungsberichte, S. 96.

280 Vgl. Wiirgler: Unruhen und Offentlichkeit, S. 25.

281 Ebd,, S. 67.

282 Siehe unten, Kap. IL.3.

283 Weise: Interessanter Abrifs, S. 72.

284 Vgl. Gestrich, Andreas: Absolutismus und Offentlichkeit. Politische Kommunika-
tion in Deutschland zu Beginn des 18. Jahrhunderts, Gottingen 1994, S. 136 f.

285 Gestrich, Andreas: Politik im Alltag. Zur Funktion politischer Information im deut-
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zeichnet hat. Diese Art Meldungen erstreckte sich vor allem auf die fremden
Héfe und den Bereich der internationalen Politik. Uber die internen Angelegen-
heiten des eigenen Landes wurde in den Zeitungen demgegeniiber fast gar nicht
oder aber nur duflerst sparsam und selektiv berichtet.?®® Die Zeitungen wurden
jedoch von den Herrschern auch zu eigenen politischen Zwecken genutzt, indem
Artikel in die Zeitungen gebracht wurden, die dem Ansehen oder den politischen
Zwecken des Regenten dienten: Berichte iiber das Zeremoniell am Hof, die die
reprisentative Selbstdarstellung der Herrscher einem gréf8eren Publikum nahe-
brachten, aber auch iiber politische Entscheidungen und ihre Begriindungen.”
Die Machthaber nutzten die Zeitung auch als Instrument der Manipulation der
Bevélkerung, indem sie Gertichte lancierten.?%® Stieler spricht freimiitig von dieser
Praxis, die er fiir ganz legitim hilt:

Wofern aber / wie oft geschichet / der Herr und die Obrigkeit des Orts befehlen
wiirde / einen nie erhaltenen Sieg / eine vorseyende Beldgerung dieser oder jener
Festung / eine unterhabende Werbung / oder andere Anstalt in die Zeitung zu-
tragen / so gebiiret dem Post-Meister / als Untertanen / zu gehorchen. [...] Die
Ursache ist / daf§ es der Stat vielmals erfordert / etwas Ungegriindetes unter
das Volk zu bringen / wenn es dem gemeinen Wesen zu triglich ist.?%

Bereits Besold*° und Fritsch waren auf die obrigkeitlich lancierten Geriichte
eingegangen, die letzterer unumwunden als Mittel der Manipulation des Volkes
charakeerisiert. Die Gerichte iiber vermeintliche Siege oder Niederlagen wiirden
erfunden, »um das Volk kopflos zu machen, damit es diese oder jene Partei be-
glinstige«®". Trotz dieser Ansitze, die Zeitung fiir eigene Zwecke zu funktiona-
lisieren, wird man sie nicht als Medium der Obrigkeit bezeichnen konnen.?* Der
Buchdruck allgemein wie auch die Informationsmedien insbesondere waren aus
eigendynamischen Prozessen entstanden.?®? Die Obrigkeiten versuchten mit den
Mitteln der Zensur und der Nachrichtenlenkung die Presse zu kontrollieren

bezichungsweise sich zu Nutze zu machen, sahen sich aber mit einem »eigen-

schen Absolutismus des frithen 18. Jahrhunderts, in: Aufklirung s/2 (1990), S. 9-27,
hier: S. 13.

286 Vgl. ebd., S.18-20; Gestrich: Absolutismus und Offentlichkeit, S. 175f.

287 Vgl. Gestrich: Politik im Alltag, S.18f.

288 Vgl. Berns: »Parteylichkeit« und Zeitungswesen, S. 212.

289 Stieler: Zeitungs Lust und Nutz, S. 34f.

290 Besold: Thesaurus Practicus, S. 32

291 Fritsch: Diskurs {iber den heutigen Gebrauch und Missbrauch der »Neuen Nach-
richteng, S. 40.

292 Gestrich: Absolutismus und Offentlichkeit, S. 177.

293 Vgl. Arndt: Herrschaftskontrolle durch Offentlichkei, S. 506.
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dynamischen System der Informationen-Offentlichkeit<+ konfrontiert, das die
Grundlage dafiir schuf, das erweiterte Bevolkerungskreise tiber politische Fragen
urteilen und diskutieren konnten, indem sie kontinuierlich mit Nachrichten ver-
sorgt wurden.?”

Es wiire nun falsch, anzunehmen, dass es nicht auch schon im 17. Jahrhundert
kritische oder risonierende Kommentare zu politischen Belangen in der politischen
Publizistik gegeben hitte. Ihr Ort war nicht die Zeitung, sondern vor allem die
Flugpublizistik.2?¢ Diese konnte sich relativ einfach der Vorzensur entziehen, in-
dem sie anonym oder pseudonym erschien und sich iiber die Impressumspflicht
hinwegsetzte. Die Flugpublizistik eroffnete eine »effektive mediale Form der ge-
sellschaftlichen Mitsprache fiir eine erweiterte Bevolkerungsschicht«*7 und ad-
ressierte literati wie illiterati zugleich, indem sie eine »Bewertung und Kommen-
tierung des Zeitgeschehens«*?® lieferte, das potentiell alle Bevolkerungsschichten
interessierte. Durch 6ffentliche Lektiire, Horen-Sagen und Weitererzihlen poten-
zierte sich das Publikum eines Flugdruckes um ein Vielfaches und erreichte auch
die nicht-alphabetisierte Bevolkerung.??® Die Flugschriften regten zum Résonne-
ment und damit zur Anschlusskommunikation an, sei es in miindlicher oder
schriftlicher Form. Insofern Flugschriften zur Reaktion herausforderten, wurden
immer neue Flugschriften, die aufeinander Bezug nahmen, produziert.3*® Auf
diese Weise etablierte die »fliegende Publizistik bereits in der Frithen Neuzeit ein
(gewolltes und ungewolltes) polyphones Meinungsklima, welches kulturkonsti-
tutiv eine pluralisierte Weltsicht sowie die politische Relevanz von 6ffentlichen
Vorgingen beférderte«3'.

294 Ebd,, S.507.

295 In diesem Sinne hat Gestrich die These vertreten, dass die Information der Untertanen
tiber Fragen der internationalen Politik einen wesentlichen Bestandteil der Herrschafts-
legitimation im Absolutismus bildete, aber »gerade die Zunahme der regelmifSigen
Nachrichten die Grundlage fiir die zunehmende Kritik der beginnenden Aufklirung
an dem absolutistischen Staat schuf.« (Gestrich: Politik im Alltag, S. 12.)

296 Auch die historisch-politischen Zeitschriften, die zu Ende des 17. Jahrhunderts gegriin-
det wurden und im 18. Jahrhundert ihre Bliite hatten, sind dem Meinungsjournalismus
zuzurechnen. Allerdings richten sie sich nicht an das grofle Publikum, sondern an die
Bildungselite und den Adel, worauf weiter unten noch einzugehen ist.

297 Bellingradt: Flugpublizistik, S. 2778.

298 Rosseaux, Ulrich: Flugschriften und Flugblitter im Mediensystem des Alten Reiches,
in: Arndt, Johannes; Korber, Esther-Beate (Hg.): Das Mediensystem im Alten Reich
der Frithen Neuzeit (1600-1750), Géttingen 2010, S. 99-114, hier: S. 107.

299 Bellingradt rechnet damit, dass sich hierdurch die Anzahl der Rezipienten eines Flug-
druckes auf 30 bis 40 Personen erhoht. Vgl. Bellingradt: Flugpublizistik, S. 275.

300 Bellingradt: Flugpublizistik, S. 277.

sor Ebd., S.27s.
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Lokale stddtische Konflikte, aber auch Ereignisse von weltpolitischem Rang wie
der Englische Biirgerkrieg wurden in der Flugpublizistik diskutiert. Die Flugschrif-
ten erschienen entweder selbstindig oder als Beilage zur Zeitung, deren Bericht-
erstattung sie vertiefen und erginzen sollten, wie zum Beispiel »Der koniglichen
Majestit von England letzte Rede, die der »Europiischen Samstitigen Zeitung«
beilag, oder ein »Kurzer Bericht von dem Tode des Kénigs in England, eine
Beilage der Hamburger »Wochentlichen Zeitung«. Der anonyme Autor gibt an, der
Exekution als Angehoriger des Gefolges des Holldndischen Gesandten beigewohnt
zu haben. Nicht nur die Hinrichtung des Kénigs wurde in der Flugpublizistik in
allen Details dargestellt, sondern auch verfassungsrechtliche Fragen erértert. Wenn
die Mehrzahl der Drucke auch die Partei der Royalisten ergriff, so verbreiteten sich
tiber die Flugpublizistik auch die Positionen der Parlamentarier. Die Fiirsten auf
dem Reichstag in Regensburg 1653 sahen sich dadurch veranlass, alle prorevolu-
tioniren Schriften und Dokumentationen zu verbieten. Noch gefihrlicher als die
Vorginge in England selbst seien »die pricipia mit denen diefler factum colorirt
werden«.>°> Man sorgte sich vor allem darum, was passieren konnte, wenn solche
Schriften in die Hinde des »gemeinen Manns« gerieten: »[W]erde solche Scripta
divulgirt vnd in des gemeinen Manns vnd davon hind gebracht, so sich zu
demagogis gebrauchen lass” seye die hochste gefahr, ds die Sache nicht auff eine
vitiosam Democratiam oder gar Anarchiam hinauslauffe.«3%

Was ergibt sich nun aus diesen mediengeschichtlichen Befunden zur politischen
Offentlichkeit im 17. Jahrhundert? Die politische Offentlichkeit nimmt ihren
Ausgang nicht bei den biirgerlichen Zirkeln der literarischen Offentlichkeit des
18. Jahrhunderts, sondern hat eine Vorgeschichte im 17. Jahrhundert, als ein grofle-
res, potentiell alle Schichten umfassendes Publikum durch die Zeitungen regel-
miflig mit Informationen {iber politische Vorginge beliefert wurde und durch
Flugschriften auch an Debatten iiber lokale und weltpolitische Ereignisse teil-
nehmen konnte. Die gebildete Schicht, die Habermas als Triger der politischen
Offentlichkeit fokussiert, versuchte schon friih, sich von den ungebildeten Rezi-
pienten von Zeitungen und Flugblittern abzugrenzen. So beschwert sich Johann
Peter Ludewig in seinem Zeitungskolleg, dass selbst die einfachen Handwerker, so
sie nur des Lesens fihig seien, Gelegenheit zu »allerhand unniitzen und ungebiihr-
lichen und offters in der Republique schidlichen discursen und urtheilen«3® be-
kimen. Den Gebildeten galten die einfachen Leute als besonders anfillig dafiir,

302 Protokoll der Fiirstenratssitzung vom 16. Juli 1653, zit. nach: Berghaus: Die Auf-
nahme der englischen Revolution in Deutschland, S. g1.

303 Ebd., S.91f. Vgl. hierzu auch Boning: Welteroberung durch ein neues Publikum,
S.139f.

304 Ludewig: Discovrs Vom Gebrauch und Miflbrauch der Zeitungen, § 7, unpaginiert.
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auf Geriichte hereinzufallen.*s An Gryphius’ »Carolus Stuardus« lasst sich nach-
vollziehen, wie sich ein Vertreter der »Bildungs-(")ffentlichkeit« darum bemiiht,
sich von der unzuverlissigen »Informationen-Offentlichkeit« der neuen Medien
abzugrenzen und diese abzuwerten, indem sie als Offentlichkeit des Geriichts
disqualifiziert wird. Gleichzeitig haben aber auch die gesellschaftlichen Eliten
Zeitungen und Flugschriften rezipiert, deren Informationen sich nicht ignorieren
lieBen. Vielmehr waren sie ein wichtiger Ausgangs- und Bezugspunkt aller poli-
tischen Publizistik, die Zeitschriften eingeschlossen, die im 18. Jahrhundert zum
»Schliisselmedium der biirgerlichen Gesellschaft«3°® avancierten. Die erste histo-
risch-politische Zeitschrift im deutschen Sprachraum wurde bereits 1674/75 ge-
griindet: der Niirnberger »Gotter-Both Mercuriuse, der eine Mischung aus Nach-
richten und Kommentaren bot. Zeitschriften waren — und das gilt noch fiir das
gesamte 18. Jahrhundert — kein »Massenmedium«.>7 Anders als Zeitung und Flug-
publizistik verbreiteten sie sich nicht in einem, was die Standeszugehorigkeit be-
trifft, gemischten Publikum, sondern richteten sich in erster Linie an die enger
begrenzten Schichten des Adels und der Gebildeten, weswegen sie auch nicht einer
so strengen Zensur unterlagen.’®® Die Herausgeber der historisch-politischen Zeit-
schriften kritisierten oftmals die ungesicherte und in ihren Augen oberflichliche
Information vieler Zeitungen, und doch waren sie auf diese angewiesen.*®

Im Verbund der Medien zirkulieren die Informationen zwischen den Presse-
erzeugnissen fiir das gelehrte und das grofle Publikum. Bereits Gryphius’ »Carolus
Stuardus« hat gezeigt, dass der gelehrte Diskurs iiber gegenwartsnahe Themen
sich nicht gegeniiber dem ungelehrten Diskurs abdichten kann. Nicht nur die un-
gelehrte Bevolkerung war an den Geriichten als integralem Bestandteil der »In-
formationen-Offentichkeit« interessiert, sondern diese waren auch fiir die Gebil-
deten von Belang. Ebenso wie die Zeitungen wurden die Flugschriften von einem
breiteren Publikum rezipiert, das von dem Gelehrten bis zu dem »gemeinen Mann«
reicht, worunter man sich wohl vor allem das mittlere und untere Biirgercum vor-
zustellen hat.3*° Threr aller Urteilskraft muss im Umgang mit den unsicheren In-
formationen in den Zeitungen und in der Flugpublizistik geschult werden. Hier-
von legt Christian Weises »Interessanter Abrifl {iber das Lesen von Zeitungen«
Zeugnis ab, der Orientierungshilfen fiir den Leser enthilt, die ihn in die Lage
versetzen sollen, den Wahrheitsgehalt einer Meldung besser abschitzen zu konnen.

305 Vgl. Wiirgler: Fama und Rumor, S. 26.

306 Faulstich, Werner: Die biirgerliche Mediengesellschaft 1700-1830, Géttingen 2002,
S. 225.

307 Gestrich: Absolutismus und Offentlichkeit, S. 18s.

308 Vgl. ebd., S.188f.

309 Vgl. ebd., S.176f.

310 Vgl. Berghaus: Die Aufnahme der englischen Revolution in Deutschland, S. 75.
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In seinem »Masaniello«-Drama sensibilisiert Weise das Publikum ebenfalls fiir
die Problematik ungesicherter Informationen, wobei der Bezugspunkt in diesem
Fall die Medien der Gegenwartsgeschichtsschreibung sind, die mit den Zeitungen
in enger Verbindung standen. Die zeitnah publizierte Chronik Alessandro Giraffis
bildete die Grundlage fiir die europaweite Diskussion des Masaniello-Aufstandes
in Neapel; die wichtigste periodisch erscheinende Chronik im Alten Reich, das
»Theatrum Europaeumc, hat sie fast wortwortlich iibernommen, und auch Eber-
hard Werner Happel hat sie seiner gerafften, eigene Akzente setzenden Darstellung
zugrunde gelegt, die er in seinen »Relationes Curiosae«, der ersten deutschsprachi-
gen populirwissenschaftlichen Zeitschrift, publizierte. Die Chronik Giraffis ist die
Hauprtauskunftsquelle auch fiir Weises Stiick, das den Masaniello-Aufstand bereits
als Medienereignis reflektiert und den Leser auf die politische Relevanz unsicherer
Informationen aufmerksam macht, wie im folgenden Kapitel dargelegt wird.

11.3 Aufruhr, Geschichte und Geriichte:
Christian Weises »Masaniello«

Der Aufruhr in Neapel 1647 unter der Fiihrung des Fischers Tommaso Aniello
d’Amalfi (Masaniello) schlug in den europdischen Medien des 17. Jahrhunderts
hohe Wellen, darin einzig vergleichbar mit der Hinrichtung des englischen K6-
nigs Karls I., die ein ebensolches publizistisches GrofSereignis darstellte. Masani-
ello wurde schon im 17. Jahrhundert durch die mediale Berichterstattung zum
Mythos:3" Ein einfacher, charismatischer, des Lesens unkundiger, aber rede-
begabrter Fischer fithrt eine von den Unterschichten getragene Revolte gegen die
Zoll- und Abgabenpolitik der spanischen Regierung in Neapel an und gewinnt
dabei — fiir kurze Zeit — eine beispiellose Macht, der sich auch die Herrschenden
beugen miissen. Einerseits wurde die Geschichte von Masaniello als spektakulir

31 Die Dimension des »Mythos« in der Uberlieferung der Figur des Masaniello sprechen
sowohl Rosario Villari als auch Peter Burke im Rahmen ihrer Beschiftigung mit der
neapolitanischen Revolte an. Vgl. Burke, Peter: The Virgin of the Carmine and the
Revolt of Masaniello, in: Past and Present 99 /1 (Mai 1983), S. 3-21, hier: S. 18; Villari,
Rosario: The Revolt of Naples. Translated by James Newell with the assistance of
John A. Marino, Cambridge 1993, S. 153-170. Der »Mythos Masaniello« zeige sich in
einer einseitigen Konzentration auf seine Figur in der Geschichtsschreibung, wie Villari
kritisch anmerkt. Ausgeblendet werde dabei, dass die Revolte eine lange Vorgeschichte
habe (immer wieder kam es im 16. und 17. Jahrhundert zu Unruhen), dass sie im
Kontext der auch in anderen italienischen Stidten und europdischen Lindern erfolgen-
den Erhebungen gegen das spanische Konigreich stehe, und schliefSlich, dass auch
andere, biirgerliche und gelehrte Krifte an dem Aufstand von 1647 beteiligt gewesen
seien. Dieser sei auch keineswegs mit Masaniellos Tod beendet gewesen.
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wahrgenommen, als »[m]onstrous Success| ], not to be paralleld by Any Ancient
or Modern History«3™. Andererseits wurde sie aber auch wieder in herkommliche
Deutungsmuster von Aufstieg und Fall eingefasst.3” Denn bereits neun Tage nach
Beginn der Revolte (7.7.1647) wurde Masaniello am 16. Juli 1647 Opfer eines
Attentats. In der Vollkommenheit seiner Macht soll der Wahnsinn Masaniello
erfasst und zu solch unsinnigen Handlungen verfiihrt haben, dass sich sogar seine
Anhinger von ihm abwandten. Einige von ihnen sollen gar an der Verschwérung
beteiligt gewesen sein, der Masaniello zum Opfer fiel, wobei die Hinterminner
und Ziele des Anschlags in der Geschichtswissenschaft niche liickenlos aufgeklart
werden konnten.3™

Die Vorstellung, dass ein einfacher Mann wie Masaniello die Macht nicht
vertrigt, die ihm vielmehr den Kopf verdreht, passte gut zu der in der Frithen Neu-
zeit weit verbreiteten Auffassung, dass es einen schlimmen Ausgang nimmt, wenn
man aus der sozialen Rolle, die einem zugeteilt ist, herausfillt. Auf diese Weise lief§
sich der Masaniello-Stoff leicht in tradierte Erzihl- und Deutungsmuster integrie-
ren und popularisieren. Riickblickend spricht der Historiker Rosario Villari von
Masaniellos Wahnsinn jedoch als Geriicht, das verbreitet wurde, um Masaniellos
Ermordung zu rechtfertigen.? Wenn uns auch die zeitnahen historiographischen
Quellen zum Aufstand von Masaniellos Wahnsinn berichten, gilt es zu bedenken,
dass diese Quellen von Angehorigen der Oberschicht oder des Klerus stammen,
die solchen Geriichten wohl nur allzu bereitwillig ihr Ohr gelichen haben diirf-
ten. »Whether Masaniello’s head really was turned by power it is now impossible
to say.«3'®

Der Wahnsinn ist Teil des Masaniello-Mythos; seine dominante Deutungs-
tendenz besteht offenkundig darin, den Protagonisten des Aufstandes und damit

diesen selbst zu delegitimieren. Umso interessanter ist es, dass sich um Masaniellos

312 So der Untertitel, den James Howell seiner englischen Ubersetzung von Alessandro
Giraffis Chronik des Aufstandes aus dem Jahr 1647 gab, die als zentrale, wirkungs-
michtigste Darstellung des Aufstands anzusehen ist. Vgl. Giraffi, Alessandro: An
Exact Historie of the late Revolutions in Naples; and of their Monstrous Successes,
not to be parallel'd by Any Ancient or Modern History. Published by the Lord Alex-
ander Giraffi in Italian and (for the rarenesse of the subject) rendred to English by
J. H. Esq., London 1650.

313 Vgl. Siebenmorgen, Katharina: Die Masaniello-Revolte von 1647, in: Pisani, Salvatore;
Siebenmorgen, Katharina (Hg.): Neapel. Sechs Jahrhunderte Kulturgeschichte, Berlin
2009, S. 254-260, hier besonders: S. 259 f.

314 Vgl. Battafarano, Italo Michele: Ethik und Politik: Christian Weises Revolutionsdrama
»Masaniello, in: ders. (Hg.): Glanz des Barock. Forschungen zur deutschen als euro-
piischer Literatur, Berlin u.a. 1994, S. 47-73, hier besonders: S. 47.

315 Vgl. Villari: The Revolt of Naples, S. 155.

316 Zu diesem Schluss kommt Burke: The Virgin of the Carmine, S. 16.
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Wahnsinn in den Quellen selbst Geriichte ranken, die ihn auf cine Vergiftung
durch den spanischen Vizekonig zuriickfithren. Hiervon berichtet Alessandro
Girafti, dessen Werk »Le rivolutioni di Napoli« (1647) prigend fiir die zeitgenos-
sische Wahrnehmung der Revolte war und auch die deutsche Rezeption mafigeb-
lich beeinflusste, Christian Weises Drama »Masaniello« (Erstauffiihrung 1682,
Erstdruck 1683) eingeschlossen.?” Die Chronik erschien sehr friih, zu einem Zeit-
punkt, als die Revolte noch nicht einmal beendet war, denn sie horte mit Masa-
niellos Tod noch keineswegs auf. Eine erste deutsche Ubersetzung von Giraffis
Geschichtswerk wurde bereits kurze Zeit spiter publiziert, 1648, ohne Angabe des
Verfassers, Druckers oder Druckorts; Ubersctzungen ins Englische und Hollindi-
sche folgten wenige Jahre darauf und dokumentieren das grof3e allgemeine Inter-
esse an den Vorgingen in Neapel sowie die Bedeutung, die Giraffis Chronik
nicht nur fir die deutsche Rezeption der Revolte hatte. Zu den Hintergriinden
von Masaniellos Wahnsinn heifit es nun also bei Giraffi:

So aber jemandts die Ursach dieser seiner Thorheit vnd Aberwitz zu wissen be-
gehret / so kondte ich sagen / daf§ solche von einem Trunck herkommen sey /
so ihm von dem Vice Re beygebracht worden / damit er sich auff solche Weif§
das Volck zu wieder machen / vad von demselbigen hingericht werden méchte:
Und dieser Meynung haben viel beygepflichtet: Ob aber selbige wahr oder
nicht wahr / lasse ich an seinem Ort gestellt seyn: Gldublicher scheinet es / daf$
solche ihren ersten Anfang von dem langen fasten vnd vielem wachen bekom-
men hab / dieweil er vor den tieffen Gedancken / vnd vielen wichtigen Ge-

317 Es lisst sich nicht mit Sicherheit sagen, ob Weise dabei die frithe deutsche Ubersetzung
von Giraffis Chronik zugrunde gelegt hat oder die damit fast textidentische Beschrei-
bung des Aufstandes in Johann Georg Schleders »Theatrum Europeaum« (1663). Vgl.
Schleder, Johann Georg: Theatri Europaei Sechster und letzter Theil / Das ist / Aufi-
fithrliche Beschreibung der Denckwiirdigsten Geschichten / So sich hin und wieder
durch Europam, als in Hoch= und Nieder=Teutschland / Franckreich / Hispanien /
Italien / Grof3=Britannien / Dennemarck / Schweden / Polen / Moscau / Schlesien /
Bohmen / Ober= und Nieder=Osterreich / Hungarn / Siebenbiirgen / Wallachey /
Moldau / Tiirckey und Barbarien / so wohl im Weltlichen Regiment / als Kriegs=
Wesen; [...] vom Jahr Christi 1647. bif§ 1651. allerseits begeben und zugetragen, Frank-
furta. M. 1663, S. 211 (zu den Geriichten um die Vergiftung Masaniellos). Battafarano,
der sich am ausfiihrlichsten und griindlichsten mit dem Verhaltnis zwischen Weises
und Giraffis Texten beschiftigt hat, tendiert dazu, die deutsche Ubersetzung als Grund-
lage fiir Weises Drama anzunehmen. Vgl. Battafarano: Ethik und Politik: Christian
Weises Revolutionsdrama »Masaniello«, S. s5-58. Vgl. auch zuletzt von demselben:
Christian Weises Masaniello: Trauerspiel der Politik zwischen Machtaffirmation und
Beruf im Dienste des Gemeinwohls, in: Morgen-Glantz. Zeitschrift der Christian
Knorr von Rosenroth-Gesellschaft 6 (1996), S. 185-236, hier: S. 190.
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schifften / zu welchen sein Fischers=Kopff viel zu klein / weder essen noch

schlaffen kundte.’™

Es ist dies nicht die einzige, aber eine besonders prignante und entscheidende
Stelle, an der deutlich wird, dass die Geschichtsschreibung des Masaniello-Auf-
standes nicht nur gesicherte Sachverhalte, sondern auch Gertichte in Form speku-
lativer »Meinung[en]« verarbeitet hat. Giraffis Chronik fillt in eine Zeit, in der
sich die Historiographie in Italien vom historisch-politischen Traktat zu einem
»Mittelding zwischen Journalismus und politischem Pamphlet<™ entwickelt. Nach
Ansicht Battafaranos schreibt dementsprechend auch Giraffi weniger als Historiker
denn als »lokaler Berichterstatter«32°, der alles, was ihm interessant erscheint, notiert
und in eine chronologische Reihenfolge bringt, die die zehn Tage der Masaniello-
Revolte abdecke. Giraffi befriedige »ad abundantiam die Neugier der Leser«3?,
indem er reichhaltige Informationen tiber Aufstieg und Fall Masaniellos bietet
und dabei auch Anekdoten und Bemerkungen iiber die Gedanken und Gefiihle
der Hauptpersonen einflicht, womit er die Grenze der Historiographie zur Dich-
tung tiberschreitet. Der Bericht, den Giraffi liefert, ist am »[S]ensationelle[n]«3*2
orientiert, das auch durch anonyme Erzihlungen aus zweiter Hand oder un-
gewisse Spekulationen wie die Geriichte {iber Masaniellos Vergiftung bedient wird.
Wenn man den Gertichten {iber Masaniellos Vergiftung glaubt,’* dann wird der
lehrhaften Botschaft, dass dem cinfachen Mann keine politischen Fihigkeiten
zuzutrauen sind, der Boden entzogen. Es handelt sich also um ein brisantes Ge-
riicht, das nicht nur den Vizekénig in einem zweifelhaften Licht erscheinen ldsst,3+
sondern auch den exemplarischen Gehalt der Geschichte bedroht. Auch in Chris-
tian Weises Tragikomodie »Masaniello« tauche dieses Geriicht wieder auf.

318 [Giraffi, Alessandro:] Kurtze wahrhaffte Beschreibung / Def§ gefihrlichen / weitauf3-
sehenden und annoch wihrenden Auffstandes / So sich das verwichene 1647. Jahr in
dem Monat Julio / in der weltberithmbten Konigl. Statt Napoli angesponnen. Aufd
dem Italienischen in das Hoch=Teutsche versetzt. Erster Theil, 0. O. 1648, S. 99.

319 Battafarano, Italo Michele: Von Andreae zu Vico. Untersuchungen zur Beziehung
zwischen deutscher und italienischer Literatur im 17. Jahrhundert, Stuttgart 1979,
S. 14 f.

320 Ebd., S.115.

321 Ebd.

322 Siebenmorgen: Die Masaniello-Revolte, S. 259.

323 In seiner »Historia delle guerre civili di questi ultimi tempi« (1655) widerspricht
Maiolino Bisaccioni diesen Geriichten vehement und bezeichnet sie als falsche Ver-
dichtigungen und Verleumdungen (vgl. Battafarano: Von Andreae zu Vico, S. 129).

324 Giraffi hat der kirchlichen Partei nahegestanden und war gegeniiber dem Adel kritisch
eingestellt (vgl. Battafarano: Ethik und Politik: Christian Weises Revolutionsdrama
»Masaniello«, S. 52).



I1.3 AUFRUHR, GESCHICHTE UND GERUCHTE 135

Ganz grundsitzlich ldsst sich Weises Stiick, das 35 Jahre nach den Ereignissen
erstmals aufgefithrt wurde, bereits als Reflexion iiber Masaniello als Gegenstand der
historischen Berichterstattung, die sich durch einen Sensationscharakter, Legen-
den- und Mythenbildung auszeichnet, lesen. So die These in diesem Kapitel, die
in einer genauen Lektiire von Weises Drama weiter unten noch niher erliutert
und am Text belegt werden soll. Bereits im 17. Jahrhundert gilt Masaniello in
Europa als »Kultfigur, auch im positiven, vor allem aber im negativen Sinne«.
Masaniello war nicht nur Thema der Geschichtsschreibung, sondern auch der
Literatur — aufler Weises Drama beschiftigen sich noch ein englisches (1649) und
ein hollindisches Stiick (1668) mit dem Aufstand — und der Bildkiinste.3*¢ Auch
sind Medaillen iiberliefert, die das Haupt Oliver Cromwells auf der einen, das-
jenige Masaniellos auf der anderen Seite zeigen und dokumentieren, dass man
eine Parallele zwischen dem Englischen Biirgerkrieg und dem Aufstand in Neapel
z0g.*” Im 18. Jahrhundert wurde Masaniello dann vermehrt positiv dargestellt, 3
bis schliefilich die Literatur des 19. Jahrhunderts, im Umfeld des Vormirz, den
Masaniello-Komplex fiir sich beanspruchte.3® Weise hat eine schon zu seiner

325 Richter, Sandra: Der herkulische Charaktertypus und seine Gegenspieler. Christian
Weises Masaniello (1682/83) im europdischen Kontext, in: Steiger, Johann Anselm;
Richter, Sandra; Fécking, Marc (Hg.): Innovation durch Wissenstransfer in der Frii-
hen Neuzeit. Kultur- und geistesgeschichtliche Studien zu Austauschprozessen in
Mitteleuropa, Amsterdam / New York 2010, S. 17-53, hier: 22.

326 Vgl. zum niederlindischen Stiick »Op- en ondergang van Mas Anjello, of Napelse
beroerte« des Autors Thomas Asselijn den Aufsatz von Meijer Drees, Marijke: The
Revolt of Masaniello on Stage. An International Perspective, in: Hermans, Theo;
Salverda, Reinier (Hg.): From Revolt to Riches. Culture and History of the Low
Countries, 1500-1700, London 2017, S. 207-213. Das englische Stiick ist anonym er-
schienen. Dem Titel sind die Initialen »T. B.« vorangestellt: »T. B.: The Rebellion of
Naples, or the Tragedy of Masaniello. Commonly so called: but rightly Tomaso Aniello
di Malfa, Generall of the Neopolitans. Written by a gentleman who was an eye-
witness where this was really acted upon that bloody stage, the streets of Naples,
London 1649¢; vgl. hierzu: Richter: Der herkulische Charakeertypus, S. 24-28. Vgl. zur
Medialisierung des Masaniello-Stoffes auch Siebenmorgen: Die Masaniello-Revolte,
S. 258-260.

327 Vgl. Villari: The Revolt of Naples, S. 166 f. Die politische Botschaft der Medaillen ist
unterschiedlich: Teils sind sie kritisch, teils affirmativ gegeniiber Cromwell.

328 So etwa bei Francis Midons »History of the Rise and Fall of Masaniello« (1729) oder
in August Gottlieb Meifiners »Masaniello. Ein historisches Bruchstiick« (1784).

329 Vgl. zur Rezeptionsgeschichte des Masaniello-Aufstandes in Deutschland von Chris-
tian Weise bis zum Vormirz den zweiteiligen Artikel von Fink-Langlois, Antoinette:
Masaniello en Allemagne. Le droit de résistance de C. Weise au Vormirz, in: Re-
cherches germaniques 25 (1995), S. 43-68 sowie Recherches germaniques 26 (1996),
S. 41-74. Bereits Voss hat gezeigt, dass der Masaniello-Aufstand »im Vorfeld mehrerer
Revolutionen — 1789, 1830, 1848 — auffallend oft behandelt worden ist« (Voss, Ernst
Theodor: Arkadien in Biichners »Leonce und Lena, in: Georg Biichner: Leonce und
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Zeit »sagenumwobene[ ]« Figur ins Zentrum seines Stiickes gestellt. Aber damit
nicht genug: Weise, so wird sich zeigen, reflektiert in seinem Drama auch die Art
der Berichterstattung, die Masaniello zu einem so mythenumwitterten Charakter
macht. Allport und Postman haben Legenden als verfestigte Geriichte (»solidified
rumor«) verstanden: »an unusually persistent bit of hearsay which, after a prior
history of distortion and transformation, ceases to change as it is transmitted
from generation to generation«.3' Der Fall Masaniellos zeigt, dass Legenden nicht
nur aus einem Transformationsprozess historischer Informationen entstehen, son-
dern selbst noch iiber Jahrhunderte formbar sind.

Doch bevor wir weiter auf den »Masaniello-Mythos« eingehen, gilt es, sich zu
vergegenwirtigen, dass nicht nur die Nachgeschichte des Masaniello-Aufstandes
von historischer Mythenbildung geprigt ist; vielmehr spielen diese auch im Vorfeld
und im Verlauf des Aufstandes eine wichtige Rolle. Einen bedeutenden Faktor in
der Vorgeschichte der Revolte stellen die historiographischen Schriften tiber die
unter der spanischen Regierung verloren gegangenen Freiheiten der Stadt Neapel
dar.3? Hier ist besonders Giovanni Antonio Summonte mit seinem Werk »Historia
della citta e regno di Napoli« (4 Binde, zwischen 1601 und 1643 erschienen) zu
nennen. Summonte zielt darauf, zu zeigen, dass es in Neapel im Hohen Mittelalter
eine demokratische, kommunale Periode gegeben habe, die im 15. Jahrhundert
durch Etablierung einer rigiden aristokratischen Herrschaft verdringt worden
sei. Davor hitten sich das Volk und die Aristokratie die Regierung der Stadt mit
gleich vielen Vertretern jeder Gruppe geteilt. Summonte macht solcherart eine
demokratische Tradition in Neapel stark, fiir die er auch Dokumente beibringt.
Villari nennt Summontes Darstellung eine Mischung aus »[m]yth and historical
reality3. Das mythische Element lige in Summontes Interpretation der Ge-
schichte Neapels als Geschichte eines Abfalls von einer urspriinglich demokrati-

Lena. Kritische Studienausgabe, hg. v. Dedner, Burghard, Frankfurt a. M. 1987, S. 275-
436, hier besonders: S. 330). Als wichtigste dramatische Werke im Rahmen der »poli-
tisch-literarische[n] Faszinationsgeschichte« (Eiden-Offe, Patrick: Soziale Bewegung
auf der Bithne: Zur Frage der Gegenwart in Christian Weises Masaniello, in: IASL 42/1
[2017], S. 171-190, hier: S. 179 [Fn. 23]) des Masaniello-Komplexes wiren zu nennen:
Johann Friedrich Ernst Albrechts Trauerspiel »Masaniello von Neapel« (1789), August
Fresenius’ Drama »Thomas Aniello« (1818), Daniel-Francois-Esprit Aubers »La muette
de Portici«, nach deren Auffithrung am 25.8.1830 es in Briissel zu Tumulten kam, die
die »belgische Revolution« einlduteten, und schliefflich Georg Biichners »Leonce und
Lena«.

330 Richter: Der herkulische Charaktertypus, S. 20.

331 Allport, Gordon W.; Postman, Leo: The Psychology of Rumor, New York 1947,
S.162f.

332 Villari: The Revolt of Naples, S. 63-73.

333 Ebd., S. 69.
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schen Verfassung zu eciner aristokratischen Herrschaft, die die politische Partizi-
pation des Volkes unterdriickt habe. Solche Verfallsmythen kdnnten suggestive
Kraft erlangen. Indem ein demokratischer Ursprungszustand angesetzt werde,
werde der Idee der Beteiligung des Volkes an der Regierung das Odium frevel-
hafter Neuerung genommen. Vielmehr konnte man sich hierfiir nun auf die
Tradition berufen. Angestrebt werden damit keine unerhérten Neuerungen, son-
dern die Wiederherstellung eines urspriinglichen Zustands: »restauration-cum-
revolution«.3* Die heftigen historiographischen Auseinandersetzungen — Sum-
monte wurde wegen seiner Publikation 1601 ins Gefingnis geworfen — bildeten
eine wichtige Voraussetzung der Masaniello-Revolte.3

Auf die alten Freiheiten beriefen sich auch die Aufstindischen 1647, wenn sie
forderten, dass die Privilegien, die ihnen die spanischen Kénige Ferdinand und
Karl V. gewihrt hitten, wiederhergestellt werden sollten. In Alessandro Giraffis
Chronik spielen die vermeintlichen Privilegien der fritheren spanischen Konige,
auf die man sich im aktuellen Konflikt mit dem spanischen Vizekénig positiv
bezieht, eine prominente Rolle. Bereits als Giraffi zu seiner folkloristischen Be-
schreibung der Figur des Masaniello anhebt, verweist er darauf, dass an dessen
Haus auf dem Markt »das Wappen vnd der Name Kiyser Carli def§ V.« standen,
»[w]elches man vor ein gutes Omen vnd gewisse Prophezeyung hielte / dz er die
Privilegia vid Freyheiten so gemelter Kiyser Carl der V. der Statt Napoli ertheilet
hatte / wieder in den gang und vorige observanz bringen solte«.¢ Karl V. habe
sich und seine Nachfolger verpflichtet, dem Konigreich Neapel keine Zélle ohne
Wissen und Willen des Heiligen Stuhls in Rom aufzuerlegen. Ein Konsens des
Papstes aber, so die Aufstindischen, fehle fiir fast alle Zolle in der Stadt, die daher
wieder abgeschafft werden miissten. Aufgrund der alten Privilegien entspreche die
Forderung nach Abschaffung des Zolls keiner Rebellion, wie das »Volck« geltend
macht, das verlangt, dass man ihm das im Archiv der Kirche von St. Lorenz be-
findliche »Original« des Privilegs aushindige.?”

Um dieses Privilegs willen entstehen immer wieder neue Unruhen, wie man
bei Giraffi lesen kann. So kolportiert der Chronist unterschiedliche Versionen
einer Geschichte um den Prior des Klosters, der auf seinem Weg zur Kirche von
St. Lorenz Unruhen ausgelost habe. Das Volk habe den Prior bedringt, weil es
gehofft habe, von ihm das Original des Privilegs ausgehidndigt zu bekommen. Der
Prior habe aber realisiert, dass es ein schwieriges Unterfangen sei, das Original zu
finden, weswegen er sich gefliichtet habe, worauf das Volk in tumultuarische

334 Ebd.

335 Vgl. Battafarano: Glanz des Barock, S. ss.

336 [Giraffi]: Kurtze wahrhaffte Beschreibung, S. 8.
337 Vgl. ebd., S.27f.
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Bewegung geraten sei, wie die erste Version der Geschichte lautet. Der zweiten
Version der Geschichte zufolge sei die Unzufriedenheit des Volkes dadurch ent-
standen, dass der Prior mit eigener Hand das Privileg auf Pergament geschrieben,
dem Volk zugestellt und vorgegeben habe, »dieses sey das rechte Original, der Mey-
nung sie damit zu stillen«3®. Es habe sich aber als falsch erwiesen, weswegen der
Prior den Unmut des Volkes auf sich gezogen habe. Auch der Fiirst von Roccella
habe versucht, das Volk mit einer »Copey von gemeldtem privilegio« ruhig zu
stellen, die er als Abschrift aus dem Original, »welches man anjetzo in der Eyl so
geschwindrt niche hitte finden konnen«,? ausgegeben habe. Aber auch diese
Abschrift sei als mangelhaft befunden worden, weswegen wieder Unruhe im Volk
entstanden sei.

Als der Vizekonig sieht, wie ernst es dem Volk mit der Forderung nach dem
Original des Privilegs ist, wendet er allen Fleif§ an, es im Archiv suchen zu lassen.34°
Unter dem Druck der Zerstorungen, die das Volk an den Paldsten der Wohlhaben-
den der Stadt vornimmt, werden endlich die beiden »Originalia Privilegia des
Konigs Fernandi und Caroli V. welche dem Ansehen nach allen Tumulte stillen
kundten / [...] gefunden«.3# Der Vizekdnig hindigt das Privileg schliefflich dem
Erzbischof aus, der es in der Kirche 6ffentlich verlesen lisst, um das Volk zu be-
ruhigen. Dieses zweifelt allerdings, ob es sich wirklich um das Original handelt,
gerit erneut in Unruhe, ldsst sich aber durch den Vorschlag, die Echtheit des
Schriftstiicks durch einen von ihm selbst bestimmten »verstindigen Mann«#? prii-
fen zu lassen, besinftigen. Bestimmt hierzu wird Giulio Genoino — aus heutiger
Sicht: eine zentrale Figur des Aufstands, die bei Giraffi unter dem Namen »Geno-
vino« nur am Rande erscheint —, der das Privileg untersucht und fiir echt befin-
det.3® Der Vizekdnig verspricht dem Volk schriftlich, »in Krafft dieses ewigen
immerwirenden privilegii, daff alle vnd jede Z6ll vnd Aufflagen in der Statt Napoli
vnd selbigem gantzen Kénigreich so nach der Zeit Kiysers Caroli V. Hochseeligs-
ten Andenckens bif§ auff diese Stundt sein auffgelegt worden / gintzlich cassiret
und abgeschafft seind«.3# Dieses Versprechen soll dem Volk in der Kirche der
Heiligen Jungfrau Maria del Carmine feierlich verlesen werden, als Banditen auf-
tauchen und einen ersten Attentatsversuch auf Masaniello ausiiben, der scheitert.

338 Ebd., S.29.

339 Ebd.

340 Vgl. ebd., S.33.

341 Ebd., S.37. Im Widerspruch hierzu heif§t es wenig spiter, dass die Originale der
Privilegien noch immer nicht ausgeliefert worden und auch im Staatsarchiv nicht
aufgefunden worden seien (vgl. ebd., S. 39).

342 Ebd., S. 41.

343 Vgl. ebd., S. 47.

344 Ebd.
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Obwohl Masaniello von etlichen Kugeln am Oberkorper getroffen wurde, ging
doch keine durch, sondern alle fielen auf die Erde. Dieses wurde fiir »grosses
Wunderwerck der H. Jungfrawen Maria del Carmine [gehalten], deren Bildtnuf$
er [Masaniello; Anm. E. D.] auff seiner Brusst truge«.3# Drei Tage spiter schlief3-
lich kommt es zu einem neuen Festakt: In einer feierlichen Prozession fiihrt
Masaniello das Privileg Karls des V. durch die Stadt,34¢ als er den Vizekénig zu
einem Festakt in der Kirche abholt, in der der »Accord«347 zwischen dem Vize-
konig und den Aufstindischen verlesen werden soll.

Was hat es nun mit diesem vermeintdichen Privileg Karls V. auf sich? Laut
Peter Burke handelt es sich um einen »Mythos« zu legitimatorischen Zwecken:
»It [the revolt; Anm. E. D.] was justified in terms of the myth that Charles V had
granted the Neapolitans a privilege exempting them from all taxes for ever.«34
Burke erinnert daran, dass es in der Frithen Neuzeit nichts Ungewohnliches war,
dass sich die Gegner der koniglichen Politik auf einen Vorfahren beriefen, der
»safely dead«3#® war. Auch taucht der Mythos einer angeblichen Steuerbefreiung
(»myth of tax exemption«¥°) noch in weiteren historischen Zusammenhingen
auf, so bei der Rebellion in der Stadt Romans in der Dauphiné im Jahr 1580.3"
Gertichte tiber verborgen gehaltene >Verfassungen« sind typisch fiir die Frithe
Neuzeit, wie Andreas Wiirgler in seinen Untersuchungen zu Geriicht und Aufruhr
herausgestellt hat, die in der Zeit des Ancien Régime als »Zwillingspaar«3* galten.
Wiirgler stellc ganz grundsitzlich dar, welche Funktionen politische Geriichte in
der Frithen Neuzeit hatten. Aus der Perspektive der Untertanen seien dies: die
Mobilisierung der Unzufriedenheit, die Legitimierung von Protestaktionen, die
anonyme Kritik der Politik und die Diffamierung von Politikern.’® So boten
»Geriichte iber angeblich vorhandene, von der Herrschaft aber verstecke ge-
haltene alte Privilegien, Freiheiten und Fundamentalgesetze«3* eine Grundlage
fiir die Legitimation von Protestaktionen und politischen Forderungen. Diese
fiir die Unruhen in der Frithen Neuzeit spezifischen »Geriichte tiber Verfas-
sungen«®s seien durch die Arkanpolitik der Obrigkeit und deren restriktive In-

345 Ebd., S. 49.

346 Vgl. ebd., S. 84.

347 Ebd., S.86.

348 Burke: The Virgin of the Carmine, S. 16.

349 Ebd.

350 Ebd.

351 Vgl. hierzu die klassische Untersuchung von Le Roy Ladurie, Emmanuel: Le Carnaval
de Romans, Paris 1979, S. s8.

352 Wiirgler: Fama und Rumor, S. 20.

353 Vgl. ebd., S.29.

354 Ebd., S.23.

355 Ebd.
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formationspolitik stimuliert worden. »Nur wo Verfassungen geheim gehalten
werden, konnen sich um deren Existenz und deren Inhalt Geriichte ranken.«35¢
Dementsprechend haben sich die Publikationsforderungen in den frithneuzeit-
lichen Protestbewegungen vor allem auf die Alten Rechte und Privilegien be-
zogen,’’ die sich aus einer diffusen Erinnerung an eine frithere, bessere Zeit
herleiteten. Mit dem Bezug auf fritheres Recht soll der Vorwurf der Rebellion
zuriickgewiesen werden.

Die legitimatorische Funktion der vermeintlichen Privilegien Karls V. geht aus
Giraffis Chronik klar hervor. Mit »Rebellion« wollen die Aufstindischen in keiner
Weise in Verbindung gebracht werden und pochen darauf, dass sie »anderst nichts
[begehrten] als dafy man uns die privilegia Ferdinandi und Caroli halte«s®. Erstaun-
lich scheint es allerdings, dass die Obrigkeit die Existenz des Privilegs nicht in
Frage stellt, es vielmehr suchen lisst und am Ende auch im »Originalc dem Volk
prasentiert. Es sind zwar auch andere Fille iiberliefert, in denen es zu Archivrecher-
chen seitens der Obrigkeit gekommen ist, als das Volk seine alten Freiheiten ver-
langte.?® Wie man sich aber erkliren soll, dass Giraffi von der Herausgabe von
Originalen, die in der Form nie existiert haben, berichten kann, bleibt eine offene
Frage. Nahe liegt es, anzunehmen, dass man sich unter dem Druck der Unruhen
dazu gezwungen gesehen hat, eine Filschung der Privilegien vorzunehmen, weil
man das Volk nicht anders beruhigen zu kénnen meinte. So ist ja in der Chronik
auch immer wieder von falschen Abschriften (»Copey«) die Rede, mit denen der
Prior und der Herzog Roccella das Volk abspeisen wollten, bevor der Vizekonig
dann eine Version prisentiert, die von Geonino fiir echt befunden wird.

Auch in Weises Stiick fordern die Aufstindischen, dass die alten Privilegien
wiederhergestellt werden. Mit einem schriftlichen Versprechen des Vizekonigs,
»[k]rafft dessen die Z5lle solten gemindert oder gar abgeschaffet werden«®°, wollen
sie es sich nicht genug sein lassen, »weil doch die Worte auff Schrauben gesetzet
werden / die man leichte wieder umstossen kan. Caroli V. Privilegia miissen uns
{iberantwortet werden / damit wir also nach deren Inhalt die Sache in den alten
Stand wiederum versetzen kdnnen.« (I/14, 40.) In diesen Worten zeigt sich Ma-
saniellos Berater Geonino vollkommen dessen bewusst, dass in der Politik mit
falschen Versprechungen zu rechnen ist, die bekanntlich Machiavelli dem Fiirs-

356 Ebd., S.24.

357 Vgl. auch Schlogl: Politik beobachten, S. 608.

358 [Giraffi]: Kurtze wahrhaffte Beschreibung, S. 42.

359 Vgl. Wiirgler: Fama und Rumor, S. 23.

360 Weise, Christian: Masaniello. Trauerspiel, hg. v. Martini, Fritz, Stuttgart 2003, Akt 1,
Szene 9, S. 33. Im Folgenden werden die Nachweise direkt im Fliefitext mit Angabe
des Aktes, der Szene und der Seitenzahl erbracht.
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ten als Mittel der Wahl zugestanden hat.3*" Geoninos Misstrauen ist berechtigt,
wie der Leser weif}, dem der Vizekonig gleich bei seinem ersten Auftritt in Weises
Stiick als Politiker vorgestellt wird, der sich mit falschen Versprechungen aus der
Affire ziehen zu kénnen meint: »Der Auf-stand wird nicht so gefihrlich seyn /
und wenn es zum eusersten komt / so wird dem Volcke viel versprochen / das
man hernach desto weniger halten darff.« (I/1, 19.)3%> Doch so einfach lisst sich
das Volk nicht betriigen: »[N]un trotzen wir auf unsre Privilegia« (I/15, 41), er-
klirc Masaniello gegeniiber dem Vizekdnig, auf dessen blofle Worte, dass die
Privilegien alle bestdtigt seien, man sich nicht verlassen will. Die Forderung nach
Aushindigung der Privilegien im »Original« (I/15, 41) dokumentiert das tiefe Miss-
trauen, das die Aufstindischen gegeniiber der Regierung des Vizekonigs haben.
Wie in Giraffis Chronik miissen die Privilegien erst gesucht werden, ihre Existenz
wird aber von der Obrigkeit nicht grundsitzlich in Frage gestellt. Die Moglich-
keit, dass sie vielleicht gar nicht (mehr) vorhanden sind, scheint allein in einer
Bemerkung eines Aufstindischen auf: »Ich dencke das Privilegium wird in alle
Welt geflogen seyn / es ist doch auf Pergament geschrieben gewest und so hat ein
Vice-Roy seine Kleinodien drein wickeln konnen / die er in wehrendem Ampte
erschachert hat.« (I/15, 42.) Die Bemerkung zeigt zugleich, wie wenig es dem Vize-
konig genutzt hitte, die Existenz der Privilegien abzustreiten, da man ihm dies
nur als betriigerisches Manéver ausgelegt hitte.’3

Die Privilegien werden schlieflich auch in Weises Stiick ausgehindigt, von
Geonino fiir echt befunden und zwei Mal feierlich verlesen, wobei bei dem ersten
kirchlichen Festakt das scheiternde Attentat auf Masaniello veriibt wird. Weise
folgt Giraffi im Wesentlichen, was die Rolle der Privilegien fiir den Aufstand an-
belangt. Allerdings ldsst er in seinem Stiick die durch Geriichte und falsche Ab-
schriften verursachten Turbulenzen wihrend der Suche nach den Privilegien aus,
von denen Giraffi in seiner Chronik berichtet. Grundsitzlich lisst sich sagen, dass
Weise sehr stark auf Giraffis Bericht fiir sein Stiick zuriickgreift. Dafiir muss er
vieles raffen und weglassen, an cinigen Stellen arbeitet er aber auch Szenen dra-
matisch aus, von denen Giraffi nur mit einer kurzen Notiz handelt. In der Leser-

361 Vgl. Machiavelli, Niccolo: Der Fiirst (Il principe), in: ders.: Politische Schriften, hg.
v. Miinkler, Herfried, Frankfurt a. M. 1990, S. 49-123, hier: S. 96-98.

362 Vgl. auch 1/3, 22 und 1/9, 32: »So muff man den Pébel mit falschen Worten be-
triegen.«

363 Die Aufstindischen hoffen zwar, dass die ausgehindigten alten Privilegien mehr Si-
cherheit bieten als ein Versprechen des Vizekédnigs, und geben damit ihrem Ver-
trauen gegeniiber dem spanischen Kénig Ausdruck, den man im Unterschied zum
Vizekdnig bewusst hochhilt, um den restaurativen Charakter des Aufstands zu beto-
nen. In einem Dialog zweier Rebellen wird jedoch auch deutlich, dass man sich
dessen bewusst ist, dass auch diese Privilegien nichts mehr wert sein konnten, sobald
man nicht mehr bewaffnet zusammenstehe (vgl. 11/3, s9f.).
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vorrede reflektiert Weise selbst iiber das Verhiltnis von Geschichte und Dich-
tung im Allgemeinen und im Besonderen des Masaniello-Stoffes. Prinzipiell
spricht sich Weise dafiir aus, dass sich die Dichtung gegeniiber der Geschichte
poetische Freiheiten herausnehmen diirfe. Was bei dem Geschichtsschreiber als
unnotig ausgelassen worden wire, diirfe der Dichter nach Gefallen »supplire[n]«

(S.9):

Denn die Action muf§ vollkommen seyn / und muf jhre Affecten, jhre In-
trigven, und endlich jhren unverhofften Ausgang haben: Also / was méglich
ist / und was ohne scheinbare Absurditit hitte darbey geschehen kénnen / das
mag man ungehindert einmischen (ebd.).

In Anlehnung an das neunte Kapitel von Aristoteles’ »Poetik« unterscheidet Weise
hier die Dichtung von der Geschichte, indem er sie dem Bereich des Moglichen
zuordnet, womit er die Freiheit zur Erfindung akzentuiert.3%4 Die Dichtung formt
die Ereignisse der Geschichte zu einer Handlung nach poetischen Grundsitzen
(»vollkommen[e] Actiong, »Intrigvens, »unverhoffte[r] Ausgang«) und erweitert
den historischen Bericht um die Darstellung der »Affecte[ ]« der Protagonisten. Die
Uberlieferung des Masaniello-Stoffes erfordere aber eine andere Herangehens-
weise des Dichters: »Den da haben sich so viel Historici dariiber gemacht / daf§
auch die geringsten Minutiz nicht vergessen worden / darbey man nunmehr sorgen
miiste / was man setzen oder auslassen solte.« (Ebd.) Der Unterschied zwischen
Dichtung und Historiographie wird mit Blick auf Giraffis Chronik obsolet, denn
diese weist selbst schon Merkmale der Dichtung auf: So hat die Geschichte einen
»unverhofften Ausgang« durch den Fall Masaniellos nach seinem unglaublichen
Aufstieg, und auch die Gefiihle und Gedanken der Hauptpersonen finden sich bei
Girafti dargestellt, der damit den Erwartungen des breiten Publikums entspricht,
das sich vor allem fiir Intrigen (auch die liefert Giraffi) und geheime Staatsaktionen
bei der Beschiftigung mit Staatsangelegenheiten interessierte.’s

Giraffis Chronik bietet eine solche Fiille an Informationen, gesicherten und
ungesicherten, dass der Dichter, anders als bei der Bearbeitung sonstiger histori-
scher Stoffe, vor allem reduktiv und selektiv vorgehen miisse, so Weises Einschit-
zung. Auch wenn Weise sehr wohl an diversen Stellen tiber Giraffis Bericht hinaus-
geht, ist es doch aufschlussreich, seinem Hinweis in der Leservorrede zu folgen und

364 Vgl. zur selektiven Aristoteles-Rezeption im Barock Zeuch, Ulrike: Literatur als Mime-
sis eines der Méglichkeit nach Wahrscheinlichen oder Notwendigen. Zur Rezeption
des neunten Kapitels der Poezik des Aristoteles im Barock, in: Heinen, Ulrich; Klecker,
Elisabeth (Hg.): Welche Antike? Konkurrierende Rezeptionen des Altertums im
Barock, Wiesbaden 2011, S. 921-932.

365 Vgl. Battafarano: Von Andreae zu Vico, S. 122.
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zu priifen, wie er die Fiille der Informationen komprimiert und selektiert hat. Eine
bewihrte Moglichkeit, Handlung im Drama zu raffen, ist der Botenbericht. Von
diesem macht Weise gerade auch bei der Darstellung der Hauptfigur, Masaniello,
Gebrauch. Weise bedient sich bei der Vorstellung Masaniellos einer Mischung aus
direkter und indirekter Prisentationsweise, offener und verdeckeer Handlung. Ge-
rade bei der vermittelten Darstellung Masaniellos in den Reden, die andere Figuren
tiber ihn fithren, wird deutlich, dass Masaniello ein Produkt der Legenden- und
Mythenbildung ist. So wird er im ersten Akt nicht gleich auf offener Szene prisen-
tiert, sondern durch den Bericht des Marktvorstehers Anaclerio dem Vizekonig
und dem Publikum vorgestellt. Anaclerio riickt Masaniello von vornherein in
den Horizont der Legende bzw. der Antilegende ein, insofern es sich fiir ihn um
einen Unheiligen handelt, der sein Unwesen treibt:

Ach das Ungliick hat schon ein Haupt gefunden / der verfluchte Nahme Masa-
niello, welcher allbereit vor hundert Jahren ein leichtfertiges Gedichtnis in
dieser Stadt erworben hat / will nun wieder lebendig werden. (I/2, 21)

Bereits hundert Jahre zuvor hatte es einen Aufstand gegen die spanische Inquisi-
tion gegeben, der auch von einem gewissen Masaniello angefiihrt wurde.3%¢ Der
Marktvorsteher behandelt den vor hundert Jahren aktiven Masaniello wie einen
»Ortsunheiligen«, in dem sich das Verbrechen der Unruhe vergegenstindlicht
hat, das auch nach seinem Tod noch fortwirkt.3¢7 Dabei ist es nicht Masaniello
selbst, sondern sein »Nahmex, der, losgel6st von seinem Triger, ein Eigenleben zu
besitzen scheint und mit Unheil assoziiert wird. Man kann dies bereits als Verweis
auf die sprachliche Konstruktion von Legenden verstehen:3¢® »Masaniello« ist
weniger ein historisches Individuum denn ein legendirer »Nahme, der im sprach-
lichen »Gedichtnis« der Stadt zu Hause ist und zur Rechtfertigung oder Verdam-
mung von Aufruhr beschworen wird. Dies gilt fiir den Masaniello des Jahres 1647
noch viel mehr als fiir den Masaniello des Jahres 1547.

Masaniello selbst beruft sich in seinen Reden, die Anaclerio in Form der erlebten
Rede wiedergibt, auf einen anderen Heiligen, auf den heiligen Petrus, der wie er

366 Vgl. Burke: The Virgin of the Carmine, S. 8. Auch Giraffi handelt von der Namens-
gleichheit der beiden Anfiihrer, die zu »gute[r] Muhtmassung« ([Giraffi]: Kurtze
wahrhaffte Beschreibung, S. 8) Anlass gegeben habe.

367 Vgl. Jolles, André: Einfache Formen. Legende, Sage, Mythe, Ritsel, Spruch, Kasus,
Memorabile, Mirchen, Witz, Tiibingen 2006, S. 54. Jolles schreibt weiter {iber solche
Unbheiligen als Gegentypus zum Heiligen: »Er [der Ortsunheilige] ist nicht mehr da,
und er ist doch da: er geht um, er spuke; er bringt Unheil« (ebd.).

368 Vgl. auch hierzu bereits Jolles: »So ist die sprachliche Form nicht nur in der Lage, das
Leben der Heiligen in einer entsprechenden Weise zu vertreten, sondern sie bildet
auch Heilige.« (Ebd., S. 41.)
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von Beruf Fischer war und die Stadt Rom aus der »Geistlichen Dienstbarkeit
gerissen hat: also wolte er als ein Fischer die berithmte Stadt Neapolis von der
unertriglichen Dienstbarkeit befreyen« (I/2, 21).3% Bereits in Giraffis Bericht er-
scheint Masaniello als begabter Redner, als der er auch von Anaclerio bezeichnet
wird: »[I]ndessen kan ich nicht beschreiben / was er vor Macht in seinen Reden
gebraucht / und wie das Volck tiber seiner unverhofften Kiihnheit gleichsam
entziicket wird.« (Ebd.) Die politische Macht der Rede, so lisst sich aus dieser
Stelle schlieflen, besteht nicht zuletzt darin, Legenden fiir sich in Anspruch zu
nehmen. So stilisiert sich Masaniello selbst zu einer religids aufgeladenen Figur.37°
Einen Zug zur Legende hat auch Giraffis Chronik selbst, die Masaniellos un-
glaubliche Taten zu einem »Wunderwerck GOttes«?”" deklariert, das dieser, seinem
unerforschlich gerechten Gericht entsprechend, der Stadt Neapel beschert habe.372
Freilich: Giraffis Chronik changiert dabei zwischen Legende und »Antilegende,
der sprachlichen Form fiir die »Unheiligen«.373 So beschreibt Giraffi einen Um-
schwung von Tapferkeit, Tugend und Mut zu Barbarei bei Masaniello, der im
Guten wie im Schlechten tiber das gewohnliche Maf§ hinausgegangen sei. Masa-
niellos Taten seien zum »[V]erwundern« wie zum »[E]ntsetz[en]«, wie Giraffi in

folgender Kurzfassung seiner Geschichte formuliert:

Vnnd ist dieses umb so viel desto mehr zu verwundern / [...] daf$ ein sol-
cher armer Fischerjunge / darzu keines hohen Alters / sondern gleichsamb ein
Bub / def§ ersten Tages den gantzen Pébel an sich gehenckt / am andern aber
das gantze Volck / darunter viel ehrliche vornehme Leute waren / noch mehr
aber war es / daf§ diese beyde am dritten Tag sich ihm absolute¢ vaterwurffen /
ihn vor ihren Generalissimum erkandten vnd [...] auch vollkdmblichen Ge-
horsamb leysteten: Vnglaublich aber scheinet es was er den vierdten Tag vad
folgenden Tag verrichtete / da man sich dann von wegen seiner klugen ertheil-
ten befehl / geschwinden expedition in wichtigen Sachen / sonderlich aber von
wegen seiner tapfferkeit vid vnerschrockenes Muths / auch hohen Verstandts in
den wichtigsten Geschifften / zum héchsten vber ihn verwundern miiste [...].
Noch viel mehr aber entsetzte sich manniglich / ja die gantze Statt Napoli,

369 Vgl. hierzu die entsprechende Stelle in [Giraffi]: Kurtze wahrhaffte Beschreibung,
S.13.

370 AufSer auf Petrus bezieht sich Masaniello auch noch auf Moses, zu dem er sich in ein
typologisches Verhiltnis setzt: »Der arme Barfiiser vind newe Moses so Israel auf$ der
Hand vnd Gewalt Pharaonis erléset hat / wird euch gleichfals aus dieser Tyranney
und von den vnsterblichen Zollen erretten vnd freymachen.« (Ebd.)

371 Ebd., S. 8.

372 In solchen Bemerkungen kommt Giraffis Adelskritik zum Ausdruck.

373 Vgl. Jolles: Einfache Formen, S. s1-55.
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vber seine strenge lustiz, vnd letztlich vber seine vnerhorte Barbarische Tyran-
nei / davon wir an seinem Ort meldung thun wollen.374

Giraffi zeichnet Masaniello durchaus mit Sympathie,?”s auch wenn er ihn letztlich
mit den politischen Geschiften tiberfordert sicht, die ihn schliefSlich in den Wahn-
sinn und zu »Barbarische[r] Tyrannei« treiben. Die eigentliche Zielscheibe von
Giraffis Kritik sind der Adel und der Vizekonig, den er als unfihigen Regenten
darstellt, der ohne die Hilfe des umsichtigen, um die Stadt und seine »armen
Schifflein«7° besorgten Erzbischofs Philomarino verloren wire. Giraffi wird nicht
miide, das Unglaubliche des Falls Masaniello hervorzuheben. Die Semantik des
»Wunders« (»verwundern«, »Wunderwerck«) begegnet immer wieder; es bezieht
sich auf das Auflerordentliche, Unglaubliche der Ereignisse, wobei ein religioser
Sinn durchaus noch mitschwingt, in dem sich die katholische Prigung der Chronik
zeigt.377 In Weises Stiick begegnet die Rede vom »Wunder« ebenfalls an zwei
Stellen, an denen es um das Beispiellose und Sensationelle der Vorginge geht,
allerdings ohne dass hier ein religidser Sinn angesprochen wiirde. An beiden Stellen
wird auf den Masaniello-Aufstand als Gegenstand der Geschichtsschreibung ver-
wiesen: »Der Fischer-Knecht hat Wunder gethan / aber wo haben wir in allen
Historien ein gleiches Exempel?« (IV/13, 141), fragt der Adlige Laudato, einer der
vier spiteren Attentiter.”7® Den Charakter eines »Wunders« nehmen Masaniellos
Taten vor allem in den Reden und Berichten tiber ihn an. Diese bringen durch die
Art der Beschreibung das Sensationelle des Wunders hervor, wie sich besonders

374 [Giraffi]: Kurtze wahrhaffte Beschreibung, S. 57.

375 Auch an anderen Stellen seiner Chronik beschreibt er ihn als tapfer, beherzt, verstindig
und klug (vgl. ebd., S. 7f., 44).

376 [Giraffi]: Kurtze wahrhaffte Beschreibung, S. 40.

377 Auf die katholischen Momente verweist auch Krimer, der in diesem Zusammenhang
das Marienwunder, das Masaniello bei dem ersten Attentat rettet, sowie die Erschei-
nung des Heiligen Gennarius und eines neuen Sterns nennt, die den Friedensschluss
prophezeien (vgl. Krimer, J6rg: »Dabey die Politique mit ihren alten Regeln nicht
zulangen will. Normenkonflikte in Christian Weises »Masaniello«-Trauerspiel, in:
Chloe 18 [1994], S. 241-293, hier: S. 246). Noch in weiteren Passagen ist von Marien-
wundern die Rede (vgl. [Giraffi]: Kurtze wahrhaffte Beschreibung, S. 42, S. 62). Wieder
an anderer Stelle wird die gottliche Vorsehung angesprochen (ebd., S.52). In diesem
Kontext wire auch zu berticksichtigen, dass der Masaniello-Aufstand zwischen zwei
grof8en volkstiimlichen Marienfesten stattfand, dem Fest der Santa Maria della Gra-
zia am 7. Juli und dem Fest der Santa Maria del Carmine am 16. Juli. Auf die Bedeu-
tung dieser religidsen Feste fiir den Aufstand und dessen rituelle Elemente geht be-
sonders Burke: The Virgin of the Carmine ein.

378 Vgl. zu diesem metahistorischen Kommentar auch Niefanger, Dirk: Geschichtsdrama
der Frithen Neuzeit 1495-1773, Tiibingen 2005, S. 222. Niefanger sieht hier eine Span-
nung zwischen traditioneller Exempel- und moderner Ereignisgeschichte ausgedriick.
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an der zweiten Stelle ablesen lisst, die von den »Wunder-Wercke[n]« (IV/1, 117)
Masaniellos — bezeichnenderweise im Rahmen eines Botenberichts — handelt.
Die Szene verlohnt einer genauen Lektiire, denn sie lenkt die Aufmerksamkeit
auf die Ebene der Vermittlung der Ereignisse, die das »Wunder« evoziert, so dass
es, pointiert gesagt, als Medienereignis zu lesen gegeben wird.

Der Herzog von Roccella war »etliche Tage« (ebd.) im Gefingnis und lisst sich
nun von dem Adligen Ristaldi erzihlen, was nach dem gescheiterten ersten At-
tentatsversuch auf Masaniello vorgefallen ist. Eingangs duflert Ristaldi noch seinen
Abscheu vor dem gewalttitigen Freiheitsbegehren des »gemeine[n] Volckes« (ebd.)
und bezeichnet Masaniello als einen »Tyrannische[n] Fischer-Knecht« (ebd.). Im
Folgenden berichtet er von der Unterredung Masaniellos mit dem Vizekénig und
billigt ersterem dabei zu, einen »gute[n] Anfang zu den kiinfftigen Vergleiche«
(ebd.) mit dem Vizekonig gefunden zu haben. Er zerstreut auch die Sorgen
Roccellas, dass die Konditionen des Vergleichs sicher schimpflich fir den Adel
ausgefallen seien: »Ich halte nicht. Der Respect des Koniges und jhr Excellentz wird
noch allezeit in acht genommen.« (Ebd.) Woraufhin ihm Roccella entgegnet:

Hilff Himmel / wie werden unsre wahrhafftige Historien-Schreiber von der
Nachwelt einer vielfiltigen Unwahrheit beschuldiget werden. Wir selbsten
wiirden daran zweiffeln / wenn wir die Wunder-Wercke nicht vor Augen hit-

ten. (Ebd.)

Man kann diese Replik Roccellas als einen Verweis auf die Art der Berichterstattung
tiber den Masaniello-Aufstand lesen, die der Erwartung des Publikums entspricht,
etwas Wunderbares und Sensationelles prisentiert zu bekommen. Sogar spezifisch
l4sst sich diese Stelle als Referenz auf Giraffis Chronik auffassen, deren deutsche
Ubersetzung sich ja im Titel auch damit briistet, eine »wahrhaffte Beschreibungc
zu sein, und iiberdies von »Wunderwercke[n]«379 (s. 0.) zu berichten weifS. Roccellas
Bemerkung entbehrt dabei nicht einer aufschlussreichen unfreiwilligen Ironie:
Er meint, die »Wunder-Wercke« Masaniellos unmittelbar »vor Augen« zu haben,
in Wahrheit ist es aber der Bericht Ristaldis, der ihm diese vor Augen stellt. Denn
wenn er sich zu der betreffenden Zeit auch in Neapel aufgehalten hat, war er doch
von den Aufstandischen gefangen gehalten worden, so dass er nur durch die miind-
liche Erzihlung Ristaldis Kenntnis der zwischenzeitlich vorgefallenen Ereignisse
hat. Es handelt sich also um eine Augenzeugenschaft aus zweiter Hand. Und
genauso berichtet auch Giraffi nicht nur von dem, was er selbst beobachtet hat,

380

sondern auch von dem, was ihm erzihlt wurde.3®® Doch auch dieses stellt er so

379 [Giraffi]: Kurtze wahrhaffte Beschreibung, S. s8.
380 Vgl. zum Beispiel ebd., S. 21.
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lebendig vor Augen, als wire er dabei gewesen. Das Vor-Augen-Stellen ist die
Funktion der rhetorischen Figur der Hypotypose. Auch schon nach barockem
Verstindnis ist diese weniger mit dem Geschichtsbericht als mit der Dichtung
verbunden, die uns eine »Sache gegenwirtig vor Augenc stellt, indem sie zu diesem
Zweck »allerhand kiinstliche Vmstinde« hinzuftigt, was dem Historiker nicht
erlaubt sei® In Giraffis Chronik wird diese Grenze zwischen Dichtung und
Geschichte ein um das andere Mal iiberschritten. Bereits in der Leservorrede hatte
Weise auf diesen besonderen Charakeer der Geschichtsschreibung des Masaniello-
Aufstandes hingewiesen.

Und so reagiert Ristaldi im Folgenden auf die Erwartung Roccellas, dass ihm
die »Wunder-Wercke« Masaniellos vor Augen gestellt werden, indem er die Pro-
zession beschreibt, in der Masaniello von der Kirche zum Kastell des Vizekonigs
gezogen ist. »[S]ehr schon zu sehen« (IV/1, S. 1175 Hervorhebung E. D.) sei dieser
Aufzug gewesen, Masaniello sei in einem silbernen Gewand prichtig gekleidet
gewesen, wie in einem »umgekehrte[n] Fastnacht-Spiel« (IV/1, S. 118). Nicht auf
Masaniellos eigenen Einfall gehe das vornehme Kleid zuriick, sondern der Hof
habe ihn dazu angehalten, dem Vizekonig in angemessener Aufmachung zu be-
gegnen.’®* Roccellas Vorwurf, dass Masaniello mit diesem Verhalten seine An-
kiindigung, seinem Fischerstand treu zu bleiben, Liigen strafe, zielt also ins Leere.
Masaniello selbst betont spiter in der grofSen Szene in der Kathedrale, in der die
Ubereinkunft zwischen den Aufstindischen und der Obrigkeit feierlich verlesen
wird, dass er seine Fischer-Hosen wieder anlegen wolle und der Erzbischof ihn
zu diesem Kleid »bey Straffe des Bannes dahin gezwungen« (IV/12, 139 f.) habe.
Allerdings will es ihm nicht recht gelingen, sich von seinen neuen Kleidern zu
befreien:3® Er reifit an seinen Kleidern und kniet schliefSlich vor dem Vizekénig,
um von ihm Hilfe zu bekommen. Diese vielbeachtete Kleiderszene in der Kathe-

381 Vgl. Harsdorffer, Georg Philipp: Frauenzimmer Gesprichspiele, Bd. 5, hg. v. Bott-
cher, Irmgard, Tiibingen 1969, S.140. Die Stelle lautet im Zusammenhang: »Der
Poet beschreibt / was wiirklich ist / und was seyn kénte und der Wahrheit dhnlich ist.
Der Geschichtschreiber erzehlet den Verlauf seiner Sachen / der Poet gleichsfals / ist
aber befugt allerhand kiinstliche Vmstinde beyzubringen / welche die Sachen als
gegenwirtig vor Augen stellen«. Vgl. zur Hypotypose bei Harsdorffer auch Locher,
Elmar: Hypotypose und memoria in der Asthetik Harsdérffers, in: Berns, Jorg Jochen;
Neuber, Wolfgang (Hg.): Seelenmaschinen. Gattungstraditionen, Funktionen und
Leistungsgrenzen der Mnemotechniken vom spiten Mittelalter bis zum Beginn der
Moderne, Wien/Kéln/Weimar 2000, S. 67-88. Vgl. ferner zur Hypotypose als Sicht-
barkeit erzeugende Figur in der Rhetorik Campe, Riidiger: Vor Augen Stellen. Uber
den Rahmen rhetorischer Bildgebung, in: Lethen, Helmut; Jager, Ludwig; Koschorke,
Albrecht (Hg.): Auf die Wirklichkeit zeigen. Zum Problem der Evidenz in den Kultur-
wissenschaften. Ein Reader, Frankfurt a. M. / New York 2015, S. 106-136.

382 Vgl. auch [Giraffi]: Kurtze wahrhaffte Beschreibung, S. 66.

383 Die Kleiderepisode findet sich schon bei Giraffi (vgl. ebd., S. 88).
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drale zeigt weniger, dass Masaniello sich mit seiner Rolle als politischer Anfiihrer
tiberhoben hat, die ihn, da er sich von ihr nicht zu 18sen vermag, in den Wahn-
sinn treibt.3®* Vielmehr macht die Kleiderszene deutlich, wie sich Masaniello in
den politischen Kniffen des Erzbischofs verfingt, der darauf zielt, ihn von seinen
eigenen Leuten zu entfremden (vgl. IV/3, 123).3% Man versucht, Masaniello zu
korrumpieren, doch zu Recht bemerke Beise: »Masaniello selbst ist nicht kor-
rumpierbar, sondern muss erst mittels eines Gifttranks wahnsinnig gemacht wer-
den, bevor er sich zu unsinnigen Handlungen auch gegen das Volkswohl hin-
reiflen lisst.«3%¢

Diese Unbestechlichkeit Masaniellos wird auch in dem Gesprich zwischen
Roccella und Ristaldi deutlich. Denn Ristaldi kolportiert Geriichte von der ge-
heimen Besprechung zwischen dem Vizekonig und Masaniello. Roccella versteht
nicht, warum man Masaniello kein Geld oder, wenn er sich schon nicht von Geld
einnehmen lasse, so wenigstens einen hohen Titel geboten habe. Ristaldi repli-
ziert: »Man saget ins geheim / es wire von jhr Excellentz was vorgeschlagen wor-

384 So die allegorische Deutung, die Heinz Otto Burger an dieser Stelle vornimmt:
Masaniello »gelingt [es] nicht, das Kleid und damit die Rolle als Volksverfiihrer los-
zuwerden. Deshalb verfillt er dem Wahnsinn der Tyrannen und wird zurecht wie ein
sreiffendes Tier« erschossen« (Burger, Heinz Otto: »Dasein heifit eine Rolle spielenc.
Studien zur deutschen Literaturgeschichte, Miinchen 1963, S. 91).

385 Vgl. Krimer: Normenkonflikte in Christian Weises »Masaniello«-Trauerspiel, S. 256.
Krimer fiihrt aus, dass sich der Kardinal als der »eigentliche >Politicus« des Stiicks
erweise: »[E]r hat die Fiden in der Hand und niitzt seinen Einfluf$ auf beide Parteien
riicksichtslos aus. Die von ihm verkérperte Norm politischen Handelns meint nicht
passives Erdulden, sondern situationsgebundene Aktivitdt.« (Ebd.) Auch Battafarano
erkennt in Philomarini Masaniellos eigentlichen Gegenspieler, der den homo politicus
verkorpere. Er sieht allerdings eine andere Bewertung dieser Figur bei Weise als Krimer.
Dieser argumentiert, dass Philomarini die neue Norm politischen Handelns zum
Ausdruck bringe und gerade auch durch das Nachwort Weises positiv gewiirdigt werde
(vgl. Krimer: Normenkonflikte in Christian Weises »Masaniello«-Trauerspiel, S. 235f.).
Wesentlich kritischer nimmt Battafarano diese Figur wahr: »Die Gestalt des Kardinals
Philomarini muf§ im Drama als Verkorperung staatspolitischer Klugheit angesehen
werden, die sich keinen ethischen Prinzipien verpflichtet fiihlt« (Battafarano: Ethik und
Politik: Zu Christian Weises Revolutionsdrama »Masaniello, S. 69). In einem positiv
zu bewertenden politischen Verhalten miissten aber Ethik und Politik zusammen-
gehen. Daher gehe es auch in Weises Stiick weniger um »Imitation, sondern um Sti-
mulierung von Reflexion und Differenzierung« (ebd., S. 72). Bereits Barner hat darauf
hingewiesen, dass die Bewertung der Ereignisse im Haupttext und im Nachwort des
»Nachredner[s]« nicht deckungsgleich sind (vgl. Barner, Wilfried: Christian Weise,
in: Steinhagen, Harald; Wiese, Benno von [Hg.]: Deutsche Dichter des 17. Jahrhun-
derts. Thr Leben und Werk, Berlin 1984, S. 690-725, hier: S. 712).

386 Dies wendet Beise gegen Burgers Lektiire ein. Beise: Geschichte, Politik und das
Volk im Drama des 16. bis 18. Jahrhunderts, S. 147f.
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den: Doch es hitte bey dem schlauen Fischer kein Gehére funden.«3%7 (IV/1, 119)
Bei dem Bericht Ristaldis gewinnt man den Eindruck, dass er Masaniello, so
ungern er dies tut, Anerkennung zollen muss: Es ldsst sich einfach nichts Schlech-
tes {iber Masaniello sagen, so sehr es auch sein Gesprichspartner Roccella insinu-
iert und zu wiinschen hort. Der »schlaue[ ]« (IV/1, 119) Masaniello hat »ein[en]
gute[n] Anfang zu einem kiinfftigen Vergleiche« (IV/1, 117) gefunden, den »Res-
pect des Kéniges und jhr Excellentz« (ebd.) in Acht genommen, sich bei seiner
Visite »[s]ehr hoflich« (IV/1, 118) gegeniiber dem Vizekdnig gezeigt und als unbe-
stechlich erwiesen. Auch diese Anerkennung conzre caeur, die aus Ristaldis Bericht
hervorgeht, legt eine Ahnlichkeit Ristaldis mit dem Chronisten Giraffi nahe, der
Masaniello Sympathie entgegenbringt, obwohl er selbst nicht auf Seiten des
Volks, sondern auf der des Klerus steht.? Ristaldis Bericht reagiert auf die Nach-
fragen eines wissbegierigen, curieusen Roccella, der die Ereignisse nicht mit eige-
nen Augen beobachten konnte, aber meint, die »Wunder-Wercke« Masaniellos
durch Ristaldis Bericht vor Augen zu haben: ein Medienwunder, das in der Szene
in Weises Drama keinen religiosen Bezug mehr hat und damit vorausweist auf
eine mediale Weiterverarbeitung der Geschichte, die sich besonders fiir den bei-
spiellosen Unterhaltungswert der Vorginge interessiert, wie wir es dann wenige
Jahre spiter bei Happel und seinem Bericht in den »Relationes Curiosae« be-
obachten konnen (s.u.).

Der vierte Akt zeigt Masaniello nur in den Auftritten 11 und 12 auf der Bithne.
Zwischen diesen beiden Auftritten und der 14. Szene im 5. Akt, die »Masaniello
rasend« vor Augen fiihrt, liegt eine »Auftrittspause®. Immer mehr wird Masa-
niello als Gegenstand des Geredes vorgefiihrt, wie im Dialog zwischen Roccella
und Ristaldi zu erkennen ist, mit dem der vierte Akt eroffnet wird. Besonders
aufschlussreich ist dabei, dass schon iiber oder vielmehr auf Masaniellos Wahnsinn
spekuliert wird, bevor er Symptome des Wahnsinns zeigt. Diese werden zuerst auch

387 Auch bei Giraffi wird dies als Geriicht kenntlich gemacht (»Etliche referiren es habe
S. Excell. den Mas'Aniello zugleich auch zum Herzogen zu S. Giorgio [...] gemacht«
[Giraffi]: [Kurtze wahrhaffte Beschreibung, S. 70]). Giraffi lisst dieses Geriicht un-
kommentiert. Weise geht iiber das, was er Giraffi entnehmen konnte, hinaus, wenn er
Ristaldi sagen ldsst, Masaniello habe das Angebot des Vizekonigs ausgeschlagen.

388 Eine poetologische Besonderheit von Weises Stiick besteht darin, dass die Gruppen
»Adel«, »Volk« und »Klerus« nicht als homogene Gréflen charakeerisiert werden, son-
dern Vielfalt innerhalb dieser Stinde zum Ausdruck kommt, wie Krimer richtig
beobachtet (Krimer: Normenkonflikte in Christian Weises »Masaniello«-Trauerspiel,
S.248). So gibt es auch Unterschiede zwischen den einzelnen Adligen, unter denen
sich eben auch jemand wie Ristaldi findet, der Masaniello, wenn auch wider Willen,
Respekt zollt.

389 Ort, Claus-Michael: Medienwechsel und Selbstreferenz. Christian Weise und die
literarische Epistemologie des spiten 17. Jahrhunderts, Tiibingen 2003, S. 121.
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nur durch Figurenberichte vermittelt dargestellt,?° bevor Masaniello dann tatsich-
lich in V/14 als »rasend« auf offener Szene prisentiert wird. So mutmaf$t der
Mbénch Bonavita, dass der »arme[] Fischer [...] in wenig Tagen seine Vernunfft
verliehren wird« (IV/8, 132). Denn er ibernehme sich in seiner »Klugheit«: »[E]r
nime sich keine Zeit / zum Essen und zum Schlaffe: sondern Tag und Nacht ist
er in solcher Action, dabey sich ein geiibter Staats-Mann ruiniren kénte / ich
geschweige denn ein solcher Fischer-Knecht« (IV/8, 132). Es sind die Gegner Masa-
niellos, die auf dessen Wahnsinn spekulieren. So erfolgt der zweite Verweis auf
Masaniellos Wahnsinn in einer Unterredung zwischen den spiteren Attentitern
Laudato und Salvador unmittelbar nach dem Festakt in der Kathedrale, den letzte-
rer als »trauriges Spectacul« bezeichnet (IV/13, 140). Weiter heif3t es:

Laud. Ich spiire es an jhm / daff er im Kopffe muf§ verwirret seyn / und ich
halte / wenn das Volck seiner wird tiberdriif§ig werden / so werden sie dem
Narren vom Brodte helffen / ehe wir das Schwerdt ausziehen diirffen.

[...]

Salv. Viel Wachen / wenig Essen / und viel Sorgen machen auch einen klugen
Kerlen zum Fantasten.

Laud. Ich hére / wenn er sich nach Mitternacht zu Bette geleget hat / so hat er
in einer Stunde die Frau mit dem Ellbogen in die Seite gestossen / und dabey
gesagt: Was / konnen wir schlaffen / und wir sind Herren von Neapolis?
Salv. Ich wiinsche jhm das Gliicke eines rasenden Hundes / der sich gemeinig-
lich nach dem neundten Tage zu tode lauffen mufi.

Laud. Ich setze noch acht Tage / so wird das trotzige Volck vor Furcht und
Angst wiederum erzittern / ja es wird dem Adel gute Worte geben / daf§ nur
jemand auftrit / welcher jhnen befehlen wil. (IV/13, 140f.)

Masaniellos Wahnsinn ist zu diesem Zeitpunke nichts weiter als ein Geriicht, das
allein auf einem Geftihl (»Ich spiire es an jhm [...]«) und dem Gerede der Leute
(»Ich hére [...]«) basiert. Deutlich wird auch, wem dieses Geriicht nutzt: Das
Volk soll gegen Masaniello eingenommen werden, so dass es von sich aus nach

390 Zuerst wird berichtet, wie Masaniello Dukaten ins Wasser geworfen habe, nach denen
seine Begleiter tauchen mussten, um sie sich zu verdienen (IV/16, 145f.); er wird als
»rasende[r] Fantaste« (IV/3, 150) beschrieben, der blind wiiten wollte und nur mit
einem Trick des Erzbischofs dazu bewegt werden konnte, Neapel zu verlassen und sich
an der See bei Polisippo zu erholen; seine eigenen Mitstreiter beschweren sich beim
Vizekonig tiber ihn als »rasende[n] Mensch[en]« (V/11, 161), der drohe, die ganze Stadt
zu verwisten; die Adligen Ferrante und Carl klagen beim Vizekdnig dariiber, dass
Masaniello von ihnen verlange, ihm vor aller Augen auf dem Marke die Fiifle zu kiissen
(V/12,1621.), und schliefilich befinden der Soldat Saldo und der Trommelschliger Tam-

bourino, dass es das Beste sei, »wenn er im Toll-Hause sein Qvartier kriegte« (V/13, 163).
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der Riickkehr der Adelsherrschaft verlangt. Die Hypothese des Historikers Villari,
der Masaniellos Wahnsinn fiir ein Geriicht hilt, das verbreitet wurde, um seine
Ermordung zu rechtfertigen,?" scheint in dieser Szene vorweggenommen zu sein,
sind es doch die spiteren Morder Masaniellos, die sich hier iiber ihn austauschen.??
Weise zeigt uns aber spiter einen tatsichlich rasenden Masaniello auf der Biihne,
so dass er seinen Wahnsinn mit entsprechenden Handlungen auf offener Szene
dokumentiert.393 Gleichwohl bleibt es dabei, dass es der Adel ist, der Masaniellos
Woahnsinn produziert, allerdings nicht durch Geriichte, sondern durch Vergiftung,
Im Unterschied zu Giraffi, der die Hypothese einer Vergiftung als weniger glaub-
wiirdig einstuft denn die Meinung, dass Masaniello sich durch Fasten und Schlaf-
mangel um den Verstand gebracht habe,* lisst Weise die Vergiftung als wahr-
scheinlich erscheinen. Dafiir installiert er in seinem Stiick eine heimliche Zeugin,
die den Plan, Masaniello zu vergiften, mitgehort hat: Celinde, die Tochter des
Vizekonigs. Diese berichtet ihrem Verehrer Roccella vertraulich, dass sie ein Ge-
sprich des Vaters im »geheime[n] Cabinet« (V/2, 148) belauscht habe, in dem ihr
Vater den Befehl gegeben habe, Masaniello mit vergiftetem Wein zu bewirten.
Weise prisentiert die Information der Vergiftung als Information nicht aus erster,
sondern aus zweiter Hand, womit er dem Gerichtestatus dieser Hypothese weiter-
hin noch Tribut zollt. Gleichwohl gibt es wenig Anlass, an der Zuverlassigkeit von
Celindes Aussage zu zweifeln, so dass den Leser*innen die Vergiftung Masaniellos
sehr nahegelegt wird. Damit unterminiert Weise aber die Vorstellung, dass der
einfache Mann mit einer Fithrungsrolle tiberfordert ist, die ihn nur in Verwirrung
stiirzt — eine Vorstellung, die nicht nur bei Masaniellos Feinden, sondern auch in
der Forschung noch begegnet.?s

Masaniellos szenisch dargestellter Wahnsinn wird von Spekulationen, Gertich-
ten und Berichten tiber seinen Geisteszustand eingerahmt. Selbst zwischen Masa-

391 Vgl. Villari: The Revolt of Naples, S. 155.

392 Dass man mit Masaniellos Wahnsinn einen Anschlag auf ihn rechtfertigen will, geht
auch aus einer Besprechung hervor, die der Vizekdnig spiter mit den Herzogen Fer-
rante und Carl fiihrt; der Vizekonig zeigt sich einverstanden mit einem Attentat,
jedoch sollen es die Morder »klug« anstellen, denn man habe es mit einem »rasenden
zu thun / der sich selbst in dem Netze verstricken soll« (V/12, 163). Der Vizekénig ist
also in die Anschlagspline eingeweiht.

393 Auch Luserke bemerkt, dass sich Masaniellos Wahnsinn zunichst wie ein Teil einer
Diffamierungsstrategie ausnimmt, bis er sich dann im Verlauf des Stiicks durch Masa-
niellos Verhalten auf der Biihne, das die entsprechende Regieanweisung als »rasend«
(V/14, 164) verobjektiviert, bestitigt (vgl. Luserke, Matthias: Christian Weise: Masa-
niello, in: Dramen vom Barock bis zur Aufklirung, Stuttgart 2000, S. 154-176, hier:
S.169).

394 Vgl. [Giraffi]: Kurtze wahrhaffte Beschreibung, S. 99.

395 Vgl. Mannack, Eberhard: Nachwort, in: Weise, Christian: Masaniello. Trauerspiel,
hg. v. Martini, Fritz, Stuttgart 2003, S. 187-205, hier: S. 199.
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niellos »rasenden« Auftritten gibt es noch Einschiibe, in denen andere Figuren von
seinen Narrheiten berichten und sie kommentieren (vgl. V/18, 168; V/20, 169 f.).
Insgesamt fillt bei der Darstellung von Masaniellos Wahnsinn auf, wie stark Weise
mit »figurenspezifischen Beobachterperspektiven«¢ arbeitet, die den Wahnsinn
zuerst vorwegnehmen, um dann von ihm zu berichten, ihn zu kommentieren
und zu deuten. Dies mindert nicht nur die Ereignishaftigkeit von Masaniellos
szenisch prisentiertem Wahnsinn, der auf diese Weise diskursiv »domestiziert«97
wird. Vielmehr wird dadurch hervorgehoben, dass es sich bei Masaniellos "Wahn-
sinn¢ vor allem um ein diskursives Ereignis handelt, das unterschiedliche Inter-
pretationen provoziert, die ja als solche auch schon von Giraffi zitiert werden.
Dabei gibt Weise dem Geriicht der Vergiftung weitaus mehr Kredit als Girafti,
insofern es sich nicht einfach »um ein von den Figuren nur zitierte[s] Geriicht«3
handelt, wie Ort meint; vielmehr erfindet Weise in Gestalt der Celinde, der Toch-
ter des Vizekonigs, auch eine zuverlissig erscheinende Quelle fiir das Geriiche.
Die Leser*innen bekommen keinen Anlass, an deren Glaubwiirdigkeit als heim-
licher Zeugin zu zweifeln — wohl aber die Deutungen der Gegner Masaniellos in
Frage zu stellen, die bereits auf seinen Wahnsinn spekulieren, bevor er sich iiber-
haupt manifest zeigt, da er ihnen in die Hinde spielt.

Weise zeigt Masaniello immer schon als Objekt der deutenden Betrachtung, die
durch die polyperspektivische Struktur des Stiickes realisiert wird.??® Dabei scheint
er eine »Unsicherheit im deutenden Umgang mit historischem Geschehen [...]
vermitteln zu wollen«.4°° Bei Masaniello handelt es sich um eine Figur, die nicht
nur historisch unterschiedlich gedeutet werden kann, sondern deren Geschichte
auch mit vielen Unsicherheiten behaftet ist. Denn die Historiographie des Masa-
niello-Aufstandes operiert selbst im Grenzgebiet zur Dichtung: Sie berichtet nicht
nur von dem, was zuverlissig als Geschehen iiberliefert ist, sondern auch von dem,
was moglicherweise geschehen sein konnte. So gibt sie nicht nur gesicherte Infor-
mationen iiber Masaniello wieder, sondern auch Geriichte, die sich nicht zuletzt
um seinen vermeintichen Wahnsinn ranken. Diese zwei Aspekte — die uneinheit-
liche Vieldeutigkeit der Figur, der Zweifel an der Verlasslichkeit der Informationen
tiber sie — tibersetzt Weise selbst in eine groflartige Szene am Schluss des Stiickes:

396 Ort: Medienwechsel und Selbstreferenz, S. 122.

397 Ebd.

398 Ebd., S.197 (Fn. 118).

399 Vgl. zur polyperspektiven Anlage des »Masaniello« Kraft, Stephan; Merzhiuser,
Andreas: Zur Bedeutung italienischer Modelle der Rationalitit bei Christian Weise
und Barthold Feind, in: Heudecker, Sylvia; Niefanger, Dirk; Wesche, Jorg (Hg.):
Kulturelle Orientierung um 1700. Traditionen, Programme, konzeptionelle Vielfalt,
Tibingen 2004, S.198-219, besonders S. 208; Niefanger: Geschichtsdrama der Frii-
hen Neuzeit, S. 223.

400 Niefanger: Geschichtsdrama der Frithen Neuzei, S. 223.
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Der Narr Allegro trigt einen Full Masaniellos auf die Biithne, den er bei der Zer-
reiflung des Leichnams ergattert hat. Masaniello bleibt nicht in einem Stiick in der
Erinnerung, sondern um »eine Reliqvie zum Gedichtnis auf[zu]heben« (V/23,
173), wird er in viele Bestandteile zerrissen. Die Szene ldsst sich als allegorische
Darstellung der »Aufsplitterung der mit Masaniello verbundenen Bedeutung«#®*

lesen. Doch nicht nur auf die Fragmentierung, sondern auch auf die »Verviel-
402

faltigung«#°* des Bedeutungstrigers »Masaniello« wird in der Szene angespielt.

Denn der Narr Allegro tiberlegt weiter, mit dem Fuf§ Masaniellos in das Geschift
des Reliquienhandels einzusteigen, und sollte sich dies als lohnenswert erweisen,
ein paar Bauern zu erschlagen und »jhr zerhacktes alles vor solches Fleisch« (V/23,
173) zu verkaufen.* In der historischen Erinnerung ist nicht nur mit perspektivi-
schen Brechungen, sondern auch mit Verfilschungen zu rechnen, so macht diese
metahistorisch zu lesende Szene deutlich.4%4

I1.3.1 Exkurs:
Masaniello in Eberhard Werner Happels »Relationes Curiosae«

Es ist sehr erhellend, zum Vergleich mit Weises »Masaniello« den Bericht heran-
zuziehen, den Eberhard Werner Happel im dritten Band seiner Zeitschrift »Re-
lationes Curiosae« von der neapolitanischen Revolte liefert.#° Der Band ist 1687

401 Ort: Medienwechsel und Selbstreferenz, S. 132.

402 Ebd.

403 Niefanger interpretiert dies dahingehend, dass »die Korperteile jene Geschichts-
erzdhlung ins Gedichtnis graben, die die hofische Historiographie ausgrenzt: Der
rebellierende Fischer erschiene dann [...] als Mirtyrer« (Niefanger: Geschichtsdrama
der Frithen Neuzeit, S.225). Die Szene wird von Niefanger als Ausdruck fiir eine
»alternative Geschichtsdeutung >von unten« gelesenc, die eingeholt wird, nachdem die
Morder Masaniellos nicht nur diesen selbst, sondern auch seinen Namen ausloschen
wollten (vgl. V/22, 172). Dabei tibergeht Niefanger allerdings, dass das Zerreiffen Ma-
saniellos nicht nur dessen positivem Andenken dient. Vielmehr riihme sich der Haupt-
mann Anaclerio, dass er selbst »das Gesindel« bezahlt habe, »daf sie das Schind-af$
desto schindlicher zerldstern sollen« (V/24, 174). Der stiickwerkhafte Umgang mit
Masaniello als historischer Figur kann sowohl zu ehrenden als auch zu verunglimpfen-
den Zwecken erfolgen. Vgl. zu dieser Szene als »bése[r] Persiflage« auf den Ritus der
Leichenzerstiickelung des Herrschers, die der Gewinnung von Reliquien diente, auch
Alt, Peter André: Der Tod der Kénigin. Frauenopfer und politische Souverinitit im
Trauerspiel des 17. Jahrhunderts, Berlin / New York 2004, hier: S. 6 [Fn. 21].

404 Vgl. Niefanger: Geschichtsdrama der Frithen Neuzeit, S. 225.

405 Vgl. Happel, Eberhard Werner: Grésseste Denkwiirdigkeiten der Welt oder so ge-
nandte Relationes Curiosae / Worinnen fiirgestellet und auf§ dem Grund der Vernunfft
examiniret werden / allerhand Antiquititen / Curiosititen / Critische / Historische /
Physicalische / Mathematische / Kiinstliche und andere Merckwiirdige Seltzamkei-
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erschienen, also nur vier Jahre spiter als Weises Drama. Die »Relationes Curiosaex,
die in der Medienmetropole Hamburg publiziert wurden, bilden die erste populir-
wissenschaftliche deutschsprachige Zeitschrift und sind als solche sehr erfolg-
reich gewesen.°® Das Versprechen des Titels, dem Publikum eine »curieuse[ ]
Relation«*°7 zu liefern, bekriftigt Happel im Vorwort des ersten Bandes der Zeit-
schrift. Das Adjektiv »curieus« wurde Ende des 17. Jahrhunderts zu einer Mode-
vokabel, die ein breites Bedeutungsspektrum besaf8. Bei Happel bezeichnet es das
Wissenswerte, Neue, Seltsame, Merkwiirdige.*8 Der positive Gebrauch des Adjek-
tivs steht mit der frithneuzeitlichen Aufwertung der Neugier, der »curiositas«, in
Zusammenhang, die sich von der Stinde zur Tugend emanzipierte, wenn auch
nicht ungebrochen.4%? »[A]llerhand Seltzamkeiten«*° kiindigt Happel dem Leser
in der Vorrede zum dritten Band der »Relationes Curiosae« an, in dem sich auch
der Text tiber den Masaniello-Aufstand findet. Als populdrwissenschaftliche Zeit-
schrift bieten die »Relationes Curiosae« Wissen in Form und zu Zwecken von
Unterhaltung an, wobei Unterhaltung sowohl in der Bedeutung der Zerstreuung
als auch im Sinne des »Gesprichs und >Klatsches« iiber Wissen«#'* zu verstehen
ist.#2 Wenn Happel auch immer wieder die Glaubwiirdigkeit seiner Quellen be-

ten / Welche auff dieser Unter-Welt / in der Lufft / auff der See oder Land jemahlen
zu finden gewesen / Oder sich noch tiglich zeigen, Bd. 3, Hamburg 1687, S. 310-328.

406 Vgl. Schock, Flemming: Weltwissen durch Neugier. Hamburg und die erste populir-
wissenschaftliche Zeitschrift Deutschlands, in: Steiger, Johann Anselm; Richter, San-
dra (Hg.): Hamburg. Eine Metropolregion zwischen Frither Neuzeit und Aufkli-
rung, Berlin 2012, S. 417-430. Schock charakterisiert die »Relationes Curiosae« wie
folgt: »Die Relationes Curiosae waren in ihrem Vorhaben, méglichst weitliufiges Wis-
sen auf Basis eines breiten Quellenfundus zu popularisieren, letztlich eine Art Hybrid-
medium: Sie verschmolzen die Autoritit der langlebigen, »geduldigen« Biicherwelten
aus den Bibliotheken mit dem fliichtigen Takt der periodischen Presse.« (Ebd., S. 427.)

407 Happel, Eberhard Werner: Grofite Denkwiirdigkeiten der Welt oder Sogenannte
Relationes Curiosae, hg. v. Hiibner, Uwe; Westphal, Jiirgen, Berlin 1990, S. 6.

408 Vgl. Egenhoff, Uta: Berufsschriftstellertum und Journalismus in der Frithen Neuzeit.
Eberhard Werner Happels Relationes Curiosae im Medienverbund der Frithen Neu-
zeit, Bremen 2008, S. 30-36.

409 Vgl. Schock: Weltwissen durch Neugier, S. 420-424.

410 Happel: Relationes Curiosae, Bd. 3, Vorrede (unpaginiert).

411 Schock, Flemming: Die Text-Kunstkammer. Populire Wissenssammlungen des Ba-
rock am Beispiel der »Relationes Curiosae« von E. W. Happel, Koln/Weimar/Wien
2011, S. 354. Schock verwendet hier den Ausdruck »Klatsch« im Sinne von Geschwitz:
Wissen wird popularisiert und zu einem unterhaltsamen Gesprichsgegenstand auf-
bereitet. Der Unterhaltungswert der Informationen ist dabei wichtiger als ihr Wahr-
heitswert. Im engeren kommunikationssoziologischen Sinne wird »Klatsch« dagegen
immer personenbezogen gedacht. Mehr hierzu siche unten, Kap. II.4.

412 Vgl. zu den »Relationes Curiosae« als Klatschmedium auch Fauser, Markus: Klatsch-
relationen im 17. Jahrhundert, in: Adam, Wolfgang (Hg.): Geselligkeit und Gesell-
schaft im Barockzeitalter, Teil 1, Wiesbaden 1997, S.391-399. Fauser erdrtert die
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tont, »trennen die Relationes noch nicht rigoros zwischen Fakt und Fiktion, zwi-
schen altem und neuem Wissen sowie zwischen Allgemein- und Spezialwissen«.4
Happel, so fithrt Flemming Schock in seiner fundierten Untersuchung zu den
»Relationes Curiosae« aus, hiufe den Grof3teil seiner Informationen ungepriift
an und distanziere sich etwa an einer Stelle von einer Quelle, die er an anderen
Stellen unkritisch heranziehe.## Die Unterscheidung zwischen gepriiften Nach-
richten und unsicheren Geriichten wird auf diese Weise von den »Relationes
Curiosae« unterlaufen. Happel will eben mit seiner Zeitschrift nicht nur informie-
ren, sondern reagiert auch auf ein Sensationsbediirfnis des Publikums, dem er
bereitwillig Stoff fir den wKlatsch[]« iiber Wissen« liefert. Die Frage, ob eine
Geschichte mitteilungswiirdig ist, weil sie einen Unterhaltungswert hat, ist wich-
tiger als die Frage, wie zuverlissig die Information ist.+"

Die »Relationes Curiosae« dienen zwar zuvorderst der Unterhaltung und der
auf Unterhaltung ausgerichteten Information, verfolgen dariiber hinaus aber auch,
dem Anspruch nach, eine moralisch belehrende, erbauliche Intention, wenngleich
die Texte in ihrer konkreten Realisierung diesen Anspruch nicht unbedingt um-
setzen: Die Unterhaltung schief3t tiber die Moral hinaus. Der historische Bericht
tiber den Masaniello-Aufstand weist allerdings diesen moralisch belehrenden As-
pekt noch eindeutig auf und korrespondiert solcherart mit der Ankiindigung
Happels in der Vorrede zum dritten Band der »Relationes Curiosae«, dass seine
»Historische[n] Beschreibungen«#¢ einen spezifischen moralischen Nutzen haben
sollen. Denn »die Exempel [lehren] allwege besser [...] / alf§ bloffe Ermahnungen
und Warnungen«.*7 Indem Happel seine »Historische[n] Beschreibungen« als »Ex-
empel« bezeichnet, hebt er deren moralisch-lehrhafte Seite hervor.#® Die Dar-
stellung der neapolitanischen Revolte in den »Relationes Curiosae« entspricht

»Relationes Curiosae« im Zusammenhang mit der Konversationsliteratur und den
polyhistorischen Kompilationen des 17. Jahrhunderts, die Themen prisentieren, deren
entscheidendes Kriterium ihr Unterhaltungswert ist. Dieser ist am hochsten beim Ab-
weichenden, Merkwiirdigen, Sonderbaren, eben dem »Curieusen, das auf Weiter-
erzihlen dringt. Die Serialitit gehort zur Klatschrelation, sie kennzeichnet auch den
Charakter der »Relationes Curiosae«, die wochentlich erschienen.

413 Schock: Die Text-Kunstkammer, S. 364.

414 Vgl. ebd.

415 Vgl. Fauser: Klatschrelationen, S. 395.

416 Happel: Relationes Curiosae, Bd. 3, Vorrede (unpaginiert).

417 Ebd. Vgl. zu den Berichten iiber historische Ereignisse vor allem im dritten Band der
»Relationes Curiosae« Egenhoft: Berufsschriftstellertum, S. 193-226. Die Darstellung
des Masaniello-Aufstandes in den »Relationes Curiosae« streift Egenhoff dabei nur
kursorisch (vgl. ebd., S.209).

418 Allerdings ldsst er sich bei seiner Auswahl nicht von dem exemplarischen Gehalt als
Kriterium leiten, sondern interessanterweise von der zeitgeschichtlichen Nihe: Nur die
»denckwiirdigsten Geschichten und Verinderungens, die sich in den letzten 6o Jahren
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dieser Vorstellung insofern, als sie immer wieder durch lehrhafte Einschiibe unter-
brochen wird.

Der Text beginnt gleich mit einem Sprichwort: »Was man im gemein Sprich-
wort zu sagen pfleget; Lesa soepe patientia tandem sit furor. Wann man einen
gediiltigen Menschen zu viel vexiret / wird er rasend.«*® Die Obrigkeit hat den
einfachen Mann mit zu hohen Belastungen »vexiret« und dadurch einen Aufruhr
provoziert, der auf diese Weise rein innerweltlich erklirt wird. Eine religiése Deu-
tungskomponente, wie sie bei Giraffi durch die katholischen Elemente zum Aus-
druck kommt und in Weises Stiick in den Worten des Kardinals Philomarini
sowie des »Nachredner[s]« noch anzitiert wird,+*° fehlt bei Happel. Masaniello wird
nur sehr knapp vorgestellt als »armer Fischer«*', der bedriickt tiber die Abgabenlast
auf den Banditen Peronne trifft und sich mit ihm verbindet, um sich der schweren
Last zu entledigen. Durch diesen Auftakt wird Masaniello von vornherein mit
Banditentum assoziiert; Peronne gehort zwar auch bei Weise zum Gefolge Ma-
saniellos, ist aber nur einer von vielen und spielt keine besondere Rolle in der
Anfangsgeschichte des Aufstands. Wie tendenziés Happels Darstellung ist, zeigt
sich darin, wie er die Informationen, die er Giraffis Chronik entnimmt,+** ver-
arbeitet: So beschreibt zwar auch Giraffi eine Begegnung zwischen Peronne und
Masaniello im Vorfeld des Aufstands;#* sie erscheint aber bei weitem nicht so
exponiert wie bei Happel und insgesamt von nachrangiger Bedeutung. Noch
einen Schritt weiter geht Happel im nichsten Abschnitt seiner Beschreibung, in
dem er Masaniello auf dem Markt gegen den Marktvorsteher Anaclerio hand-
greiflich werden ldsst. Masaniello wirft als erster einen Stein auf Anaclerio, worin
ihm die anderen folgen.#** Bei Giraffi ist es die Menge, die auf Anaclerio los-
stiitrmt und ihn mit Friichten bewirft; von einem initialen Steinwurf Masaniellos
ist nicht die Rede.4*

zugetragen haben und grofle Gefahr fiir den »gantzen Estat« bedeuteten, will Happel
schildern (vgl. Happel: Relationes Curiosae, Bd. 3, S.164).

419 Ebd., S.310.

420 In Weises Drama beschreibt Philomarini den Aufstand als Strafgericht Gottes gegen-
tiber einer ungerechten Obrigkeit (vgl. I1I/8, 72). Am Ende beruft er sich auf die
»Gottliche Providentz«, die dem Aufstand ein Ende bereitet habe (vgl. V/25, 175). Die
»Gottliche Providentz« (ebd., S. 178) wird auch vom »Nachredner« bemiiht.

421 Happel: Relationes Curiosae, Bd. 3, S. 310.

422 Am Ende seines Berichts verweist Happel auf seine Quelle, einen zuerst auf Italienisch
angefertigten Trakrat, der danach ins Deutsche und Hollindische iibersetzt worden
sei (vgl. ebd., S. 328). Damit muss Giraffis Chronik gemeint sein. Egenhoff nennt noch
eine weitere Quelle fiir Happels Text, die »Historischen Bilder« (1672) des Johannes
Buno (vgl. Egenhoff: Berufsschriftstellertum, S. 209 [Fn. 672]).

423 Vgl. [Giraffi]: Kurtze wahrhaffte Beschreibung, S. 9f.

424 Vgl. [Giraffi]: Happel: Relationes Curiosae, Bd. 3, S. 311.

425 Vgl. Kurtze wahrhaffte Beschreibung, S. 12.
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Der erzihlerische Umgang mit Informationen, wie er sich in dem Bericht tiber
den »Neapolitanischen Auffruhr« beobachten ldsst, macht einmal mehr den Cha-
rakter der »Relationes Curiosae« als »Klatschrelation«+*¢ deutlich: Happel folgt
in seiner Nacherzihlung der Ereignisse den narrativen Gesetzen der fama, die
nach Allport und Postman mit drei erzihltechnischen Mitteln arbeitet: Nivel-
lierung (Weglassen unwichtiger Elemente), Konkretisierung (Betonung entschei-
dender Faktoren) und Assimilation (Anpassung der Information an die Werte
und Normen des kommunikativen und soziokulturellen Kontextes).4*7 Giraffis
ausfiihrliche Vorstellung Masaniellos*® wird in den »Relationes Curiosae« nivel-
liert, es bleibt nur das Kennzeichen des noch jungen Alters. Konkret hervor-
gehoben werden sein Bund mit dem Banditen Peronne und sein handgreifliches
Verhalten auf dem Marke. Eine Anpassung an die Normen des soziokulturellen
Kontextes erfolgt schlieflich besonders prignant durch die lehrhaften Einschiibe,
die intermittierend in die Beschreibung des neapolitanischen Aufruhrs eingelassen
sind.

Statt einer multiperspektivischen Darstellung, wie wir sie bei Weise gefunden
haben, nimmt Happel in seiner Version des Aufstandes eindeutige Wertungen
vor. Das aufbegehrende Volk wird als »rebellische[r] Pébel[]«#* bezeichnet und
mit einem Pferd verglichen, »welches zu kollern / oder rasend zu werden be-
ginnet«¥°. Die positiven Aspekte Masaniellos, die sich bei Weise finden — selbst
seine Feinde bezeichnen ihn als »klug« und miissen einsehen, dass er unbestechlich
ist — fehlen in Happels Bericht. Masaniello nimmt Geschenke vom Vizekonig
an,®" und er trigt anscheinend aus freien Stiicken ein silbernes Kleid, wodurch

426 Fauser: Klatschrelationen, S. 398. Fauser beschreibt die »Relationes Curiosae« als »[v]on
Mund zu Mund wie von Buch zu Buch multiplizierte Fremderfahrung« (ebd.). Sowohl
der Leser als auch der Schreiber der »Relationes Curiosae« stehen in einer Kette der
miindlichen und schriftlichen Ubertragungen.

427 Vgl. Allport; Postman: The Psychology of Rumor, S. IX.

428 »[...] ein Junge Person, [...], klug vnnd verstindig / dabey etwas possirlich / nicht
gar grof8 / mit schwarzen Augen / von Leib etwas mager / mit einem langen grausen
Haar / vnd falbichen Bart/ [...] schén von Angesicht / behertzt / darbey starcker vad
gesuder [!] complexion« ([Giraffi]: Kurtze wahrhaffte Beschreibung, S. 7f.).

429 Happel: Relationes Curiosae, Bd. 3, S. 311.

430 Ebd., S. 312. Der Vergleich mit dem Pferd mag durch die metaphorische Beschreibung
Neapels als Hengst angeregt sein, mit der Giraffis Chronik beginnt (Neapel trigt
einen Hengst im Stadtwappen). Allerdings ist es ein stolzes Bild, das Giraffi vom
»Neapolitanische[n] Hengst« ([Giraffi]: Kurtze wahrhaffte Beschreibung, S.1) be-
schwort, ganz im Unterschied zum Vergleich mit einem kranken Tier bei Happel.

431 Vgl. Happel: Relationes Curiosae, Bd. 3, S. 316, 318. Vgl. damit den Bericht von Giraffi,
in dem Masaniello nur auf Befehl des Erzbischofs die goldene Kette annimmt, die
ihm der Vizekonig schenken will und die er zuerst »zum 6fftern abschlug« (vgl. Kurtze
wahrhaffte Beschreibung, S. 70).
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er als hoffirtig charakeerisiert wird. Bei Weise verkiindet Masaniello schon zu
einem frithen Zeitpunke, dass er zu seinem Fischer-Beruf zuriickkehren will, wenn
die Privilegien wiederhergestellt sind (vgl. II/2, §8). Happel geht hingegen nur
darauf ein, wie Masaniello nach der Wiedereinsetzung der Privilegien schwankt,
das Regiment aufzugeben oder es zu behalten. Sensationell, oder in Happels
Worten: »wohl zu verwundern«#?, erscheint in dem Bericht in den »Relationes
Curiosae« vor allem die Macht, die Masaniello als junger, einfacher Fischer iiber
viele tausend Menschen erlangt.#3 Mit dieser Macht kann Masaniello aber nicht
umgehen, die »Hersch-Sucht«#4 steigt ihm »in das Gehirn«® und lasst ihn wahn-
sinnig werden. Hieraus folgt die Lehre: »Wann ein Bauer ein Edelmann wird / so
wird er zugleich hoffartig / und also folglich ein Narr / so gieng es diesem Fischer-
Printzen auch / der sich in seinen hohen Stand keineswegs zu schicken wuste.
Honores mutant mores.«#¢ Auf Masaniellos unglaublichen Aufstieg erfolgt sein
»Fall«#7, da er mit dem Wechsel der sozialen Rolle nicht zurechtkommt.43®
Happel lisst keinen Zweifel an diesem moralischen Narrativ, das er mehrfach
bemiiht. Eine Vergiftung Masaniellos, die Giraffi als Geriicht zitiert und die von
Weise in seinem Drama wahrscheinlich gemacht wird, wird bei Happel gar nicht
erwogen. Dies zeigt umgekehrt, dass es sich bei der Vergiftung nicht nur um ein
lassliches Detail handelt: Wenn man sie als Méglichkeit ins Feld fiihrt, signalisiert
man, dass eventuell auch alles ganz anders gewesen sein konnte, als es die zeit-
nahen historischen Schriften iiber den Aufstand iiberliefert haben. Weises Drama
sensibilisiert dafiir, dass das Wissen iiber Masaniello an vielen Stellen unsicher ist
und nicht mehr als den Status eines Geriichts beanspruchen kann. Anstatt sich
auf das Sensationelle des Aufstands zu kaprizieren wie Happel, zeigt Weise, wie
Masaniello durch die Art der Berichterstattung zu einer legendiren Figur wird,
die sich als Heiliger genauso wie als Anti-Heiliger vermarkten ldsst. Was von
Masaniello am Ende des Aufstandes bleibt, sind »Religvie[n] zum Gedichtnis«
(V/23, 173), die von einer medialen Vervielfiltigung der Figur zeugen, bei der
auch mit Filschungen zu rechnen ist. Happel fiihrt das Spektakuldre des Falls vor
Augen, ohne die Glaubwiirdigkeit der Uberlieferung in Frage zu stellen. Dem-
gegeniiber pointiert Weise, dass das historische Wissen tiber die Figur des Masa-
niello indirekt vermittelt, perspektivisch gebrochen und oftmals spekulativ ist.

432 Happel: Relationes Curiosae, Bd. 3, S.317.

433 Vgl. ebd., S. 315, 317.

434 Ebd., S.320.

435 Ebd.

436 Ebd.

437 Ebd.

438 Vgl. auch ebd.: »Es war dem Aniello unmiiglich sich in seine hohe Charge gebiihrlich

zu schickenc.
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Der Masaniello-Aufstand brachte eine Fiille von Informationen, gesicherten wie
ungesicherten, hervor — eben hierauf macht Weise in seinem Drama aufmerk-
sam, in dem er »Masaniello« bereits als Gegenstand historischer Legenden- und
Mythenbildung zu reflektieren gibt.

I1.4 Christian Reuter:
Die Komédie und der Klatsch

Christian Reuter hat eine Reihe von »Klatsch-Komodie[n]«#° geschrieben: Die
beiden »Schlampampe«-Dramen, »LCHonnéte Femme Oder die Ehrliche Frau zu
Pliffine« (1695) und »La Maladie & la mort de 'honnete Femme. das [!] ist: Der
chrlichen Frau Schlampampe Krankheit und Tod« (1696) sowie »Graf Ehrenfried«
(1700). Mit den »Schlampampe«-Dramen, so heif3t es literaturgeschichtlich immer
wieder, habe sich Reuter an seiner Leipziger Wirtin, Anna Rosine Miiller, »ri-
chen«#° wollen, die ithm und seinem Freund Johann Grel das Logis kiindigte, da
sie ithre Miete nicht bezahlten. In »Graf Ehrenfried« wird der verarmte Adlige
Georg Ehrenfried von Liittichau, ein Giinstling August des Starken am Dresdener
Hof, zum Gegenstand des Gelichters. »Graf Ehrenfried« ist, zu Recht, als Reuters
»kithnstes Werk«#4' bezeichnet worden; es nimmt nicht nur die substanzlose
Scheinhaftigkeit einer unbemittelten hochadligen Existenz satirisch aufs Korn,
sondern ldsst sich sogar als indirekte Kritik an Kurfiirst August dem Starken und
dessen »galante[r] Machtpolitik zwischen PreufSen und Habsburg«#* lesen.
Reuters Komdodien beteiligen sich am Klatsch tiber empirische Personen, wes-
wegen ihr Verfasser, der totz fehlender Angabe auf dem Titelblate leicht zu
ermitteln war, immer wieder mit juristischen Klagen zu kidmpfen hatte.44
Die Frage nach dem Verhiltnis von Fakt und Fiktion in den Komédien, in
deren Umbkreis sich die biographisch orientierte Forschung schon seit langem

439 Niefanger, Dirk: Geschichtsdrama der Frithen Neuzeit 1495-1773, S. 235.

440 Tarot, Rolf: Nachwort, in: Christian Reuter: Schlampampe. Komédien, hg. v. Tarot,
Rolf, Stuttgart 1966, S. 177-195, hier: S. 178.

441 Hecht, Wolfgang: Christian Reuter, Stuttgart 1966, S. 51; eine Gegenposition dazu
nimmt Solbach ein (vgl. Solbach, Andreas: Intention und dramatische Struktur in
Christian Reuters Komddien, in: Eybl, Franz; Wirtz, Irmgard [Hg.]: »Delectatio«.
Unterhaltung und Vergniigen zwischen Grimmelshausen und Schnabel, Bern u. a.
2009, S. 185-205, hier: S.188).

442 Niefanger: Geschichtsdrama der Frithen Neuzeit, S. 239 f.

443 Vgl. zu den Klagen die komprimierte Darstellung bei Tarot: Nachwort, S. 178-180;
ausfiihrlicher zu den tiberlieferten Akten, die die Klageschriften rund um den »Grafen
Ehrenfried« enthalten, Zarncke, Friedrich: Zu Christian Reuters Graf Ehrenfried,
Leipzig 1911, S. 17-21.
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bewegt,*4 erhilt ihr besonderes Interesse in meinen Augen erst angesichts des
Umstands, dass Reuter nicht nur am Klatsch partizipiert, sondern iible Nachrede
und die Kommunikation von Geriichten in seinen Stiicken selbst thematisiert.
Dies ist zwar schon bemerke,* aber noch nicht wissenschaftlich ausgewertet
worden. »Klatsch« wird in den »Schlampampe«-Komadien als Mechanismus so-
zialer Disziplinierung (Konsolidierung biirgerlicher Werte) zugleich reprisentiert
und in Frage gestellt, so lisst sich als Lektiirehypothese dieses Kapitels formulie-
ren. Am »Grafen Ehrenfried« lisst sich wiederum erkennen, wie aus dem Klatsch,
ob gewollt oder ungewollt, politische Kritik werden kann, wie die zweite Inter-
pretationsannahme lautet.

Kommunikationssoziologisch wird »Klatsch« durch eine triadische Struktur
gekennzeichnet, bestehend aus Klatschproduzent(-en), Klatschrezipient(-en) und
Klatschobjeke, die in einem (wechselseitigen) Bekanntschaftsverhilenis stehen; in
der Klatschkommunikation ist das Klatschobjekt dabei charakteristischerweise
abwesend.#4¢ Als Themen des Klatsches gelten Handlungen und Ereignisse, die der
Person, iiber die geklatscht wird, zugerechnet werden — diese thematische Eingren-
zung, der Bezug auf bekannte Personen und Vorkommunisse, die mit diesen im
Zusammenhang stehen, unterscheidet den »Klatsch« vom Geriicht, das sich noch
mit ganz anderen Gegenstinden befassen kann.#7 Der »Klatsch« operiert in der
Regel mit Geriichten, insofern er Informationen aus zweiter Hand verarbeitet oder
einzelne, fiir sich stehende Ereignisse miteinander in eine Folgebezichung bringt.

444 Die Nihe zum Faktualen betont Solbach, der die Komédien primir als Ausdruck
von Reuters »pasquillantische[r] Absicht« liest, deren Ziel die »Ehrloserkldrung der
personlichen Kontrahenten« sei (Solbach: Intention und dramatische Struktur in
Christian Reuters Komaédien, S. 202 f.). Dagegen erkennt Kaminski, dass Reuter in
seinen Werken auf der Schwelle zwischen Fiktion und Fakt experimentiert und dabei
die Realitit der Fiktionsmacht unterwirft. (Vgl. Kaminski, Nicola: Von Pliffine nach
Schelmerode. Schwellenexperimente mit der »Frau Mutter Sprache« in Christian Reu-
ters Schlampampe-Projeke, in: Heudecker, Sylvia; Niefanger, Dirk; Wesche, Jorg [Hg.]:
Kulturelle Orientierung um 1700. Traditionen, Programme, konzeptionelle Vielfalt,
Tibingen 2004, S. 236-262, hier besonders: S.239f., S. 249.)

445 Vgl. Wolf, Burkhardt: Ein Rattenmann auf Kavalierstour. Phantastische Aufklirung
in Christian Reuters Schelmuffsky, in: Poetica 48/3-4 (2016), S.305-331, besonders
S. 323.

446 Vgl. zur »Klatschtriade« Bergmann, J6rg R.: Klatsch. Zur Sozialform der diskreten
Indiskretion, Berlin/Boston 22022, S. 54-88, sowie ders.: Art. »Klatschg, in: Ueding,
Gert (Hg.): Historisches Worterbuch der Rhetorik, Bd. 10, Berlin/Boston 2012,
Sp. 447-458, hier: Sp. 449.

447 Vgl. Bergmann: Klatsch. Zur Sozialform der diskreten Indiskretion, S. 86-88; auch
Wunderlich, Werner: Geriicht — Figuren, Prozesse, Begriffe, in: Bruhn, Manfred;
Wunderlich, Werner (Hg.): Medium Geriicht. Studien zu Theorie und Praxis einer
kollektiven Kommunikationsform, Bern/Stuttgart/Wien 2004, S. 41-65, hier: S. s7f.
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Der »Modus des Konjunktivischen«#® gilt daher als typisch fiir die Klatschkom-
munikation, die sich meist in der Form von Erzihlungen méglicher Geschichten
bewegt. Insofern kann man den Klatsch als Spezialform der Geriichtekommunika-
tion begreifen. Bevorzugtes Thema der Klatschkommunikation sind vermeintliche
Fehltritte anderer Personen, die auf der Grundlage von als giiltig unterstellten ethi-
schen Werten verurteilt werden. Was die Funktionen des Klatsches betrifft, werden
in der ethnologischen und soziologischen Forschung drei verschiedene Aspekte in
Anschlag gebracht: 1. die Ubermittlung von Informationen zum Zwecke der Unter-
haltung; 2. soziale Kontrolle; 3. Normenstabilisierung.#4 Klatsch als Form der
moralischen Kommunikation wird dabei durch einen internen Widerspruch ge-
kennzeichnet: »Klatsch zielt als Mechanismus der sozialen Kontrolle auf normen-
konformes Verhalten, doch wer sich am Klatsch beteiligt, verhilt sich damit selbst
gerade nicht normenkonform.«+° Die Tendenz des Klatsches zur Ubertreibung
bekommt vor diesem Hintergrund auch eine legitimatorische Bedeutung, denn
die Indiskretion, die man im Klatsch begeht, erscheint umso eher gerechtfertigt, je
grofler und bedeutungsvoller der angebliche Skandal wirke, tiber den geredet wird.**

Wie verteilen sich nun die Rollen der Klatschkommunikation in Reuters
»Schlampampe«-Komédie? Frau Schlampampe und ihre T6chter werden zwar
einerseits als dem Klatsch zugeneigt dargestellt; weitaus mehr denn als Klatsch-
produzenten erscheinen sie jedoch als Klatschopfer: Sie werden als diinkelhaft,
eingebildet, trunksiichtig und andeutungsweise als in Sachen Sexualmoral wenig
tugendhaft verschrien.#* Es geht das Geriicht, dass sich die Familie adeln lassen
wolle,#3 welches sich in der zweiten Schlampampen-Komadie, »Schlampampe
Krankheit und Tod«, bestitigt. Der Student Fidele, der gemeinsam mit seinem
Kommilitonen Edward bei Schlampampe zur Untermiete wohnt und dem das
Zimmer von ihr gekiindigt wurde, ersinnt eine »Invention« (EF 1I/11, 35), um die
»eingebildeten Téchter« (ebd.) vorzufithren und dem Geldchter preiszugeben.
Gemeinsam mit Edward tiberredet er zwei »Hiipel-Jungen«#4, sich als Adlige

448 Bergmann: Art. »Klatsche, Sp. 450.

449 Ebd., Sp. 452f.

450 Ebd., Sp. 453.

451 Ebd., Sp. 451.

452 Den letzten Punkt betont Solbach besonders. Vgl. Solbach: Intention und dramati-
sche Struktur in Christian Reuters Komédien, S. 192-194.

453 Vgl. Reuter, Christian: CHonnéte Femme Oder die Ehrliche Frau zu Pliffine in einem
Lust-Spiele vorgestellet / und aus dem Franzésischen tibersetzet von Hilario, in: ders.:
Schlampampe. Komédien, hg. v. Tarot, Rolf, Stuttgart 1966, S.3-56, S.18 (Akt I,
Szene 5). Im Folgenden werden Zitate auf der Grundlage dieser Ausgabe mit der Sigle
»EF« direkt im Text nachgewiesen unter Angabe von Akt-, Szenen- und Seitenzahl.

454 So die Beschreibung im Personenverzeichnis fiir die Figuren Lepsch und Fleck. Es
handelt sich dabei um Strafenjungen, die Brezeln verkaufen.
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auszugeben und im Gasthaus der Schlampampe nach Quartier zu fragen. Frau
Schlampampe und ihre Tochter fallen auf die Verkleidung herein, halten die
beiden Brezeljungen fiir zwei adlige »Freyer« (EF I11/10, 48), mit denen sie sich in
galanter Konversation versuchen. In einem »Spiel im Spiel«*s werden die Tochter
in ihrem Hochmut und ihrem eitlen Bestreben, die Standesgrenzen zu tiberschrei-
ten, blofgestellt. Schlampampe sieht sich und ihre Tochter durch den »Possen«
(EF 1II/13, 53; 1II/14, 55), der ihr von den Studenten gespielt wurde, iibel »be-
schimpff[t]« (EF III/13, 54) und »in ein Geschrey« (EF I11/14, 55) gebracht, was
durch das zweite Stiick wiederum bestdtigt wird: In der »gantze[n] Stadt« wird
noch lange von dem Vorfall geredet.#°

Der Student Fidele, der Erfinder und Regisseur des »Possenc, rechtfertigt diesen
am Ende mit einer moralischen Belehrungsintention: »Lebt ihr fein erbar nur /
und bleibt in euren [!] Stande / Legt allen Hochmuth ab / und nehmt die Demuth
an/« (EF IIl/14, 56). Doch als soziale Disziplinierungsmafinahme zeigen Streich
und Stadtklatsch allenfalls gewisse Wirkung bei der Mutter (vgl. SKT 11/2, 134),
nicht jedoch bei ihren Téchtern, die unbeirrt an ihren Ambitionen auf den Adels-
stand festhalten, wie man in »Schlampampe Krankheit und Tod« erkennen kann.
Die T6chter machen sich, trotz der Bedenken der Mutter, mit einer Kutsche auf
den Weg, um sich in den Adelsstand einzukaufen. Camille, die Gevatterin der
Mutter und eigentliche Klatschbase in dem Stiick, frohlocke: »[E]s ist von den
Hiipel-Jungen kaum ein Biffgen stille / wenn sie nun werden geadelt seyn / so
haben die Leute wieder was neues zu reden in der Stadt« (SKT I/5, 124). Allein, der
»Narrens-Possen« (ebd.) lduft anders als gedacht: Es bricht das Rad der Kutsche,
als diese bezeichnenderweise in ein Morastloch gerit, und die Schwestern miissen
unverrichteter Dinge zu Fuf§ nach Hause zuriickkehren. Sie wollen nun von ihren
Adelsplinen ablassen (vgl. SKT II/2, 133; 11/4, 136) und zeigen sich sehr in Sorge
dariiber, was die Leute tiber ihr Missgeschick sagen werden (vgl. SKT 11/3, 135).
Die Furcht vor dem Gerede, das heifst: der Klatsch als soziales Sanktionsmittel
wirkt hier dann also doch auch bei den beiden Téchtern. Der Klatsch hort aber

455 Kaminski: Schwellenexperimente, S.24s5; vgl. hierzu auch Bozza, Maik: Das Mar-
tyrium der ehrlichen Frau und die Geburt des Schelms. Strategien der Selbstbeglau-
bigung in Christian Reuters »Leipziger Schriftens, in: Daphnis 36 (2007), S. 631-683,
hier besonders: S. 640-644.

456 So kann man in der ersten Szene der zweiten »Schlampampe«-Komadie lesen. Vgl.
Reuter, Christian: La Maladie & la mort de I honnete Femme. das ist: Der ehrlichen
Frau Schlampampe Krankheit und Tod. In einem Lust- und Trauer-Spiele vorgestellet /
und Aus dem Frantzésischen in das Teutsche iibergesetzt / von Schelmuffsky Reisse-
Gefihrten, Leipzig 1696, in: ders.: Schlampampe. Komédien, hg. v. Tarot, Rolf, Stutt-
gart 1966, S.111-172, hier: S.118 (Ake 1, Szene 1). Im Folgenden werden Zitate aus
dieser Komadie unter der Sigle »SKT« mit Angabe von Akt-, Szenen- und Seitenzahl
direkt im Text nachgewiesen.
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nicht mit dem Verzicht der Schwestern auf den Adelsstand auf, sondern geht
weiter. Die Gevatterin Camille trigt es weiter, auch die Studenten Fidele und
Edward erfahren davon und reiben sich die Hinde, dass es nun »in der Stadt so
ein grof8 Spiel davon werden [wiirde] / das noch drger wire / als die Historie von
den Hiipel-Jungen« (SKT 11/6, 138). Mit dem Studenten Cleander aus Marburg,
der bereits in der »Ehrlichen Frau« aufgetreten war, suchen sie das Gesprich iiber
die »neuen Zeitungen« (SKT II/7, 140),%7 und es wird deutlich, dass es den dreien
beim Klatsch in erster Linie um den Austausch von Neuigkeiten zum Zwecke der
Unterhaltung geht. Wenn man auf die Absichten der Studenten schaut, dann
lasst sich leicht erkennen, dass die moralische Funktionalisierung von Possen und
daraus entstehendem Klatsch nur vordergriindig ist und es ihnen vielmehr um
den Spafy an der miindlichen und schriftlichen Mitteilung von »was Curidse[m]«
(EF 1/2, 38) zu tun ist.4®

Der Student Fidele lisst sich als Alter Ego Reuters lesen:# Er denke sich die
Komédie mit den Hiipel-Jungen, das Spiel im Spiel, aus und verschriftlicht es im
Anschluss in einem Brief, um den ihn Cleander gebeten hat. Denn dieser musste
vorzeitig abreisen, ohne sich den »artigen Spaf§« (EF I11/2, 38) selbst noch anschauen
zu konnen. Vor seiner Abreise trigt er aber Fidele auf, ihn auf dem Laufenden zu
halten: »[I]st es was Curidses oder licherlichs / so bitte mir solches schrifftlich zu
melden.« (Ebd.) Dieser Bitte ist Fidele nur allzu gerne nachgekommen, wie man
wiederum in der zweiten Komadie lesen kann, in der er seinem ehemaligen Stu-
bengenossen Edward Ausziige aus dem Briefentwurf an Cleander vorliest. Mit
der »Invention«, dem Possen, den Edward und Fidele der Familie Schlampampe
spielen, und deren anschlieffender Verschriftlichung verweist Reuters Stiick of-
fensichtlich auf sich selbst. Diese Selbstreferenz erscheint besonders signifikant
vor dem Hintergrund, dass Reuter sich vor der Biicherkommission, vor die er
durch die Klage von Anna Rosine Miiller gebracht wurde, mit dem Hinweis

457 Der Terminus »Zeitung« ist lter als die Zeitung als Medium. Bevor er zur Bezeichnung
dieses bestimmten Medientyps verwendet wurde, wurde er in der Bedeutung von
»Bericht von einem Ereignis« oder einfach »Ereignis« gebraucht, worauf das Verb,
das ihm zugrunde liegt, das angelsichsische »tidan« (»sich ereignen«), verweist. Vgl.
Pompe, Hedwig: Famas Medium. Zur Theorie der Zeitung in Deutschland zwischen
dem 17. und dem mittleren 19. Jahrhundert, Berlin/Boston 2012, S. 8f.

458 Dies passt zu der Bemerkung Wiedemanns, dass die Studenten »alles andere als sympa-
thisch« dargestellt sind (Wiedemann, Conrad: Christian Reuter, in: Grimm, Gun-
ter E.; Max, Frank Rainer [Hg.]: Deutsche Dichter, Bd. 2, Stuttgart 1989, S. 436-448,
hier: S. 442).

459 Einer der wenigen Punkte, in denen ich mit Solbach tibereinstimme. Vgl. Solbach:
Intention und dramatische Struktur in Christian Reuters Komédien, S. 193. Kaminski
nimmt hingegen in der Figur des Cleander ein Alter Ego Reuters wahr (vgl. Kaminski:
Schwellenexperimente, S. 244).
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rechtfertigte, sein Stiick »Die Ehrliche Frau« enthalte »lauter nomina ficta und
eine Begebenheit, so nicht vorgegangen, sondern von ihm fingiret«#®°. Auf diesen
Fiktionscharakter deutet das Stiick aber selbst bereits hin, indem es Fidele als
Erfinder, Regisseur und Schreiber des »Possens« darstellt, in dem Frau Schlam-
pampe und ihre Téchter unfreiwillig auftreten. Wie bei Reuters »Schelmuffsky«-
Roman, der literaturwissenschaftlich ungleich mehr untersucht worden ist als die
Komédien, hat man es auch bei der »Ehrlichen Frau« im Kern mit einer »aufrich-
tige[n] Liigengeschichte«#' zu tun, wie das Stiick selbst zu erkennen gibt.

Liest man Fidele als Figur eines fingierenden Autors, eines poetischen ficzor,
dann lisst sich der auf Besuch befindliche Cleander als Figur eines Rezipienten
verstehen, der ein Interesse an den Geschichten um Frau Schlampampe auch
jenseits von Leipzig signalisiert. Auch dies lisst sich auf Reuter als Verfasser der
»Schlampampe«-Komodien beziehen, dem man die Absicht unterstellen darf, mit
seinen Stiicken eine Leserschaft auch jenseits der mit den Leipziger Verhiltnissen
unmittelbar vertrauten Personen adressieren zu wollen. Cleander ist nun keines-
wegs nur passiver Rezipient der Klatschgeschichten, sondern wird auch selbst
aktiv: In der »Ehrlichen Frau« hat er sich unter Vorgabe einer falschen Identitit
— »Secretariu[s] an einen [!] bewusten [!] Hoffe« (EF IIl/1, 37) — Zutritt in das
Haus der Frau Schlampampe verschafft und parliert mit Tochter Charlotte. Diese
erbittet sich von ihm am Ende ein Rezept fiir so »curiése Sachen, die, ihrer
Annahme nach, die »Hoff-Frauenzimmer« haben, um »schone [zu] werden« (EF
111/1, 37). Die Anwendung der Salbe, die Cleander nennt, beschert den jungen
Frauen jedoch, wie beabsichtigt, keine Verschénerung, sondern Blasen und Grind
im Gesicht, wie Fidele im Anschluss seinem Freund in Marburg brieflich berichtet,
der bei ihrem Wiedersehen bekundet, sich »nirrisch gelacht« (EF 1I/7, 140) zu
haben, als er Fideles Post gelesen habe. Er konne kaum glauben, dass alles wahr
sei, was ihm Fidele geschrieben habe — woraufhin Edward die Wahrheit des Be-
richts bestdtigt (vgl. ebd.), auch hinsichtlich der Episode mit der Schminke, deren
Ausgang Edward selbst nur von Fidele kennt, sprich: deren Wahrheit er gar nicht
bezeugen kann. Die Vertrauenswiirdigkeit von Fidele als Klatschberichterstatter
bleibt auf diese Wiese notwendig fraglich. In der zweiten »Schlampampe«-Komédie
ist Cleander dann sogar der Drahtzieher des letzten Possens, den die drei Studenten
dem Hausknecht spielen. Sie bereden ihn, im geborgten Rock die Leichenpredigt
fiir Frau Schlampampe zu halten, um sich einmal mehr einen Spaf3 iiber jeman-
den zu machen, der sich eine Rolle anmaf3t, die er nicht ausfiillen kann.

Fidele verabschiedet sich am Schluss von Cleander mit den Worten: »So kan
der Herr Secretair nun was neues mit nach Marburg bringen« (SKT I11/21, 171).

460 Zitiert nach Tarot: Nachwort, S. 183.
461 Kaminski: Schwellenexperimente, S. 254.
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Diese Worte deuten noch einmal auf die zentrale Funktion hin, die der Klatsch
fiir die drei Studenten erfiille: Neuigkeiten zum Zwecke der belustigenden Unter-
haltung zu kommunizieren. Der Klatschrezipient — Cleander — wird dabeti selbst
zum Klatschproduzenten, der noch fiir den Stoff selbst sorgt, tiber den er anschlie-
Bend redet. Der Wechsel der Rollen in der Klatschkommunikation darf, genauso
wie bei der Geriichtekommunikation,** als typisch angenommen werden.
Reuters Klatschkomédien sind mediengeschichtlich im engen Zusammenhang
mit polyhistorischen Kompilationen in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts
zu sehen,*% die die Leser*innen in die Lage versetzen sollten, »annehmlichste und
heilsamste Unterredungen zu pflegen«4®4 und dabei die fragliche Glaubwiirdig-
keit mancher berichteten Geschichte hiufig genug selbst markierten. Wie Reuter
in seinem »Schlampampe«-Projekt arbeiteten die Kompilationen seriell. Dabei
prisentierten sie, so wie Happel in seinen »Relationes Curiosae«, Merkwiirdiges,
Sonderbares, »Curidses«. Die Exempelstruktur wird zwar noch bemiiht, die Bin-
dung der dargebotenen Geschichten an eine moralische Belehrung ist aber so
locker, dass sie frei verfiigbar werden fiir unterschiedliche Gesprichszusammen-
hinge.#5 Vorgeprigte Darstellungs- und Wahrnehmungsmodi stellen die Muster
bereit, nach denen die wirklichen oder (vermeintlich wirklichen) Ereignisse be-
urteilt werden, noch bevor sie tiberhaupt eingetreten sind4%¢ — so wie Fidele und
Cleander die Wirklichkeit, namlich ihre Possen mit den Figuren, inszenieren, iiber
die sie im Anschluss Klatschberichte liefern. In der frithneuzeitlichen Kompila-
tionsliteratur fiihrt das Verlangen nach neuem Gesprichsstoff zum Bericht von
mancher Belanglosigkeit — zu dieser Kategorie darf man wohl auch den letzten
Possen zihlen, den die Studenten mit dem Hausknecht Lorentz anfangen, damit
Cleander wieder »was Neues« (SKT 111/21, 171) nach Marburg zu berichten hat.

462 Stanitzek, Georg: Fama/Musenkette. Zwei klassische Probleme der Literaturwissen-
schaft mit >den Medieng, in: ders.; VofSkamp, Wilhelm (Hg.): Schnittstelle Medien.
Medien und kulturelle Kommunikation, Kéln 2001, S. 135-150, hier: S. 138.

463 Zum Kompilationsschrifttum vgl. auch Meierhofer, Christian: Alles neu unter der
Sonne. Das Sammelschrifttum der Frithen Neuzeit und die Entstehung der Nachricht,
Wiirzburg 2010 (besonders das Kapitel »Sucht und Lust nach Newen Zeitungen,
S. 260-278).

464 Weber, Johann Adam: Curiose und Fruchtreiche Discursen / Also und dergestalt zur
Erleuchtung aller Menschlichen Wissenschaften eingerichtet / daf§ in denselben / zu
des Curiosen Lesers sonderbarer Belustigung und Nutzbarkeit / die grose und die
kleine Welt / und was darinnen Merk- und Denckwiirdiges zu betrachten vorkom-
met / [...] vorgestellet und abgehandelt worden, Niirnberg 1684, unpaginierte Vor-
rede; vgl. hierzu auch Fauser: Klatschrelationen im 17. Jahrhundert, S. 394.

465 Vgl. Fauser: Klatschrelationen im 17. Jahrhundert, S. 396.

466 Vgl. ebd., S. 399.
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Durch das Gerede, in das die Studenten sie mit ihrem Streich gebracht haben,
sieht sich Frau Schlampampe in ihrer biirgerlichen Reputation gekrinkt.+¢7 Es
seien »ehrlicher Leute Kinder [...] geschimpfft« worden (SKT 1/1, 117), weswegen
sie einen »Injurien Process« (SKT 1/6, 124; 11/7, 141) anstrebt. Das Adjektiv »ehr-
lich« bewegt sich in Reuters »Schlampampe«-Komédien zwischen zwei unter-
schiedlichen Bedeutungsrichtungen. Zum einen wird damit auf die galante »hon-
nété« verwiesen; Schlampampe und ihre Téchter halten sich fiir vornehm im Sinne
der galanten »honnété, sind es aber nicht. Zum anderen nimmt »ehrlich« die Be-
deutung von »ehrbar« an, es geht um das 6ffentliche Ansehen, die Sorge um die
birgerliche Reputation, die Schlampampe durch den Possen der Studenten in
Misskredit gebracht sieht.#®® Komédie und Wirklichkeit greifen ineinander. Reuter
spielt in der zweiten Komadie auf die Klage von Anna Rosine Miiller an, die sich
bereits durch die erste Komédie verleumdet gesehen hat. Indem Reuter seine Figur
der Schlampampe die Studenten wegen der Komédie mit den Hiipel-Jungen ver-
klagen lassen méchte — das heifSt: wegen eines Streichs, der als solcher kaum justi-
tiabel ist —, entwertet er immanent auch die Klage der Anna Rosine Miiller.

Reuter operiert in seinen »Schlampampe«-Komédien anscheinend bewusst auf
der Grenze zwischen Fakt und Fiktion, Pasquill und Satire.#% Unter einem Pasquill
versteht man eine anonym oder pseudonym verfasste Schrift, die sich gegen eine
bestimmte Person oder Personengruppe richtet, um deren 6ffentliches Ansehen
nachhaltig zu schidigen.#7° Es ist als solches ein juristischer Tatbestand und gehért
zur Gattung der iniuria verbalis. Seit dem 16. Jahrhundert wurden mehrfach Ge-
setze zum Verbot von Pasquillen und zur Strafverfolgung von Pasquillanten er-
lassen. Das Pasquill lisst sich als inkriminierte Form der Personalsatire auffassen.*”!

467 Vgl. Bozza: Das Martyrium der ehrlichen Frau, 644.

468 Vgl. zu dem Bedeutungskomplex der »Ehrlichkeit« fiir die Handlung der Schlam-
pampe-Komdédien besonders Bozza: Das Martyrium der ehrlichen Frau, S. 641-647.

469 Kaminski spricht von der »Schwelle zwischen juristischer und literarischer Realititc,
auf der Reuter seine Komédie ansiedele. Vgl. Kaminski: Schwellenexperimente,
S. 242, Fn. 26.

470 Vgl. Wolf, Thomas: Art. »Pasquills, in: Ueding, Gert (Hg.): Historisches Worter-
buch der Rhetorik, Bd. 6, Darmstadt 2003, Sp. 682-686, hier: Sp. 682. Dirk Rose
nennt drei charakeeristische Merkmale fiir Pasquille: Sie seien erstens durch Aktua-
licdt gekennzeichnet, insofern sie auf gegenwartsnahe Ereignisse Bezug nehmen;
zweitens durch Referentialitit, da sie ad personam argumentieren bzw. gegen kon-
krete Sachverhalte angehen; und drittens durch die Anonymitit oder Pseudonymitit
ihrer Erscheinungsweise. Vgl. Rose, Dirk: Pasquille, Pseudonyme, Polemiken. Skan-
dalése und literarische Offentlichkeit in Hamburg um 1700, in: Steiger, Johann An-
selm; Richter, Sandra (Hg.): Hamburg. Eine Metropolregion zwischen Frither Neu-
zeit und Aufklirung, Berlin 2012, S. 443-459, hier: S. 450.

471 Vgl. zum Pasquill als juristischem Tatbestand im Unterschied zur Satire auch Belling-
radt: Flugpublizistik und Offentlichkeit, S. 236-242.
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Um eine Grenzzichung zwischen legitimer Satire und Pasquill hat man sich immer
wieder bemiiht, wenn auch schon den Zeitgenossen klar war, dass sie nicht trenn-
scharf durchzufiihren ist.4#7> Im Unterschied zur Satire gehe es im Pasquill nicht um
die Sache, sondern um die angegriffene Person, lautet ein Differenzkriterium, das
von Morhof bis Gottsched bemiiht wird, ohne dass es die gewiinschte Eindeutig-
keit der Unterscheidung gewihrleisten konnte. Trotz der Gefahren, denen man
sich als potentieller Pasquillant aussetzte, experimentierten Dichter um 1700, die
»[h]ohe Zeit der Pasquillanten«#73, auf der Grenze zwischen erlaubter satirischer
Form und Pasquill.

Aufmerksamkeitsokonomisch agiert Reuter mit seinem Grenzgang zwischen Pas-
quill und Satire geschicke, indem er das Interesse des Publikums am Klatsch bedient,
das ohne die prinzipielle Moglichkeit, die Figuren seiner Komédie auf empirische
Personen zu referentialisieren, ins Leere laufen wiirde. Literarische Produkte wie
Reuters »Schlampampe«Komédien, Barthold Feinds »Das verwirrte Haus Jacobe
oder Christian Friedrich Hunolds »Satyrischer Roman, die alle juristisch zu Pas-
quillen erklirt wurden, adressieren eine Offentlichkeit, die »iiber eine an Akrualitit
orientierte Aufmerksamkeitsokonomie fiir Druckerzeugnisse reguliert«#7+ wurde.
Das Publikum dieser »skandaldsen Offentlichkeit« ist unspezifisch, die Textstrate-
gien sind nicht mehr von den Regeln des gelehrten Diskurses geprigt. In dieser
»skandalésen Offentlichkeit«#7s findet die biirgerliche Offentlichkeit eine Vor-
form — und zwar sowohl die biirgerliche literarische als auch die politische Offent-
lichkeit. Deren Vorgeschichte fingt nicht erst mit den Salons, den Clubs und den
gelehrten Zirkeln an, in denen man sich im verniinftigen Risonnement iibte,47¢
sondern sie fiihrt zuriick auf einen Marke, auf dem literarische Erzeugnisse mit an-
deren an Aktualitit, »Curidsem« und Skandaltrichtigem orientierten Druckschrif-
ten um die Aufmerksambkeit des Publikums konkurrierten. Erst wenn man Reuters
Komédien in diesem offentlichkeitsgeschichtlichen Zusammenhang betrachtet,

472 Vgl. Rose: Pasquille, Pseudonyme, Polemiken, S. 447; sowie ders.: Conduite und
Text. Paradigmen eines galanten Literaturmodells im Werk von Christian Friedrich
Hunold (Menantes), Berlin/Boston 2012, S. 99-104.

473 So der Titel eines Aufsatzes von Kraft, Stephan: Hohe Zeit der Pasquillanten. Christian
Friedrich Hunolds Komdodie »Der Thérichte Pritschmeister« und der sogenannte
Hamburger Stilstreit (Christian Friedrich Hunold — Christian Wernicke), in: Ho-
bohm, Cornelia (Hg.): Menantes. Ein Dichterleben zwischen Barock und Aufklirung,
Bucha bei Jena 2006, S. 108-137.

474 Rose: Pasquille, Pseudonyme, Polemiken, S. 455f.

475 Ebd., S. 444.

476 Bekanntlich lautet so die historische Erzihlung von Habermas, Jiirgen: Strukturwan-
del der Offentlichkeit. Untersuchungen zu einer Kategorie der biirgerlichen Gesell-
schaft. Mit einem Vorwort zur Neuauflage 1990 Frankfurt a. M. 1990 [1962], S. 86-107.
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wird deutlich, dass es verfehlt ist, ihn einfach zum Pasquillanten abzustempeln.+77
Vielmehr hat er gerade auch als Schriftsteller die Nahe zum Pasquill gesucht, um
eine Leserschaft fiir seine Texte zu finden.478

In erster Linie hat Reuter, so darf man wohl unterstellen, mit seinen Klatsch-
Komédien nicht pasquillatorisch verleumden und auch niche satirisch belehren,
sondern, genauso wie die Studenten seiner Komédie, unterhalten wollen. Als
Mechanismus der sozialen Kontrolle betrachtet, oszilliert Klatsch zwischen Ver-
leumdung und moralischer Kritik, zwischen sozialer Spaltung und sozialer Ko-
hision qua Stabilisierung bestimmter Normen und Werte.#”? Auch dies kann
man in Reuters Komddie erkennen, in der die Furcht vor dem Gerede das Verhal-
ten der Figuren in gewissen Grenzen reguliert, gleichzeitig aber auch zu sozialem
Unfrieden (wechselseitigen Beschimpfungen) fihrt.

Klatsch gefihrdet die Reputation, die in der biirgerlichen Gesellschaft auf
moralischen Werturteilen basiert, wie John Locke am Ende des 17. Jahrhunderts
in seinem »Essay Concerning Human Understanding« herausstellt, in dem er in
diesem Zusammenhang das »law of opinion and reputation« formuliert. Das »law
of opinion and reputation« beschreibt die soziale Kontrollfunktion der Meinun-
gen iiber Tugend und Laster, durch die die Menschen in ihrem Verhalten reguliert
wiirden, da sie auf Achtung ihrer Mitmenschen ausgerichtet seien.*8° Kein Mensch
konne diesem Urteil entgehen: »[N]o man escapes the punishment of their cen-
sure and dislike, who offends against the fashion and opinion of the company he
keeps.«* Die Meinung, »opinion, iiber Tugend und Laster, auf der die mora-
lischen Urteile beruhen, hat bei Locke zwar nicht den Status einer mathematischen
Woahrheit, ist aber auch nicht einfach mit Vorurteilen gleichzusetzen, ganz zu
schweigen vom Klatsch. Der Klatsch stellt gewissermafien die anriichige Version
des Locke’schen »law of opinion and reputation« dar.48

Locke wird in der Theoriegeschichte der biirgerlichen Offendlichkeit ein wich-
tiger Platz zugeschrieben, insofern er mit seinem »law of opinion« ein Gesetz
neben dem gottlichen und dem staatlichen Gesetz behauptet, das das Verhalten der
Menschen wirksamer kontrollieren kénnen soll als die Androhung kirchlicher oder
staatlicher Strafen.#3 An eine Anwendung des »law of opinion« auf die Politik hat

477 So die These von Solbach: Intention und dramatische Struktur in Christian Reuters
Komaédien.

478 Hierin dhnelt er Hunold (vgl. Rose: Conduite und Text, S. 99-104).

479 Vgl. zu dieser sozialen Ambivalenz Bergmann: Klatsch, Sp. 453.

480 Vgl. Locke, John: An Essay Concerning Human Understanding [1690], State College
(Pennsylvania) 1999, S. 336 ff.

481 Locke: Essays, 2.28.12, zit. nach Holscher: Offentlichkeit und Geheimnis, S. 108.

482 Vgl. hierzu auch Wetters, Kirk: The Opinion System. Impasses of the Public Sphere
from Hobbes to Habermas, New York 2008, S. 131-144.

483 Vgl. Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit, S. 164.
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Locke dabei noch nicht (explizit) gedacht. Die Beurteilung der Politik nach den
moralischen Mafdstiben des Biirgertums sollte aber fiir die Geschichte der biirger-
lichen Offentlichkeit im 18. Jahrhundert eine grofe Bedeutung erlangen.

Finen Ansatz zum »kritische[n] Nachdenken iiber Herrschaft und Hofleben«4%4,
auf dem Boden einer bereits biirgerlichen Wertewelt, ldsst sich auch in Reuters
Komédie »Graf Ehrenfried« ausmachen, wenngleich fiir dieses Stiick genauso wie
fiir die »Schlampampe«-Komédien gilt, dass die Unterhaltung weitaus wichtiger ist
als die Zeitkritik, die wohl eher als Nebenprodukt der Unterhaltung zu betrach-
ten ist. Wird in den »Schlampampe«-Komédien das adelsliisterne Biirgertum sati-
risch blof3gestellt, so wird mit dem bettelarmen, aber adelsstolzen Grafen Ehren-
fried das substanzlose Geprahle und Gepringe der Hofgesellschaft dem Gelichter
preisgegeben. Auch Graf Ehrenfried hat ein historisches Vorbild, den Grafen
Ehrenfried von Liittichau, der sich als Glinstling Augusts des Starken im Umfeld
des Dresdner Hofes aufhielt. Der historische Graf Ehrenfried stammte aus einer
»der ersten und iltesten Adelsfamilien des Landes«4%s, verfiigte aber tiber gar kein
Vermogen und war wegen seiner prekiren finanziellen Existenz in langwierige, fiir
ihn, soweit man es nachvollziehen kann, erfolglose Rechtsstreitigkeiten mit seinem
Vater verwickelt.#¢ Reuter stellt in seiner Komddie die Fassadenhaftigkeit einer
hochadligen Existenz aus, die finanziell und moralisch nicht halten kann, was sie
verspricht. Ehrenfried lebt auf Pump; um an Geld zu kommen, verpfandet er alles,
was nicht niet- und nagelfest ist, bis hin zu seinem Bett und seinem Rock. Die
Trodelfrau Klunte dient als Vermittlerin zwischen Ehrenfried und seinen Geld-
gebern, die ungeduldig werden, da sie die verpfindeten Gegenstinde wieder ein-
geldst sehen wollen; sie mahnen, dass »Wort gehalten seyn«#7 miisste, sonst wiirde
alles vertrodelt werden. So wenig wie Ehrenfried sein Wort hilt, so wenig wird
der hochadlige Lebensstil, den er sich mit einem personalreichen Hofstaat leistet,
finanziell gedeckt; seine Leute sind aufs Stehlen und auf Almosen angewiesen,
um zu iiberleben. Graf Ehrenfried ist eine Witzfigur und liebt dabei selbst deftige
Spif3e, selbst wenn diese auf seine eigenen Kosten gehen. »[D]as ist eine erschrock-
liche Schraube!« (GE 1/8, 22),# ruft er bei solchen Gelegenheiten immer wieder

484 Niefanger: Geschichtsdrama der Frithen Neuzeit, S. 236.

485 Zarncke: Zu Christian Reuters Graf Ehrenfried, S. 25.

486 Vgl. die biographische Darstellung ebd., S. 25-50.

487 Reuter, Christian: Graf Ehrenfried. Abdruck der Erstausgabe von 1700, hg. v. Hecht,
Wolfgang, Tiibingen 1961, S. 10 (Akt I, Szene 3); vgl. auch ebd., S. 27 (Akt I, Szene 10).
Im Folgenden werden Zitate aus dieser Ausgabe mit der Sigle »GE« direkt im Text
nachgewiesen unter Angabe von Akt-, Szenen- und Seitenzahl.

488 »Schraube« wird hier in bildlicher Verwendung im Sinne von »Verriicktheit« gebraucht.
Vgl. Artikel »Schraube, in: Deutsches Worterbuch von Jacob und Wilhelm Grimm,
Bd. 9, bearbeitet v. Heyne, Moriz u.a., Miinchen 1991, Sp. 1650-52, hier besonders:
Sp. 1651.
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aus, wobei sein derb-komischer Charakter mit dieser stchenden Redewendung
herausgestellt wird.

Reuter beteiligt sich mit seiner Komédie an dem Klatsch iiber den Grafen
Fhrenfried von Liittichau, der »eine Art Hofnarrenrolle«#®® am Dresdner Hof
spielte und von der Hofgesellschaft verlacht wurde. Er ist Gegenstand mehrerer
tiberlieferter Spottgedichte, eines davon aus der Feder der Grifin Aurora von
Koénigsmarck,#° Mitresse Augusts des Starken. Anders als im Falle der Anna
Rosine Miiller, die Reuter wegen ausstehender Mietzahlungen vor die Tiir gesetzt
hatte, ist keine personliche Animositit zwischen dem historischen Grafen Ehren-
fried und Reuter iiberliefert; das Motiv der Rache fillt als Schreibanlass fiir die
Komadie also aus.#" Doch auch bei den »Schlampampe«-Komédien sollte man
dieses Motiv nicht zu hoch ansetzen; Reuter geht es mit seinen Komédien primar
um Unterhaltung, daher setzt er den Klatsch vor allem als Unterhaltungsfaktor
ein, mit dem Geld zu verdienen ist, worauf er in seinen Stiicken selbst hinweist.49*
So versuchen Graf Ehrenfrieds Hauptmann und Fihndrich, Geld mit kuriosen
»Raritit[en]« (GE II/11, 44) zu machen, die sie mit spektakuliren Geschichten
verbinden.* In einer Weinschenke geben sie allerhand Kriegsabenteuer zum Bes-
ten geben und rithmen sich, dank der magischen Wirkung einer Salpeterkugel
unverletzt davongekommen zu sein, die ihnen ein anderer Kneipengast, der Stu-
dent Leander, daraufhin abkauft (vgl. GE I1/11, 44) — nicht etwa, weil er die Kriegs-

489 Hecht: Christian Reuter, S. 46.

490 »Die Lippe brummet wie ein Bir, / Die Augen schielen in die Quer, / Die Kleider sind
sehr oft versetzt, / Der Riicken manches Mal zerfetzt. / Cupido raset im Gehirn, / Der
Name stehet an der Stirn, / Das Herz ist fliichtig wie ein Hase, / Ein jeder spuckt ihm
auf die Nase.« (Zit. nach Zarncke: Zu Christian Reuters Graf Ehrenfried, S. 24.)

491 Nur bei der Gestaltung einer Nebenfigur darf man dieses Motiv annehmen, nimlich
der Figur des Injurius, der im Verzeichnis der dramatis personae als »versoffener Ad-
vocate« gefithrt wird und in der Komédie selbst als »Fleck-Schreiber« (GE 11/3, 33,
passim) bezeichnet wird. Hinter diesem »Fleck-Schreiber« verbirgt sich wohl der Leip-
ziger Anwalt Moritz Volkmar Gétze, der Reuter urspriinglich bei seinen Rechtshiindeln
mit Anna Rosine Miiller beigestanden hatte. Die Freundschaft ging jedoch in die Brii-
che; Gotze denunzierte Reuter bei der Universitit, als dieser sich tiber die sechsjahrige
Relegation, die er iiber den Karzer hinaus wegen seiner »Schlampampe«-Schriften
erhalten hatte, hinwegsetzte und Leipzig weiterhin besuchte. Zarncke und die spitere
Forschung nehmen an, dass sich Reuter mit der Figur des Fleck-Schreibers Injurius
an Gorze richen wollte (vgl. Zarncke: Zu Christian Reuters Graf Ehrenfried, S. 9f.).

492 In »Schlampampe Krankheit und Tod« heifft es vom Hausknecht Lorentz, dass er
»manchmal ein Trinckgeld« (SKT II/7, 142) bekomme, wenn er erzihlt, was im Hause
passiert ist.

493 Vgl. zu dem »bramabasierenden Gerede iiber vergangenen Soldatenruhme in der Wein-
schenke auch Cordie, Ansgar M.: Christian Reuters »Graf Ehrenfried« als Zeitdiagnose
der Jahrhundertwende um 1700, in: Zeitschrift fiir Germanistik. Neue Folge 10/1
(2000), S. 42-60, hier: S. s1.
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geschichten fiir wahr gehalten habe, wie er im Anschluss seinem Kommilitonen
mit dem sprechenden Namen Iucundus erklirt, sondern einfach »aus Spafy« (GE
I1/11, 46). Als solcher Spafi, der, wenn er Abnehmer, Rezipienten, findet, Geld
eintrigt, ldsst sich auch Reuters Komdédie iiber den Grafen Ehrenfried lesen. 4+
Mit ihren »revuehaften Ziige[n]«*s, der episodischen Szenengestaltung, den
Theaterspiflen und dem Figurenrepertoire orientiert sie sich offensichtlich nicht
am Kunstdrama, sondern an der Wanderbiihne.49¢

Mit dem »Grafen Ehrenfried« partizipiert Reuter nicht nur im dufleren Kom-
munikationssystem des Dramas am Klatsch, sondern als Gespriachsmodus taucht
der Klatsch, wie schon in den »Schlampampe«-Komédien, auch im inneren Kom-
munikationssystem wieder auf. Von dem Grafen wissen sich die Figuren aller-
hand »nirrische[s] Zeug« (GE 11/3, 32) zu erzihlen: Statt in einer Karosse lasse er
sich von seinen Bedienten auf einer »Zober=Stange« (ebd.) zum Hof tragen, so
berichtet der Diener Courage, der auflerdem noch zu erzihlen weif3, dass der
Graf in Nachtzeug, ohne Striimpfe und Schuhe, mit dem Konig auf die Jagd
geritten sei. Und Grete, die Kochin, berichtet, dass der Graf mit seinen Bediens-
teten zusammen auf einem Strohlager schlafe, wobei ihnen ihre Récke als Decke
dienten. Sein Kammerdiener misse ihm die Fiifle kraulen, bis er einschlafe (vgl.
GE 1/s, 16). Die »Narren-Possen« (GE 1/, 17) des Grafen sind keineswegs nur
harmlos, sondern Ehrenfried habe, so heifSt es, eine grausam »groste Freude« (ebd.)
daran, seine Diener auf einfallsreiche Weise zu ziichtigen; aus diesem Grunde
wiinscht sich Grete, »mit Ehren« (ebd.) aus seinen Diensten zu treten.

Graf Ehrenfried erscheint in Reuters Komddie als Gegenstand des Gespétts
nicht des Adels, sondern seiner eigenen Bediensteten — damit widerspricht
Reuter eklatant den frithneuzeitlichen normativen Anspriichen an die Komadie,
denen zufolge nicht die Angehorigen des hohen, sondern des niederen Stan-
des als komische Charaktere darzustellen sind.#7 Es ist nicht zu wenig, dies als

494 Sowohl Niefanger als auch Cordie verweisen auf den Kontext der Klatschpublizistik
beziiglich Reuters »Graf Ehrenfried«. Vgl. Niefanger: Geschichtsdrama der Frithen
Neuzeit, S.235f.; Cordie: Reuters »Graf Ehrenfried« als Zeitdiagnose der Jahrhun-
dertwende um 1700, S. 53-55.

495 Hecht: Christian Reuter, S. 48.

496 Vgl. auch die Einschitzung von Cordie: »Reuters Ebrenfried [...] ist vor allem ein
Hauptspafy und nichts weniger als ein regelrechtes Stiick« (Cordie: Reuters »Graf
Ehrenfried« als Zeitdiagnose der Jahrhundertwende um 1700, S. 48).

497 Vgl. Opitz, Martin: Buch von der deutschen Pocterey (1624). Studienausgabe, hg. v.
Jaumann, Herbert, Stuttgart 2002, S. 30: »Die Comedie bestehet in schlechtem wesen
vnnd personen: redet von hochzeiten / gastgeboten / spielen / betrug vnd schalckheit
der knechte / ruhmritigen Landtsknechten / buhlersachen / leichtfertigkeit der ju-
gend / geitze des alters / kupplerey vnd solchen sachen / die tiglich vnter gemeinen
Leuten vorlauffen. Haben derowegen die / welche heutiges tages Comedien geschrie-
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»kithn[]«*® zu bezeichnen. Ehrenfried wird als Figur dargestellt, die selbst Freude
an »curitse[n] Sachen« (GE I/s, 15), wundersamen »Historia« (GE I/2, 8) und
volkstiimlichen Belustigungen wie dem »Gliicks-Topff] |« (GE 111/2, 62) hat, einem
jahrmarktsartigen Losverkauf, bei dem »Raritdten« und »Lappereyen« (GE I11/3, 63)
zum Gewinn geboten werden. Dabei geht »ein hauffen Volcks nur zum Possen
hinein [...] / und siehet die curieusen Gewinste mit an.« (Ebd.) Um zu Geld zu
kommen, hat der Graf selbst einen Gliickstopf aufstellen lassen und ihn mit seinen
verbliebenen Habseligkeiten bestiicke, wobei er so »ndrrisch[ ]« (GE I11/6, 69) war,
den Topf mit mehr Treffern als Nieten zu fiillen — state das Publikum zu nasfiihren,
wie es sonst bei den Gliickstdpfen der Fall war, die sehr viel mehr Nieten als Treffer
enthielten,*? ruiniert der Gliickstopf den Grafen Ehrenfried vollends. Am Ende
kann er nur durch die Intervention des Konigs gerettet werden. Dieser befiehlt
Ehrenfried, die von ihm verfiihrte biirgerliche Leonore zu heiraten, die eine konig-
liche Mitgift von 3000 Talern in die Ehe bringt, womit dann im wértlichen und
tibertragenen Sinne alle »Stiicke [...] geléset werden« (GE I11/13, 80) kénnen.
Der Gliickstopf symbolisiert, wie der Graf seinen Besitz verspielt, und das nicht
nur finanziell. Vielmehr macht er die Reste seiner adligen Existenz buchstiblich
zum Spiel, nimlich zum Schauspiel fiir das »Volck[ ]«, das nur zum »Possen« in
die von ihm aufgestellte »Gliicks-Bude« (GE 111/3, 63) geht. Mit Graf Ehrenfried
macht sich der Adel selbst zur Lachnummer. Zum Zeitpunkt des Erscheinens von
»Graf Ehrenfried« war Reuter selbst im Umfeld des Dresdner Hofes als Sekretir
des Kammerherrn Rudolf Gottlob von Seyfferditz beschiftigt. Er muss sich in
seiner Position recht sicher gefiihlt haben, dass er es gewagt hat, ein solches Stiick
zu verdffentlichen. Begiinstigt worden sein mag dies durch die Abwesenheit des
historischen Grafen Ehrenfried, der August den Starken 1700 auf seiner Reise nach
Polen begleitete und dort wenige Jahre spiter verstarb. Zudem war Ehrenfried,
wie oben beschrieben, Zielscheibe des Gespétts der Hofgesellschaft selbst. Maglich,
ja, sogar wahrscheinlich, dass Reuter davon ausging, dass auch die Hofgesell-
schaft Gefallen an seinem Stiick finden wiirde. Dennoch besitzt sein Stiick eine
kritische Sprengkraft, die schwer zu verkennen ist. Sobald solche Klatschgeschich-
ten aus den Kreisen der Hofgesellschaft ins Volk dringen, tragen sie dazu bei, dass
der Adel sich selbst in Verruf bringt und seine gesellschaftliche Vormachtstellung
delegitimiert. Man kann und sollte Reuter dies nicht als Intention unterstellen;
Reuter wollte unterhalten — eher unbeabsichtigt diirfte seine letzte Komodie ein
Beispiel dafiir sein, wie aus dem Klatsch politische Kritik hervorgehen kann. Ano-

ben / weit geirret / die Keyser und Potentaten eingefiihret; weil solches den regeln
der Comedien schnurstracks zuewieder laufft.«

498 Hecht: Christian Reuter, S. s1.

499 Zarncke: Christian Reuter, S. 50.



II.4 CHRISTIAN REUTER 173

nyme Schmihschriften gegen die Obrigkeiten, in denen diesen ein unredliches
Verhalten, das sich im Verstindnis der Zeit vor allem in einem verschwenderi-
schen Umgang mit den materiellen Ressourcen ausdriickte, nachgesagt wird, sind
in den Territorien und Stddten des Alten Reichs um 1700 jedenfalls keine Selten-
heit.5°° Sie greifen den sozialen Status der bescholtenen Amts- und Wiirdentriger
an, indem sie deren moralisches Verhalten in Frage stellen.5**

Reuter bewegt sich mit seinen Komédien auf einem literarischen Marke, der sich
um 1700, im Zeichen einer galanten Literaturproduktion, an den Vorlieben einer
skandalosen Offentlichkeit ausrichtete.’* Klatsch- und Skandalgeschichten vom
Hof verarbeitet auch Hunold in seinen Romanen »Die liebenswiirdige Adalie«
(1702) und »Die europiischen Héfe« (1705). Hunold wagte es als erster, die so-
genannte »Konigsmarck-Affire« literarisch zu verwerten, in deren Zentrum der
Graf Philipp Christoph von Kénigsmarck’® und Prinzessin Sophie Dorothea,
Gemahlin des Kronprinzen von Hannover, standen, denen ein verbotenes Ver-
hiltnis nachgesagt wurde.’** Der Graf von Kénigsmarck verschwand 1694 im
Schloss von Hannover und galt fortan als verschollen. Die Art von Hunolds litera-
rischer Verarbeitung ist dabei darauf angelegt, von der Verantwortung des Hanno-
veraner Hofes fiir das Verschwinden des Grafen abzulenken.’* Denn Hunold war
sich dessen bewusst, dass »derselben geheime Liebes=Angelegenheiten zu beriih-

506

ren/ [...] so gefihrlich als curieus [ist]«*°¢, wie er im Vorwort des Romans schreibt.

Die »Europiischen Héfe« geben sich als Schliisselroman zu lesen, der mit dem
Vergniigen einer skandaldsen Offentlichkeit an den kolportierten Klatschgeschich-
ten rechnet.

soo Vgl. Rublack, Ulinka: Anschlige auf die Ehre: Schmiahschriften und -zeichen in der
stadtischen Kultur des Ancien Régime, in: Schreiner, Klaus; Schwerhoff, Gerd (Hg.):
Verletzte Ehre. Ehrkonflikte in Gesellschaften des Mittelalters und der Frithen Neu-
zeit, Kéln/Weimar/Wien 1995, S. 381-411, besonders S. 387-400.

sor Vgl. ebd., S. 410.

502 Vgl. Rose: Conduite und Text, S.104-107, 125-134; Simons, Olaf: Marteaus Europa
oder Der Roman, bevor er Literatur wurde. Eine Untersuchung des deutschen und
englischen Buchangebots der Jahre 1710 bis 1720, Amsterdam/Atlanta 2001, S. 679-690.

503 Es handelt sich um einen Bruder von eben der Aurora von Konigsmarck, die das oben
zitierte Spottgedicht auf den historischen Ehrenfried von Liittichau geschrieben hat.

504 Vgl. hierzu Rose, Dirk: Galanter Roman und klassische Tragodie. Hunolds Europdi-
sche Hife und Schillers Prinzessin von Zelle im gattungsgeschichtlichen Kontext, in:
Rudolph, Andre; Stéckmann, Ernst (Hg.): Aufklirung und Weimarer Klassik im
Dialog, Tiibingen 2009, S. 1-27.

sos Ebd., S.sf.

506 Hunold, Christian Friedrich: Der Europiischen Hofe / Liebes= und Helden=
Geschichte / Der Galanten Welt zur vergniigten Curiosité ans Licht gestellet. Von
Menantes, Hamburg 1705 (ND, hg. v. Wagener, Hans, Bern u.a. 1978), Vorr., Bl. 2 [1]
u. [v].
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Primir ist es Reuter genauso wie Hunold darum zu tun, eben dieses Interesse des
Publikums an »curieusen« Gegenstinden zu bedienen. Um politische Kritik diirfte
es bei Hunold intentional noch viel weniger als bei Reuter gegangen sein. Das
Feld der Unterhaltung und das Feld der Politik lagen jedoch in der skandalésen
Offentlichkeit um 1700 nicht weit auseinander, wie sich am Werk eines anderen
Autors um 1700 zeigt, der Gegenstand des folgenden Kapitels ist.

1.5 Komédie und polemische Stadt-Offentlichkeit:
Barthold Feinds »Das verwirrte Haus Jacob«

Es ist nicht bekannt, ob Barthold Feind, ein »zu Unrecht vergessener Dichter«5®7
zwischen Barock und Frithaufklirung, die Komédien Christian Reuters gekannt
hat,’*® mit dem er die Risikobereitschaft teilt, in seinen Texten die Grenze zum
Pasquill zu iiberschreiten. Mindestens fiinf von Feinds Texten wurden als Pasquill
verurteilt und verbrannt,® darunter die einzige von ihm iiberlieferte Komédie,
»Das verwirrte Haus Jacobe, die 1703 anonym erschien und noch in demselben
Jahr verboten wurde.s®® Wie Reuter nimmt Feind in seinem Drama auf 6ffentlich
bekannte Personen seiner Zeit Bezug, doch anders als Reuter beteiligt er sich damit
unmittelbar an einem politischen Parteienkampf. Feinds Wirken ist eng mit seiner
Geburtsstadt Hamburg verbunden, wo er das Johanneum und das Akademische
Gymnasium besuchte, bevor er ein Studium der weltlichen und kirchlichen Juris-
prudenz, unter anderem bei Thomasius, in Wittenberg aufnahm. Nach seiner
Riickkehr in seine Heimatstadt schrieb er eine Reihe von Libretti, darunter ein
Masaniello-Stiick,™™ fir die Hamburger Oper, fiir die er heute noch am meisten

507 Martus, Steffen: Aufklirung. Das deutsche 18. Jahrhundert — ein Epochenbild, Berlin
2015, S. 163 f.

508 Marigold, W. Gordon: Vorwort, in: Feind, Barthold: Das verwirrte Haus Jacob. Fak-
similedruck der Ausgabe von 1703, hg. v. Marigold, W. Gordon, Bern / Frankfurta. M.
1983, S. 9-84, hier: S. 63; vgl. auch ders.: Aspekte der Komédie und des Komischen
in Hamburg, in: Daphnis 17 (1988), S. 15-35, hier: S. 34.

509 Marigold, W. Gordon: Die politischen Schriften Barthold Feinds, in: Daphnis 13
(1984), S. 477-523, hier: S. 48s.

sto Marigold: Vorwort, S. 61.

sit Unter dem Titel »Masagniello Furioso« ist das Stiick 1706 in der Hamburg Oper
uraufgefiihrt worden; die Vertonung stammt von Reinhard Keiser. Vgl. zu Feinds
Masaniello-Stiick Beise, Arnd: Neapel — Hamburg 1706. Barthold Feinds Masagniello
Furioso und das Drama um 1700 als Institution historischer Gelehrsambkeit, in: Cusa-
telli, Giorgio u.a. (Hg.): Gelehrsamkeit in Deutschland und Italien im 18. Jahrhundert,
Tibingen 1999, S. 219-239; Dubbels, Elke: Pasquill als Komédie. Zu Barthold Feinds
Das verwirrte Haus Jacob / Oder das Gesicht der bestrafften Rebellion an Stilcke und
Liitze (1703), in: IASL 42/1 (2017), S.191-213, besonders S.212f; Kraft, Stephan;
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bekannt ist. »Das verwirrte Haus Jacob« ist ein polemisches »politisch-satir[isches]
Zeitstiick«™ tiber die Hamburger Unruhen. Dabei beobachtet es nicht nur die
Kimpfe zwischen den religiosen Parteien sowie der Biirgerschaft und dem Rat der
Stadt, sondern schaltet sich selbst in diese ein. Feind nimmt dabei Partei fiir die
Seite des Rates, er ist politisch ein konservativer Geist,’ der sich hinter den ge-
schwichten Rat der Stadt als weltlichen und kirchlichen Oberherrn stellt. Die
politischen und religiosen Auseinandersetzungen in Hamburg sind von Flugschrif-
tenkriegen begleitet worden, an denen sich Feind sowohl mit seiner Komadie als
auch mit weiteren Streitschriften beteiligte.s™* Deren Verfasser stammten wie er
selbst meist aus dem gelehrten Milieu der Stadt, zielten mit ihren Schriften aber
auf Breitenwirksamkeit.

Bei der Serie von Unruhen in Hamburg zwischen 1678 und 1708/12 ging es
zum einen um die Machtfrage hinsichdich der héchsten innerstddtischen Ge-
walt, aufgrund derer es zwischen Biirgerschaft und Rat als den zwei Hoheits-
trigern des Stadtregiments immer wieder zu Spannungen kam. Die Machtvertei-
lung zwischen Biirgerschaft und Rat und deren rechtliche Grundlagen bildeten
die stets aufs Neue umstrittenen Gegenstinde der 6ffentlichen Auseinander-
setzung. Hinzu kamen konfessionelle Streitigkeiten, die sich mit den politi-
schen Kimpfen iiberlagerten und konfliktverschirfend wirkten. Der traditionelle
gesellschaftliche Fithrungsanspruch der lutherischen Orthodoxie in Hamburg
wurde im letzten Drittel des 17. Jahrhunderts durch die sich verbreitenden pietis-
tischen Stromungen herausgefordert. Hieraus resultierte nicht nur der literar-
historisch hinlinglich bekannte Hamburger Opernstreit (1678), sondern auch
eine Reihe von »Priesterstreiten¢, die miindlich von der Kanzel und schriftlich in
einer Vielzahl von Streitschriften ausgetragen wurden. Die Kanzeln galten als
»Klatschstuben fiir stidtische Skandale«’™, und Flugschriften wurden sogar in
den Seitenschiffen der Kirche verkauft.

Merzhiuser, Andreas: Il caso Masaniello. Zur Bedeutung italienischer Modelle der
Rationalitit bei Christian Weise und Barthold Feind, in: Heudecker, Sylvia; Niefanger,
Dirk; Wesche, Jorg (Hg.): Kulturelle Orientierung um 1700. Traditionen, Programme,
konzeptionelle Vielfalt, Tiibingen 2004, S. 198-219; Niefanger: Geschichtsdrama der
Frithen Neuzeit, S. 226-235.

si2 Beise, Arnd: Art. »Feind, Barthold, in: Kithlmann, Wilhelm (Hg.): Killy Literatur-
lexikon. Autoren und Werke des deutschsprachigen Kulturraumes, 2., vollstindig
iiberarbeitete Auflage, Bd. 3, Berlin / New York 2008, S. 398f., hier: S. 398.

513 Marigold: Die politischen Schriften Barthold Feinds, S. 48s.

si4 Vgl. ebd. sowie Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlichkeit, S. 171-235.

515 Pabel, Reinhold: Hamburger Kultur-Karussell zwischen Barock und Frithaufklirung,
Hamburg 1996, S. 319 f.
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1699 kam es zu der sogenannten »Pébeltyrannei«®: Unliebsame Ratsherren
wurden durch Gewaltandrohungen abgesetzt und ein sRezess< verabschiedet, der
das Kriterium der Erbgesessenheit« als Voraussetzung zur Teilnahme an Rats- und
Biirgerkonventen aufhob. Der orthodoxe Hauptpastor der Jacobikirche Johann
Friedrich Mayer trat als Fiirsprecher des »Pobelsc auf, der ihn im Gegenzug bei
seinen aggressiven Auseinandersetzungen mit Sympathisanten des Pietismus unter-
stiitzte. Mayer nahm 1701 die Berufung als Superintendent von Vorpommern und
Riigen an und ging nach Greifswald, wo ihm gleich eine Professur und das Rekto-
rat der Universitdt angetragen wurden. 1702 reichte er seine Demission in Ham-
burg ein. Seine Anhinger wollten aber seine Amtsniederlegung nicht akzeptieren
und eine »Revocation« erzwingen. Um die Handwerker Balthasar (auch: Baltzer)
Stilcke und Hans-Jiirgen Liitze formierte sich eine Partei, die aktiv die Wieder-
berufung von Mayer betrieb, indem sie eigenmichtig Gemeindeversammlungen
einberief, das Kirchenkolleg nétigte, die Revokation auf dem Rathaus zu be-
antragen, und die Ubergabe eines Memorials im Namen der gesamten Gemeinde
an den Senat veranlasste.5”7 Der ansonsten schr streitbare Mayer scheint seine
Revokation nicht selbst aktiv betrieben zu haben, wenn er auch mit dem Gedanken
kokettierte, in absentia seine Hamburger Stelle zu behalten. Mit der Ernennung
seines Nachfolgers Johannes Riemer 1705 beruhigte sich die Situation nicht, son-
dern miindete in groflere Unruhen in der Stadt, die zu anarchischen Zustinden
fithrten. Diese fanden erst durch den Einzug kaiserlicher Truppen und die Ein-
setzung einer kaiserlichen Kommission 1708 ein Ende.

Fiir die Hamburger Unruhen ist die uniibersichtliche Gemengelage aus politi-
schen, sozialen und religiésen Konflikten charakreristisch. Die Pietisten waren in
den reichen Pfarreien titig und wurden durch wohlhabende Kreise unterstiitzt,
wohingegen sich Protagonisten der lutherischen Orthodoxie wie Mayer als Freund
des Volkes gaben.5™ Die Offensiven um den Schniirmacher Balthasar Stilcke und
den Hutmacher Hans-Jiirgen Liitze erfolgten aus der zahlenmifig erstarkeen,
nichterbgesessenen unteren Biirgerschicht heraus und waren zugleich religios mo-
tiviert. Diese Mischung hat sich wihrend der drei unruhigen Jahrzehnte zwischen
1678 und 1708 immer wieder als explosiv erwiesen. Medien- und éffentlichkeits-
geschichdich sind die Hamburger Unruhen aufgrund der bemerkenswerten
»Publizitdt der Ereignisse«™™ von Bedeutung. Die einzelnen Unruhen wurden

von einer exzessiv betriebenen Druckpublizistik begleitet, allein zu den inner-

516 Marigold: Vorwort, S. 33; Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlichkeit, S. 136.

517 Vgl. Riickleben, Hermann: Die Niederwerfung der hamburgischen Ratsgewalt. Kirch-
liche Bewegungen und biirgerliche Unruhen im ausgehenden 17. Jahrhundert, Ham-
burg 1970, S. 350; Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlichkeit, S. 147.

518 Vgl. Riickleben: Die Niederwerfung der hamburgischen Ratsgewalt, S. 346 1.

st9 Ebd., S. 140.
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stidtischen Konflikten um 1700 erschienen zwischen 2000 und 2500 Drucktitel in
Erstauflage. Der Senat reagierte seinerseits mit Mandaten und Edikten. Immer
wieder ergingen Erlasse, Pasquillen zu konfiszieren und verbrennen,*° die »erdich-
tete Unwahrheiten< verbreiten und »Leumuth und gutes Geriicht in bésen Fam
und Verdacht®? bringen wiirden. Wihrend der Hamburger Unruhen mobilisier-
ten die Kontrahenten gezielt die Offentlichkeit, der Rat wiederum beobachtete das
Treiben und versuchte den umkidmpften »offentliche[n] Meinungsmarkt«? mit
eigenen Druckschriften zu steuern.

Auch der Revokationsstreit um Pastor Mayer, der den engeren historischen
Kontext von Feinds Komédie »Das verwirrte Haus Jacob« bildet, generierte einen
weit um sich greifenden Flugschriftenkrieg, allein zwischen Oktober 1702 und
Juni 1703 erscheinen 88 Drucktitel. Der Pasquillenkrieg nahrte sich dabei aus sich
selbst, insofern die Flugschriften aufeinander Bezug nahmen und eine Publikation
auf diese Weise weitere Drucke provozierte.’** In einer 1703 pseudonym veréffent-
lichten Flugschrift spricht Barthold Feind von einem »Bellum Vocationis« und
wittert bei den Aktivisten der Jacobigemeinde eine unter dem Deckmantel der
Religion verborgene politische »Meuterey«.5 Als Beitrag zu diesem publizistischen
»Bellum Vocationis« gibt sich auch seine Komédie »Das verwirrte Haus Jacob«
zu lesen, die anonym im Flugschriftenformat erschien und damit bereits in seiner
medialen Erscheinungsweise den anderen Druckerzeugnissen des Pasquillenkrieges
glich.5>¢ Der Revokationsstreit wurde duflerst polemisch ausgetragen, Angriffe ad
personam waren die Regel. Sie zielten dabei auch gerne unter die Giirtellinie.
Zum Beispiel wurde geriichteweise kolportiert — zuerst miindlich, dann auch
durch Flugschriften —, dass Pastor Mayer eine verbotene sexuelle Beziehung zu

520 In dem Zeitraum zwischen 1675 und 1708 wurden ca. 100 Schriften tatsichlich 6ffent-
lich verbrannt (vgl. Marigold: Die politischen Schriften Barthold Feinds, S. 485).

521 Mandat vom 16.2.168s, zit. nach Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlichkeit, S. 138.

522 Mandat vom 23.9.1691, zit. nach Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlichkeit, S. 139.

523 Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlichkeit, S. 141.

524 Vgl. Marigold: Vorwort, S. 46.

525 BELLUM VOCATIONIS Oder der Nichts=wiirdige Krieg und Sieg Uber der so-
genannten RENOVATION Der niedergelegten VOCATION, Auch griindlicher Be-
weif$ / daf§ Tit. der Herr Doct. Mayer Nicht mehr Pastor zu St. Jacob sey / und ins
kiinfttige durch eine neue Wahl nicht wieder revociret werden kann: Sammt einen [!]
kurtzen Bericht / daf§ Stielcke und sein Anhang bishero nichts als unruh zu stifften
gesuchet / und dahero alle Obrigkeitl. Verbot verachtet / und unter dem Deckmantel
der pretendirten Renovation nichts als Meuterey und in triiben Wassern zu fischen
getrachtet, zit. nach: Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlichkeit, S. 159.

526 In einem anderen Zusammenhang habe ich mich in der Vergangenheit schon einmal
mit Feinds Komédie befasst, ohne dabei jedoch spezifisch die Geriichtekommunika-
tion zu fokussieren (vgl. Vf.in: Pasquill als Komédie).
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seiner Haushilterin unterhalte.’*” Die Parteien standen sich dabei an Polemik
nichts nach, auf Seiten der Aktivisten der Jacobigemeinde und Befiirworter Mayers
sorgte besonders der Schulmeister Carsten Thode fiir das entsprechende »publizis-
tische Sperrfeuer«.

Wihrend der Hamburger Unruhen artikulierte sich ein Offentlichkeitstypus,
den man mit Ernst Manheim polemisch nennen kann:5*® Es wird keine Verstin-
digung im Gesprich gesucht, sondern, im Gegenteil, im Vorfeld bestehende Wil-
lenspolarititen sollen durch die 6ffentliche Auseinandersetzung verstirke und in
weitere Bereiche der Gesellschaft hineingetragen werden. Manheim hat eine solche
Form der Offentlichkeit als historisch jiinger eingestuft als die »transzendentale
Offentlichkeit« der Aufklirung.5*® Dabei verhilt es sich genau umgekehrt: Die
Versuche der Frithaufklirung, eine transzendentale Offentlichkeit zu etablieren,
lassen sich als Gegenbewegung zu der polemischen Offentlichkeit lesen, gegen
die sie sich zu behaupten versuchte. Gerade dies zeigt sich in den Vorgingen in
Hamburg, weswegen sie 6ffentlichkeits- und mediengeschichtlich von besonderer
Bedeutung sind. Nach Manheim wird die Diskussion in der polemischen Offent-
lichkeit wesentlich indireke gefiihre, selbst wenn, wie hiufig, ein Gegner person-
lich adressiert wird. Der personliche Kontrahent steht, Manheim zufolge, erst an
nachgeordneter Stelle. »Direkter Adressat der polemischen Mitteilung ist nicht
der willensmiflig formierte Gegner [...], sondern einerseits der Kreis jener, deren
Willensentscheidung noch nicht vollzogen ist oder noch nichrt als endgiiltig emp-
funden wird, und andererseits der eigene Kreis der Eingeweihten, deren Konsensus
dadurch erneut bestitigt und reproduziert wird.«*" Der Meinungsstreit hat fiir
Manheim einen fundamental verschiedenen Charakter in der transzendentalen
und in der polemischen Offentlichkeit: In der transzendentalen Offentlichkeit
soll der »polemische Weg«** der Priifung und Klirung der eigenen und der hierzu

527 Vgl. Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlichkeit, S. 153, 157 f.

528 Ebd.,, S.183.

529 Vgl. Manheim, Ernst: Aufklirung und 6ffentliche Meinung. Studien zur Soziologie
der Offentlichkeit im 18. Jahrhundert, Stuttgart-Bad Cannstatt 1979 (zuerst 1933
unter dem Titel »Die Triger der 6ffentlichen Meinung. Studien zur Soziologie der
Offentlichkeit« erschienen). Vgl. zu Ernst Manheim als einer »zentrale[n], aber unter-
schitzte[n] Figur sowohl der Fachgeschichte der Soziologie als auch der Kommuni-
kationswissenschaft« Averbeck-Lietz, Stefanie: Soziologie der Kommunikation. Die
Mediatisierung der Gesellschaft und die Theoriebildung der Klassiker, Berlin/Boston
2015, S. 101-147, hier: S. 102.

530 Insgesamt unterscheidet Manheim drei Typen von Offentlichkeit voneinander, aufier
der pluralistisch-polemischen und der transzendenten nennt er noch die qualitative
Offentlichkeit. Hierzu mehr unten in diesem Kapitel.

531 Manheim: Aufklirung und éffentliche Meinung, S. 55 f.

532 Ebd., S.s3.
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kontriren Positionen im Rahmen einer auf Diskussion setzenden Wahrheits-
heuristik dienen; in der polemischen Offentlichkeit geht es demgegeniiber darum,
den Riss zu vertiefen, immer mehr Personen von ihm zu affizieren. Polemik wird
zu einer Frage der Polarisierung und Aktivierung eines Publikums, die als mobi-
lisierbare Menge adressiert wird.

Auch in literaturwissenschaftlichen Polemik-Theorien wird das Publikum hiu-
fig als wahrer Adressat der Polemik gehandelt.’3 Unterschiede gibt es darin, wie
dieses Publikum vorgestellt wird. Soll es als richterliche, entscheidungsmichtige
Instanz gedacht werden,* die tiber den Parteien steht, oder als Exekutivorgan des
Polemikers, das zu eigener Produktion und Verbreitung polemischer Rede animiert
werden soll?5 Polemische Texte arbeiten gerne mit der Suggestion eines Publi-
kums als erhabener richterlicher Gréfle, auch wenn sie es eigentlich nur darauf
abgeschen haben, dass ein im Vorhinein bestehendes Urteil exekutiert wird. Dies
lisst sich auch an Barthold Feinds Komédie »Das verwirrte Haus Jacob« beobach-
ten, in der die rebellischen Aktivisten der Jacobigemeinde, entgegen den histori-
schen Tatsachen zur Zeit der Verdffentlichung des Stiicks, gefangen genommen
und einem fiktiven Stadtrichter mit dem sprechenden Namen Amilius Probus
Justinus vorgefiihrt werden. Ein endgiiltiger Urteilsspruch wird allerdings nicht
ausbuchstabiert,3¢ so dass das Publikum sich aufgerufen fiihlen kann, seinerseits
das Urteil zu fillen und sich in die Rolle des Richters zu begeben.

Feind lasst in seiner Komédie eine Reihe von Figuren mit Klarnamen auftreten:
Balthasar (Baltzer) Stilcke und Hans-Jiirgen Liitze als Anfiihrer der Rebellen, ihre
Frauen Beecke und Geescke, und schliefSlich den Pamphletisten Carsten Thode
(bei Feind: Christian Tode), der die Rebellen publizistisch mit einer Vielzahl von
Flugschriften unterstiiczt hat.¥” Unter dem Namen »Philomathes« trict Sebastian

533 Vgl. Matt, Peter von: Grandeur und Elend literarischer Gewalt. Die Regeln der Pole-
mik, in: ders.: Das Schicksal der Phantasie. Studien zur deutschen Literatur, Miin-
chen/Wien 1994, S. 35-42, hier: S. 41.

534 Vgl. Stenzel, Jiirgen: Rhetorischer Manichdismus. Vorschlige zu einer Theorie der
Polemik, in: Koopmann, Helmut; Worstbrock, Franz-Josef (Hg.): Form und For-
mengeschichte des Streitens, Tiibingen 1986, S. 3-11, hier: S. 6.

535 Vgl. hierzu auch Dubbels, Elke; Schiitte, Andrea: Einleitung, in: Dubbels, Elke;
Fohrmann, Jiirgen; Schiitte, Andrea (Hg.): Polemische Offentlichkeiten. Zur Ge-
schichte und Gegenwart von Meinungskimpfen in Literatur, Medien und Politik,
Bielefeld 2021, S. 7-19.

536 Das Ende ist insofern offen, als nicht explizit und eindeutig entschieden wird, ob
Stilcke und Liitze hingerichtet werden sollen oder ob es bei einer Gefingnisstrafe
bleibt. Vgl. Marigold: Aspekte der Komdodie und des Komischen, S. 33.

537 Historisch belegt sind auflerdem die Namen der beiden Gerichtsdiener, Henning
Helmers und Jacob Vagt, sowie der Name des Anwalts der Rebellen, Linsisky, hinter
dem sich wohl ein gewisser Lt. Zylinski verbirgt, wie die Recherche von Marigold
ergeben hat (vgl. Marigold: Vorwort, S. 62).
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Edzardi auf, ein tiberregional bekannter Gelehrter und Professor am Akademi-
schen Gymnasium in Hamburg, der ein streitbarer, ja: tiberaus streitlustiger Ver-
treter der lutherischen Orthodoxie war, dessen antipietistische Streitschriften in
Feinds Komédie anzitiert werden.s? Als Geistererscheinungen, die die zeitgends-
sische »Ketzermachereic beklagen und mit Philomathes (alias Edzardi) ins Gericht
gehen, haben Luther, Calvin und Weigel einen Auftritt. Zwei Juristen (Paulus
Tribonianus, Quietus Philalethes) und der Stadtrichter (Emilius Probus Justi-
nus) treten als Gegenspieler der Rebellen auf und tragen fiktive, charakeeristische
Namen.’®? SchliefSlich gibt es eine Narrenfigur mit dem Namen »Jocoso Veracio,
der fiir die Wende in der Komédie sorgt, indem er die Rebellen belauscht, sie
beim Richter denunziert und ihre Verhaftung erméglicht. Diese Figur lisst sich
selbstreferentiell als Allegorie auf Feinds Stiick selbst lesen, mit dem der Verfasser
gehofft haben mag, zur Niederschlagung der Unruhen durch satirisches Vor- und
Anfiihren der Rebellen beizutragen.5+°

Das Stiick zielt darauf, Stilcke und Liitze moralisch zu disqualifizieren, indem
ihnen niedere Antriebe unterstellt werden, vor allem das Motiv der privaten Be-
reicherung. »Suchet ihr nicht unter dem Pretext dieser Wahl euch bey Gelegen-
heit zu bereichern / oder habt ein anderes Interesse?«**, frage Philalethes in einem
Streitgesprich Liitze, der natiirlich verneint. In einer spiteren Szene gesteht Stilcke
allerdings in einem vertraulichen Gesprich selbst, dass Liitze und er nur »umbs
Geld [...] die gantze Sache angefangen« haben (11/6, 27). Polemiken operieren

538 Vgl. zu Edzardi allgemein und auch mit Blick auf Feinds Stiick Fischer, Ernst: Patrioten
und Ketzermacher. Zum Verhiltnis von Aufklirung und Orthodoxie in Hamburg zu
Beginn des 18. Jahrhunderts, in: Frithwald, Wolfgang u.a. (Hg.): Zwischen Aufklirung
und Restauration. Sozialer Wandel in der deutschen Literatur (1700-1848), Tiibingen
1989, S. 17-46.

539 Dabei handelt es sich entweder um Phrenonyme, also semantisch bedeutsame Namen
wie »Quietus Philalethes« (der Bedichtige/Friedliche, Wahrheitsliebende), oder um
Anspielungen auf die Namen antiker Vorbilder wie »Paulus Tribonianus«. Flavius
Tribonianus hat das Juristenkolleg geleitet, mit dessen Hilfe Kaiser Justinian das rémi-
sche Recht im Corpus Iuris Civilis kodifiziert hat. Eine Mischung aus beiden Még-
lichkeiten stellt der Name des Richters »Emilius Probus Justinus« dar, dessen mittlerer
Name, »Probus, ihn als rechtschaffen ausweist und dessen erster Name, »Amilius«,
ein Hinweis auf den romischen Rechtgelehrten Aemilius Paulus Papinianus sein mag,
iiber den Gryphius sein letztes Trauerspiel geschrieben hat. Eine Anspielung auf Kaiser
Justinian und dessen Wirken fiir die Gesetzeskodifikation konnte schliefSlich der
letzte Name des Richters, Iustinus, sein.

540 Diese These habe ich weiter ausgefiithrt in dem Aufsatz »Pasquill als Komédiex,
S. 205f.

541 Feind, Barthold: Das verwirrte Haus Jacob. Faksimiledruck der Ausgabe von 1703,
hg. v. Marigold, W. Gordon, Bern / Frankfurt a. M. 1983, 1. Akt, 7. Szene, S. 16. Zitate
aus diesem Stiick werden im Folgenden direkt im FliefStext nachgewiesen mit Angabe
des Aktes, der Szene und der Seite.
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bevorzugt mit solchen szenischen Darstellungsmitteln,’* die in einer Komadie voll
ausgespielt werden kénnen. Der Gegner wird im Dialog oder Monolog gezeigt, in
dem er entweder als unterlegen vorgefiihrt wird oder sich selbst diskreditiert. Thm
werden Worte in den Mund gelegt, die aus ihrem Zusammenhang gerissen werden
oder die er nie gesagt hat.’¥ Genauso verfihrt auch Feind zum einen mit den
Anfiihrern des Aufruhrs Stilcke und Liitze, zum anderen mit den beiden Pamphle-
tisten Thode und Philomathes alias Sebastian Edzardi.

Philomathes wird in einem Monolog als eitel vorgefiihrt: Vor einem Spiegel
stchend liest er aus einem Trakeat vor, das er gegen die Pietisten geschrieben hat, 5
und gefillt sich in der Vorstellung, mit dieser Streitschrift »ewigen Nachruhmc
(Il/2, 20) zu erlangen, indem er pietistisch gesonnene Theologen »wie die drgste
Ketzer prostituiret« (ebd.).’# Philalethes, der das selbstverliebte Rezitieren be-
obachtet hat, wirft ihm im Anschluss vor, dass er ein unredlich kimpfender
»Klopfffechter«4® (11/2, 21) sei. Bei seinem Traktat handele es sich um ein »faméses
Libell«547 (ebd.), er sei ein »Zincker[ ] und Verliumder[ ]« (ebd.), dem es nur um

542 Vgl. von Matt: Grandeur und Elend literarischer Gewalt, S. 41.

543 Vgl. ebd.

544 Erzitiert dabei den Titel einer historisch iiberlieferten Streitschrift, »Impietas Cohortesc.

545 Feind unterstellt Philomathes/Edzardi mit der Ruhmbegierde ein Motiv, das in der
Frithen Neuzeit immer wieder als Antriebskraft gelehrter Polemik vermutet und kriti-
siert wurde. Vgl. Fiissel, Marian: Die Gelehrtenrepublik im Kriegszustand. Zur bel-
lizistischen Metaphorik von gelehrten Streitkulturen der Frithen Neuzeit, in: Zeit-
spriinge. Forschungen zur Frithen Neuzeit 15/1 (2011), S. 158-175, besonders S. 167 f.

546 Die Bezeichnung »Klopffechter« ist zuerst als pejorativer Ausdruck fiir Schaukimpfer
auf Jahrmirkten gebriuchlich gewesen und spiter dann als Synonym fiir streitlustige
Schriftsteller verwendet worden, denen mit diesem Ausdruck unterstellt wird, dass es
ihnen in ihrer Polemik primir darum zu tun ist, das Publikum zu beeindrucken (und
nicht etwa den Gegner zu iiberzeugen). Vgl. Fiissel: Die Gelehrtenrepublik im
Kriegszustand, S. 175. Vgl. auch Réf3ler, Hole: Nach Klopf-Fechter Manier. Polemik als
soziale Praxis in der frithneuzeitlichen Gelehrtenkultur, in: Zeitspriinge. Forschungen
zur Frithen Neuzeit 15/1 (2011), S. 15-34, besonders S. 21.

547 Ein Synonym fiir das seit dem 16. Jahrhundert gelidufige Substantiv »Pasquill« ist der
lateinische Ausdruck »libellus famosus«, eingedeutscht auch »Famof3schrift« genannt.
(Vgl. Bellingradt: Flugpublizistik und Offendlichkeit, S. 236.) Das lateinische Adjekriv
»famosus« wird hier in seiner aktiven Bedeutung als »ehrenriihrig«, »verleumderisch«
benutzt. »Famosus« kann als Adjektiv, seiner Herkunft von der fama gemif, aber
auch, in passiver Bedeutung, »beriihmt« oder »beriichtigt« heiflen. Alle drei Bedeutun-
gen sind am Ende fiir »libelli famosi« von Bedeutung, denn die als Pasquillen ver-
urteilten Texte sind als solche nicht nur »beriichtigt«, sondern werden gerade durch das
Verbot auch berithmt (vgl. Rose, Dirk: Pasquille, Pseudonyme, Polemiken. Skandalsse
und literarische Offentlichkeit in Hamburg um 1700, in: Steiger, Johann Anselm;
Richter, Sandra [Hg.]: Hamburg. Eine Metropolregion zwischen Frither Neuzeit und
Aufklirung, Berlin 2012, S. 443-459, S. 448 f.; Martus: Aufklirung, S. 230, 234). Die
Aufmerksambkeit fiir eine Schrift wurde vergrofSert, wenn sie vom Scharfrichter 6ffent-
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die eigene Ehre zu tun sei. In einem spiteren Auftritt bereut Philomathes, wieder
in einem Monolog, seine Taten, deren Unrecht ihm durch die Geistererscheinung,
das Zureden von Philalethes und die Kritik »andere[r] Leute, die Gelehrter als
ich« (I1/7, 29), bewusst geworden sei. Solche fingierten Gestidndnisse und Reue-
bekundungen tauchen auch in anderen Flugschriften auf.5#® Philomathes wird
am Ende genauso wie Christian Thode vor den Stadtrichter gefiihrt, der im Fall
des ersteren die Konfiskation der Streitschrift bestitigt und ihn auffordert, sich
in Zukunft »solcher scandaleusen Schrifften zu enthalten« (I1/1, 36) Was Thode
betrifft, so gesteht dieser gegentiber dem Richter, seine »Schrifften im Nahmen
des Jacobitischen Complots« (11I/1, 38) auf Bestellung und Bezahlung der Ge-
meinde geschrieben zu haben. Damit bestitigt Thode stiickintern, als Dramen-
figur Feinds, die Geriichte iiber seine bezahlten Auftragsarbeiten, die auch in
der dramenexternen Kommunikation kursierten.4 Der Richter urteilt, Thode in
Arrest zu nehmen und seine Schrift 6ffentlich verbrennen zu lassen. AufSerdem
wird er, mit seiner Schrift auf der Brust, an den Pranger gestellt, wie als »Spectakel«
(I11/7, 42) auf der Hinterbiihne spiter zu sehen ist.

Feind macht mit Carsten Thode und Philomathes alias Sebastian Edzardi die
beiden »fruchtbarsten Pasquillanten«5° seiner Zeit zu Spottfiguren und verhilt
sich dabei in seiner Komédie »Das verwirrte Haus Jacob« selbst so, wie es in dem
Stiick Philomathes vorgeworfen wird: als »Klopfffechter« unredlich zu kimpfen
und dem Gegner in »recht gottloser Weise Dinge nach[zu]sagen / die ihm nim-
mermehr zu beweisen« (11/2, 21). Er fingiert Monologe und Dialoge historischer
Figuren," greift Geriichte auf, die in der Stadt tiber sie kursieren, und fiigt neue

lich verbrannt wurde (vgl. Rublack, Ulinka: Anschlige auf die Ehre: Schmihschriften
und -zeichen in der stiadtischen Kultur des Ancien Régime, in: Schreiner, Klaus;
Schwerhoff, Gerd [Hg.]: Verletzte Ehre. Ehrkonflikte in Gesellschaften des Mittelalters
und der Frithen Neuzeit, Koln/Weimar/Wien 1995, S. 381-411, hier: S. 384). Finanziell
konnte sich ein Verbot durchaus lohnen, wie sich beispielsweise an einer Flugschrift
von Feind selbst zeigt, deren Marktwert sich durch die éffentliche Verbrennung er-
hohte (vgl. Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlichkeit, S. 197).

548 Vgl. Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlichkeit, S. 154f.

549 Vgl. ebd., S.182f.

550 Marigold: Die politischen Schriften Barthold Feinds, S. 484, vgl. auch ebd., S. 486.

551 Von diesem Mittel macht er auch in einer spiteren, pseudonym versffentlichten
Flugschrift Gebrauch, in der am Ende der Heilige Petrus den Rebellen eine Strafpredigt
halt: »Des heiligen Petri, / Erwihlten / Zwélff-Boten / und Ober-Thor -/ Schliessers
des Himmelreichs / Ernstliche / Warnung / An / Seinen gottlosen / und schalckhaff-
ten / HaufShalter / D. Christian Krumholtz / protocolliret; / Und zu Entdeckung
seines unruhigen Kopffes / und dummen Gehirnes. Heraus gegeben / Von / Aristobulo
Eutropio. Gedruckt im Monat Aprilis / 1706. Vgl. hierzu Marigold: Die politischen
Schriften Barthold Feinds, S. 502-504; Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlich-
keit, S. 195.
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hinzu. Auch auf der Ebene der Wortwahl gleicht sich die Komédie dem verbalen
Verhalten an, das sie attackiert. Denn mit »Spotten und Schmihungenc« (I1/2, 22)
geht nicht nur Philomathes zu Werke, sondern auch Feind. Der Gebrauch von
Schimpfwértern fille besonders auf in den Streitgesprichen, die die fiktiven Figu-
ren Philalethes und Paulus Tribonianus mit Stilcke und Liitze fiihren. Die beiden
Juristen, die sich iiber die mangelnde Bildung der Rebellen auslassen und sie aus
diesem Grunde nicht fiir befihigt halten, sich mit politischen Fragen auseinander-
zusetzen, verfallen {iber weite Strecken selbst in eine reine Schmihrede: »Pack
und Proje« (I/3, 6), »Canaille« (ebd.), »der Jacobitische Rocosch« (ebd.), »lumpen
Gesindel« (I/3, 7), »Diebe« (ebd.), »Geschmeifi« (ebd.), »Sodomitische[ ] Biirger«
(ebd.) —Tribonianus gebraucht eine ganze Kaskade von Schimpfwdrtern in seiner
Auseinandersetzung mit Stilcke, der die Hirte der Worte als »Listerung« (ebd.)
beklagt, die als »Injurie« (I/3, 6) vor Gericht gebracht werden konnte. Tribonianus
spricht von »Aufruhr« (I/3, 7) gegen die »von GOt [...] vorgesetzte[ ] ordentliche[]
Obrigkeit« (ebd.), wogegen Stilcke sich verteidigt, dass er als »freyer Biirger« (ebd.)
fiir das »Heyl der Kirchen« (I/3, 6) und der »Stadt Wollfahrt« (I/3, 7) genauso
sorgen diirfe wie andere. Dagegen fithrt Tribonianus das unziemliche Auftreten
der Aktivisten in den Versammlungen der Biirgerschaft ins Feld, wo Beschliisse
durch »Schreyen / Toben / Gruntzen / Brullen« (ebd.) erpresst und dariiber hinaus
noch die Knépfe aus der Wand und die Kerzen aus den Leuchtern gestohlen
wiirden.s* Die »Auffwiegler« (ebd.) wiirden sich Rechte anmaflen, die sie nicht
hitten. Das Recht zur Wahl eines Pastors liege beim Kirchenjurat, das Recht zur
Vocation selbst bei der Obrigkeit, nicht bei der Gemeinde (vgl. 1/7, 14), so doziert
spiter Philalethes. Tribonianus und Philalethes bringen hiermit zwar auch recht-
liche Argumente vor, doch ihre Vorwiirfe reichen viel weiter und zielen primir auf
die moralische Diskreditierung Stilckes und Liitzes, indem sie ihnen absprechen,
aus Sorge fiir das Wohl der Kirche und der Stadt zu handeln. Dies sei nur ein Vor-
wand, »ein Praetext« fiir »allerhand Frevel und Muhtwillen« (I/7, 14) beziehungs-
weise schliche fiir Bereicherung (vgl. 1/7, 16).

Tribonianus rechtfertigt seine derbe Sprache genauso wie Philalethes damit,
dass er mit »einfiltigen Leuten« (I/3, 7) rede. Sie argumentieren ad personam und
stellen sowohl die politische Befahigung als auch die moralische Beschaffenheit
Stilckes und Liitzes in Frage. Auf die Anpassung an den Gegner als Rechtfertigung
fiir personliche Angriffe verweist Feind auch in seiner wichtigsten dichtungs-
theoretischen Schrift, "Von dem Temperament und der Gemiiths=Beschaffenheit

552 Vgl. zu den historisch iibetlieferten durchaus turbulenten Vorgingen auf dem Rathaus
im Jahr 1703, die ihren Héhepunke allerdings erst im September (also nach Veroffent-
lichung von Feinds Komédie im Juni) fanden, Riickleben: Die Niederwerfung der
hamburgischen Ratsgewalt, S. 350 f.; Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlichkeit,
S.149. Auch spiter ging es immer wieder stiirmisch zu.
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eines Poetens, im Zusammenhang mit dem rhetorischen Verfahren des Satirikers.
Er definiert mit Scaliger, dass der »Satyricus [...] die Laster und keine Personalia
an[greiffe] . Im Nachsatz heif3t es jedoch: »Hat er mit gar gemeinen und un-
verstindigen Leuten zu thun / so kann er nach deren Redens=Arten und Verstande
sich wohl manches mahl bequemen / wie also Scaliger selbst der Meinung ist«’+.
Damit schafft Feind einen Ubergang zwischen Satire und Pasquill, den er auch
in »Das verwirrte Haus Jacob« nutzt.

An Feinds Komddie »Das verwirrte Haus Jacob« ldsst sich eine Dynamik nach-
vollzichen, die insgesamt als typisch fiir frithneuzeitliche Pasquillenkriege anzu-
sehen ist: Der Vorwurf, ein Pasquillant zu sein, wird in einem Text erhoben, der
selbst die Merkmale eines Pasquills trigt. Feind diirfte sich dessen auch bewusst
gewesen sein, denn die Figur des Jocoso Veracio, die sich als Personen-Allegorie
auf die Komodie selbst lesen lisst, zeigt nicht nur den Pasquillanten Christian
Thode (wie vorher schon Stilcke und Liitze) beim Stadtrichter an, sondern wird
auch selbst zu Stockschligen verurteilt, da er Thode zum Kleidertausch genétigt
hat, um in seinen Kleidern auf das Rathaus zu gehen und dort »mit[zu]schreyen«
(I/4, 9). Die Narrenfigur macht sich gemein mit den Rebellen, die sie anzeigt —
genauso wie Feind es mit seiner Komédie tut. Mit einem solchen Text hat Feind
nicht zur Beendigung der Unruhen beigetragen, sondern sie weiter befeuert.’
Mit einem Pasquill lisst sich die Produktion von Pasquillen nicht eindimmen;55
ebenso wenig wird der ehrenriihrigen Geriichtekommunikation damit Einhalc
geboten. Pasquille sind ein Medium, das sich zur Verbreitung von Geriichten in
besonderer Weise anbietet, sowohl durch die Art der Kommunikation (anonyme
oder pseudonyme Verfasserschaft, Bezugnahme auf vorangegangene Kommuni-
kationsakte, die zu Anschlusskommunikation anregt) als auch durch die bevor-
zugten Gegenstinde (skandalése Themen, die mit bestimmten Personen in Ver-
bindung gebracht werden). Je bekannter der oder die Beschuldigte, je brisanter die
Entehrung und nicht zuletzt: je unterhaltsamer eine Schmihschrift, desto grofer
das 6ffentliche Interesse.” Schon das Verb, mit dem die Verbreitung von Schmih-
schriften in den historischen Quellen umschrieben wird, zeigt die Nihe zur Ge-

553 Feind, Barthold: Von dem Temperament und der Gemiiths=Beschaffenheit eines Poe-
ten, in: ders.: Deutsche Gedichte. Faksimiledruck der Ausgabe von 1708, hg. von
Marigold, W. Gordon, Bern 1983, S. 1-73, hier: S. 54.

ss4 Ebd.

sss Vgl. Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlichkeit, S. 173 f., 177.

556 Dieser Ansatz ist dhnlich paradox und kontraproduktiv wie der Versuch eines anderen
Pasquillanten (Thode), mit gedruckten Verzeichnissen von aus seiner Perspektive als
Pasquill einzustufenden Flugdrucktiteln die Produktion von Pasquillen zu regulie-
ren. Vgl. Bellingradt: Flugpublizistik und Offentlichkeir, S. 186.

557 Vgl. Rublack: Anschlige auf die Ehre, S. 38s.
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riichtekommunikation an: Schmihschriften wurden »aufSspargirt«.’® Dieser
Terminus leitet sich von dem italienischen Ausdruck »spargimenti« ab, der »ausge-
sprengte, ungewisse oder gar falsche Zeitung« bedeutet.’® Bereits zeitgendssisch
sind Pasquille auch als Geriichtemedium reflektiert worden. So heifit es in einem
Kommentar aus dem Jahr 1704: »Pasquillische Schrifften bringen Liigen vor /
machen aus Miicken Elephanten / deuten das Zweiffelhaffte / auch wol das offen-
bahre Gute / zum Argen / und setzen das / was sie nimmermehr wahr machen
kénnen.«?® Der Argumentation der Pasquille wihrend der Hamburger Unruhen
liegen bestimmte Topoi zugrunde, die die allgemeine Strukturmatrix der Ge-
riichtekommunikation bilden. Hierzu gehért der Topos vom verborgenen Eigen-
nutz der politischen Aktivisten, der nicht nur von Feind gebraucht wird, sondern
auch gegen ihn verwendet wird. So wird ihm selbst immer wieder nachgesagt,
angeblich vom Rat fiir seine Streitschriften bezahlt worden zu sein.5®"

Die Forschung hat diesen Vorwurf weder bestitigen noch entkriften kénnen.
Sollte der Rat der Stadt tatsichlich zu solchen Mitteln gegriffen haben, dann zeigt
dies nur seine Hilflosigkeit. Der Hamburger Rat war, entgegen der Darstellung
in Feinds Stiick, zu schwach, um die Unruhen von sich aus zu beendigen.5¢* Erst
die Intervention des Reichs, der Einmarsch von Reichskreistruppen und die Ein-
setzung einer kaiserlichen Kommission im Jahr 1708, machte den anarchischen
Zustinden in Hamburg ein Ende. Politisch war der Hauptrezess aus dem Jahr
1712, den die Kommission ausarbeitete, sehr konservativ; das Kriterium der >Erb-
gesessenheitc wurde fiir die Partizipation an Entscheidungen der Biirgerschaft
wieder eingefiihrt und ein Grundbesitz von 1000 Talern vorausgesetzt.’® Die
Hamburger Unruhen hatten aber auch eine mediale Nachgeschichte, die zeigt,
dass sich etwas im Bewusstsein der Zeit iiber die Bedeutung der Offentlichkeit
geindert hat. Diese mediale Nachgeschichte besteht aus einer Komédie und einer

558 Vgl. ebd., S.384.

559 Vgl. ebd.

560 Unvorgreifliche Gedancken / Von Nahm:=losen Schrifften / Entworffen Von einem
LECTORE Der heutigen Streit=Schriftten / Wegen der RENOVATION in Hamburg.
ANNO MDCCIV. im Martio (Staatsarchiv Hamburg: Smbd. 212 [12], zit. nach:
Rose: Pasquille, Pseudonyme, Polemiken, S. 449).

561 Vgl. Marigold: Die politischen Schriften Barthold Feinds, S. 502, s14; Bellingradt:
Flugpublizistik und Offentlichkeit, S. 201.

562 Zwischen 1703 und 1708 eskalierte die Situation immer mehr, auch Feind beteiligte sich
weiter mit Flugschriften, ab 1706 auflerhalb von Hamburg geschrieben. Vgl. Riick-
leben: Die Niederwerfung der Ratsgewalt, S.354-356; Bellingrade: Flugpublizistik
und Offentlichkeit, S. 171-235.

563 Vgl. Kopitzsch, Franklin: Grundziige einer Sozialgeschichte der Aufklirung in Ham-
burg und Altona, Hamburg 1982, S.149f; Riickleben: Die Niederwerfung der
hamburgischen Ratsgewalt, S. 359.
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Zeitschrift, nimlich Ludwig Holbergs Stiick »Der politische Kannengiefler« aus
dem Jahr 1722 und der Hamburger Zeitschrift »Der Patriotc, »d[er] bedeutends-
te[n] deutschsprachige[n] Moralische[n] Wochenschrift«,’%4 deren erste Ausgabe
1724 erschien.

Schauplatz von Holbergs Stiick ist Hamburg, wo sich der dinische Dichter
1709 aufhielt, zu einer Zeit also, da die Hamburger Unruhen gerade erst beendet
waren und die kaiserliche Kommission noch ihrer ordnungspolitischen Arbeit in
der Stadt nachging. Es gibt auch unmittelbare Anspielungen auf die historischen
Vorginge in Holbergs Stiick, so auf die »Kreistruppen«®, die in Hamburg auf-
grund der Unruhen stationiert waren. Literarhistorisch wird zuweilen auf einen

566 ohne

moglichen Einfluss von Feinds Komédie auf Holbergs Stiick hingewiesen,
dass es zu mehr als einer solchen Bemerkung gekommen wire. Dabeti ist es durch-
aus interessant, zu verfolgen, welche Ahnlichkeiten, aber eben auch welche Unter-
schiede es zwischen den beiden Komédien gibt. Figuren und Handlung sind bei
Holberg fiktiv, im Zentrum steht der KannengiefSermeister Hermann, der sich
fiir etwas Besseres gemacht diinke als fiir einen Handwerker und Ambitionen auf
einen Sitz im Rat, womdglich gar auf das Amrt des Biirgermeisters hat. Als der
Wagenmeister Anton bei ihm um die Hand seiner Tochter anhilt, erteilt Her-
mann ihm eine abschligige Antwort, da er sich einen Schwiegersohn wiinscht,
der sich wie er auf die Politik verstehe. Er trifft sich mit einer Reihe weiterer
Handwerker im Wirtshaus oder in den eigenen Privatrdumen zu einem soge-
nannten »Collegium politicume, in dem sie tiber Politik »schwatzen« (I/6, 11), wie
es sein Lehrling nennt, der die Gespriche des Kollegs belauscht hat:

Kaiser, Kénige und Kurfirsten haben sie ab- und dafiir andre cingesetzt. Bald
haben sie vom Zoll, bald von der Steuer und vom Umsatz geredet, bald von
untauglichen Képfen im Stadtrat, bald vom woméglichen Aufstieg unsres Ham-
burgs und seinem sodann blithenden Handel. Bald schlugen sie Biicher nach,
bald guckten sie in Landkarten. (I/6, 12)

564 Martens, Wolfgang: Die Botschaft der Tugend. Die Aufklirung im Spiegel der deut-
schen moralischen Wochenschriften, Stuttgart 1968, S. 2.

565 Vgl. Holberg, Ludvig: Der politische Kannengief8er. Komédie in fiinf Akten, tibers.
v. Knoller, Fritz, Stuttgart 1959, 2. Akt, 1. Szene, S. 13. Zitate aus Holbergs Komédie
werden im Folgenden direke im FlieStext nachgewiesen, mit der Angabe von Ak,
Szene und Seite in Klammern. Holbergs Komédie wurde das erste Mal im Rahmen
von Gottscheds »Die deutsche Schaubiihne« ins Deutsche tibersetzt; im 19. Jahrhun-
dert nahm der Germanist und Zeitungstheoretiker Robert Prutz eine neue Uberset-
zung vor, auf der die hier benutzte Ausgabe aufbaut.

566 Vgl. Marigold: Aspekte der Komédie und des Komischen in Hamburg 1600-1709,

S. 34.
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Es sind aber nicht nur die Biicher und Landkarten, aus denen das »Collegium
politicum« seine Kenntnisse bezieht, sondern auch die periodische Presse in Ge-
stalt der Zeitung wird herangezogen. Im zweiten Akt wird eine Sitzung der Hand-
werker dargestellt, in der diese zuerst iber Reichspolitik, dann tiber Hamburger
Angelegenheiten diskutieren, Vorschlige zur politischen Neuordnung der Stadt-
regierung eingeschlossen. Die Themen sind so divers, wie es der Bericht des Lehr-
lings iiber eine Sitzung des Kollegiums bereits erkennen lieff. Am Ende mahnt
Hermann, die Zeitung nicht zu vergessen: »Die Zeit verrinnt, und wir haben
noch keine Zeitung gelesen. Heinrich, bring uns die »Neuesten Nachrichtend«
(I/3, 22.) Man macht sich an die kollektive Zeitungslektiire — der Biirstenbinder
liest vor —, an die sich eine lautstarke Diskussion iiber das Fiir und Wider einer
in der Zeitung vermeldeten auflenpolitischen Operation anschliefft,*” die am
Ende in einer Priigelei miindet. Das Lesen von Zeitungen, so legt diese Szene
nahe, hat unliebsame Folgen, es fiihrt zu politischem Meinungsstreit und hand-
greiflichen Auseinandersetzungen.

Die Kritik an der Obrigkeit, die im »Collegium politicum« geiibt wird, bleibt
nicht unbeobachtet und erregt Anstof§ beim Rat der Stadt, wie man aus einem
Dialog zwischen zwei »angesehenen Minnern« (I1I/1, 24) der Stadt, Abrahams
und Sanderus, erfihrt.5% Der Rat will Hermann bespitzeln und »exemplarisch
bestrafen« (ebd.) lassen, was Sanderus befiirwortet, da er das »[M]ikeln [...] an
Konigen, Firsten, Generilen und sonstigen Obrigkeiten« (I11/1, 24f.) fir ein
gefihrliches Ubel hilt. Abrahams teilt prinzipiell diese Meinung, meint aber, dass
restriktive MafSnahmen wie Verhaftung und Bestrafung nur Gegendruck beim
»Pobel« (I1/1, 25) erzeugten. Er bringt eine andere Mafinahme ins Spiel, die in
seinen Augen effektiver wire: Hermann soll ein »Streich« (ebd.) gespielt werden,

567 Wie bereits bemerkt, behandelten die Zeitungen im 17. Jahrhundert in der Regel
keine lokalpolitischen Angelegenheiten. Vgl. Béning, Holger: Welteroberung durch
ein neues Publikum. Die deutsche Presse und der Weg zur Aufklirung. Hamburg und
Altona als Beispiel, Bremen 2002, S. 171; Wiirgler, Andreas: Unruhen und Offentlich-
keit. Stidtische und lindliche Protestbewegungen im 18. Jahrhundert, Tiibingen 1995,
S.229f.

568 Die Anschlusskommunikation, zu der die Zeitungslektiire anregte, wurde von Seiten
der kirchlichen und politischen Gewalt frith misstrauisch beobachtet. Die Zeitungs-
theoretiker reflektieren bereits im 17. Jahrhundert auf die durch die Zeitung angesto-
Bene Art der Unterhaltung und des Risonnements. Vgl. Pompe, Hedwig: Im Kalkiil
der Kommunikation: Die Politik der Nachrich, in: Adam, Wolfgang; Dainat, Holger
(Hg.): »Krieg ist mein Lied«. Der Siebenjihrige Krieg in den zeitgendssischen Medien,
Géttingen 2007, S. 111-136, hier: S. 115. Vgl. ferner zu den frithen Kommunikations-
formen der Zeitungsdiskussion Welke, Martin: Gemeinsame Lektiire und frithe For-
men von Gruppenbildung im 17. und 18. Jahrhundert: Zeitungslesen in Deutschland,
in: Dann, Otto (Hg.): Lesegesellschaften und biirgerliche Emanzipation. Ein euro-
piischer Vergleich, Miinchen 1981, S. 29-35.
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der ihm die Augen 6ffnen und klar machen soll, dass es etwas anderes sei, »ein
Amt zu bendrgeln oder es zu verwalten« (ebd.). In der Seruktur eines Stiicks im
Stiick spielt man mit ihm Komddie, indem man ihm weismacht, dass er zum
Biirgermeister gewihlt worden sei. Die fingierten Problemlagen, mit denen man
ihn in seinem neuen Amt konfrontiert, {iberfordern ihn so sehr, dass er sich am
Ende umbringen méchte. In letzter Minute klirt Wagenmeister Anton die Situ-
ation auf und erhilt dafiir zu guter Letzt Hermanns Tochter, wie bereits schon
lange erhofft, zur Frau. Die belehrende Wirkungsabsicht der Komédie in der
Komédie geht auf: Hermann will kein »Politikus« (V/8, 69) mehr sein, blof§ noch
seinem Handwerk nachgehen und ordnet an, alle »politischen Schmoker« (V/8,
70), die ihm den Kopf verwirrt hitten, zu verbrennen.

Holberg stellt keinen manifesten Aufruhr in seinem Stiick dar wie Feind. Die
Obrigkeiten werden im »Collegium politicum« der Handwerker nur in der kriti-
schen Diskussion, gedanklich und gesprichsweise, abgesetzt, nicht aber das Rat-
haus gestiirmt. Was bei Feind die Flugschriften sind, sind bei Holberg die Biicher
und die Zeitungen: Thnen wird das Potential zugeschrieben, Unruhe zu erzeugen.
Allerdings sind die Flugschriften bei Feind Bestandteil eines manifesten Meinungs-
kampfes und eines akuten Aufruhrs; die Zeitungsmeldungen in Holbergs »Der
politische Kannengiefler« enthalten demgegeniiber selbst keine explizite Mei-
nungsiuflerung, sondern ermoglichen ein Risonnement, das in Tumult unter
den Teilnehmern des Zeitungskollegs selbst ausartet. Als okkasionell erscheinendes
Medium gehoren die Flugschriften zur Geschichte der Unruhen seit der Frithen
Neuzeit.’® Mit der periodisch erscheinenden Zeitung wird die Diskussion von
politischen Themen in der Gesellschaft potentiell auf Dauer gestellt. Damit wird
»Offentlichkeit« als »beobachtete Beobachtung«7° zu einem Strukturmoment von
Politik. Aus Holbergs Komédie spricht die Sorge tiber diese Entwicklung, die
negativ bewertet wird: Handwerker fangen an, ohne »Sachkenntnis« (111/1, 25) und
nur mit Blick auf ihren eigenen Vorteil (vgl. I1/2, 16 ) iiber Politik zu diskutieren,
wollen mitmischen und iiberheben sich. Der Kannengiefler Hermann kommt
zwar im Sinne des Stiickes zur Einsicht, indem er befiehlt, die »politischen
Schmékere, aus denen man »viel Lirm zu schlagen« (V/8, 71) lerne, ohne selbst
etwas von den Amtsgeschiften zu verstehen, zu verbrennen — doch die Zeitung
wird weiter erscheinen, wie auch jedem Leser und Zuschauer des »Politischen

Kannengiefler« bewusst gewesen sein diirfte.

569 Vgl. Wiirgler: Unruhen und Offentlichkeit, S. 20, 116 ff; Bellingradt: Flugpublizistik
und Offentlichkeit, S. 131 ff.

570 Schlsgl, Rudolf: Politik beobachten. Offentlichkeit und Medien in der Frithen Neu-
zeit, in: Zeitschrift fiir Historische Forschung 35/4 (2008), S. 581-616, hier: S. 604.
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In Holbergs Stiick artikuliert sich ein Bewusstsein dafiir, dass restriktive Maf3-
nahmen wie Verhaftungen, Bestrafungen und Verbrennen von Schriften in ihrer
Reichweite begrenzt sind; dem Geiste der Frithaufklirung gemif3, der aus Hol-
bergs Stiick spricht, méchte man lieber auf moralische Belehrung setzen, wozu man
zu dem Mittel einer »Posse« (V/2, s1) greift. Mit dieser selbstreferentiellen Bezug-
nahme auf das Theater wird die Komédie als Medium den Zeitungen und den
»politischen Schmokern« entgegengesetzt. Man muss Holbergs Komédie nicht
unbedingt als schlichtes Votum dafiir lesen, politisches Debattieren am besten ganz
zu unterlassen. In einer weniger konservativen Lesart soll die Komadie lehren, zwi-
schen Kritik und dem politischen Handeln selbst zu unterscheiden: »Will jemand
die dort oben kritisieren / der kann noch lang nicht selbst amtieren.« (V/8, 71.)
Mit Rudolf Schldgl liefe sich argumentieren, dass es bei Holberg darum gehe,
den Unterschied zwischen >Politik machen« und >Politik beobachten¢, mit anderen
Worten: zwischen Politik und Offentlichkeit iiberhaupt erst einmal bewusst zu
machen.’”" Die Bedeutung dieser Differenz wird im Rahmen stidtischer Offent-
lichkeiten besonders augenfillig, insofern diese, so Schlogl, tiber weite Strecken
noch von eciner Interaktion unter Anwesenden geprigt war, in der sich der Weg
zwischen verbaler und aktionaler Auseinandersetzung immer wieder als sehr kurz
erwiesen hat.572

Aus den Reihen der Hamburger Ratspartei entstand ein Projekt, das anstelle
von Verbot und Unterdriickung der 6ffentlichen Diskussion darauf setzte, diese
in Bahnen zu lenken, die der Obrigkeit niitzten. Hierzu bediente man sich des
Mediums der Moralischen Wochenschrift »Der Patriot« (1724-1726), bei der keiner
ahnte, dass ihre Verfasser aus dem Kreis der Hamburger Elite selbst stammten.573
In Hamburg war bereits die erste deutschsprachige Moralische Wochenschrift
erschienen, »Der Verniinfftler« (1713-1714). Die Moralischen Wochenschriften wol-
len einerseits zu einem Engagement fiir das allgemeine Beste anregen, haben
andererseits aber eine unpolitische Tendenz.57+ Bereits das englische Vorbild des
»Spectator« hatte sich bemiiht, die Aufmerksamkeit des Lesers auf eine tiber allem
Parteienzwist liegende Tugend zu lenken. Der Versuch, eine nicht mehr transzen-
dent, sondern innerweltlich begriindete Tugend zu etablieren, die das persénliche
Engagement fiir das gemeine Beste fordert und die Eigenliebe des einzelnen Men-

571 Ebd., S. 607.

572 Schldgl spricht von einem grundsitzlich »polemischen und agonalen Zug« (ebd.,
S. 615) der frithneuzeitlichen stadtischen Offentlichkeit.

573 Namentlich sind zehn Hauptmitarbeiter der Zeitschrift bekannt, fiinf davon sind
als Syndici, Ratsherren bzw. Sekretir der Oberalten in der freien Reichsstadt mit
staatspolitischen Aufgaben betraut gewesen (darunter der Ratsherr Barthold Heinrich
Brockes). Vgl. Martens: Botschaft der Tugend, S. 129.

574 Vgl. Martens: Botschaft der Tugend, S. 326.
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schen sozialisiert statt sie zu bekdmpfen, trigt in der Frithaufklirung den Namen
»Patriotismus«.5”s »Der »Patriotismus¢, zu dem der Biirger aufgerufen wird, ist
wesentlich ein unpolitischer Gemeinsinn.«7¢ Diesem Patriotismus hat sich auch
die Hamburger Moralische Wochenschrift »Der Patriot« verschrieben, der in sei-
ner Ausgabe vom 27. Januar 1724 verkiindet:

Patrioten miissen wir alle sein. [...] [E]in Patriot sey ein Mensch, dem es um
das Beste seines Vaterlandes ein rechter Ernst ist, der seinen Gott recht erkennet,
die Obrigkeit fiirchtet, das Predigtamt ehret, Wahrheit und Ordnung liebet,
und dem gemeinen Wesen redlich zu dienen geflissen ist, auch zu dem Ende
niche allein selber ein Patriot zu seyn, sondern zugleich, so viel an ihm selber
ist, andere zu denen Pflichten, die sie Gott und dem Vaterland schuldig sind,
anzuweisen suchet.577

In diesem Sinne war dem »Patrioten« daran gelegen, Resonanz beim Publikum zu
erzeugen; et rithme sich, tiberall in der Gesellschaft Kundschafter zu haben, die ihm
einen »Abrif§«*7? iiber die Laster und die Tugenden der Mitmenschen zusenden.
Die intendierte Interaktion mit dem Leser driicke sich in den abgedruckten Leser-
briefen aus, seien diese nun fingiert oder echt.’7? Gleichzeitig wendet der »Patriot«
sich gegen die »Schmih=Sucht«* in den Unterhaltungen der Gesellschaft. Die
Rede tiber Laster und Tugenden der Menschen bleibt daher allgemein, sie ist zwar
auf das Hamburger Umfeld bezogen, vermeidet aber personliche Zurechnungen,
wie es bei den Pasquillen der Fall ist. Wie die anderen Moralischen Wochenschrif-
ten verspottet auch »Der Patriot« das Zeitunglesen.s¥" Als Medium setzen sich die
»Moralischen Wochenschriften« in Opposition zu den Zeitungen, die das politi-
schen Kannegiefen, wie es Holbergs Komédie vorfiihrt, begiinstigen. »Der Biirger,
wie tiberhaupt der gemeine Mann, soll in seinem Bereich, in seinem Amt und
Stand, redlich zum gemeinen Besten beitragen, ohne sich um das politische Ge-
schift zu kiimmern, — das ist die Meinung der meisten deutschen Wochen-
schriften«,"®* so resiimiert Martens. Zu diesem Zwecke ging die Administration

575 Vgl. Bosse, Heinrich: Patriotismus und Offentlichkeit, in: Herrmann, Ulrich (Hg.):
Volk — Nation — Vaterland, Hamburg 1996, S. 67-88.

576 Ebd., S. 325.

577 Der Patriot. Viertes Stiick, 27. Januar 1724, S. 29.

578 Der Patriot. Erstes Stiick, 5. Januar 1724, S. 7.

579 Historisch ldsst sich kaum noch kliren, welche der abgedruckten Zuschriften tatsich-
lich aus dem Publikum stammten. Vgl. Kopitzsch: Aufklirung in Hamburg, S. 284.

580 Der Patriot. Fiinftes Stiick, 3. Februar 1724, S. 43.

581 Vgl. Der Patriot, 17. Stiick, 27. April 1724, S. 163-171.

582 Martens: Die Botschaft der Tugend, S. 329.
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einen Bund mit der Offentlichkeit ein,’ indem sie selbst die 6ffentliche Diskus-
sion in ihrem Sinne stimulierte, mit Hilfe von Intelligenzblittern einerseits, Mora-
lischen Wochenschriften andererseits. Der Hamburger »Patriot« war nicht die
einzige Moralische Wochenschrift, die von der Obrigkeit geférdert wurde.534
Freilich: Auch »Der Patriot« hat einen Flugschriftenstreit provoziert.”®s Die
Gegner echauffierten sich dariiber, dass sich der Patriot zum Sittenrichter auf-
schwang, was nur den Vertretern der Kirche und der Obrigkeit zukime. Letztere
forderte man dazu auf, einzuschreiten, ohne zu ahnen, dass die Verfasser der Rats-
partei angehorten. Wie typisch fiir die Gattung der Moralischen Wochenschrif-
ten blieb das Verfassergremium, das sich aus der Oberschicht der Stadt rekrutierte,
anonym und verstecke sich hinter der fiktiven Figur des »Patrioten«. So erging man
sich in Geriichten iiber die Identitit des Verfassers und seine Motive. Der Skandal
hat der Zeitschrift geniitzt und zu einer Steigerung der Auflagenzahl gefiihrt.5%
Offentlichkeitsgeschichtlich zeigt sich am »Patriotenc, wie die Obrigkeit versuche,
die 6ffentliche Meinungsbildung nicht einfach zu unterdriicken, sondern auf das
Feld der Erérterung moralischer Fragen zu verschieben. Mit dem »Patrioten« wer-
den die Leser*innen einerseits darin eingeiibt, sich ein eigenes Urteil zu bilden
und dabei auch Meinungsverschiedenheiten auszuhalten;*®7 andererseits wird aber
das Feld der Politik im engeren Sinne aus der Erorterung ausgespart, so dass es
sich um eine Offentlichkeit handelt, die sich nicht der Obrigkeit entgegenstellt,
sondern mit den Prinzipien eines aufgeklirten Absolutismus harmoniert.58
»Der Patriot« richtete sich programmatisch an alle Menschen; er verkiindete,
dass er, ohne Riicksicht auf Stand, Geschlecht und Alter, »jedermann fiir [s]eines
gleich, und, ohne den geringsten Unterschied, fiir [s]einen Freund, halte.«® Ein

583 Vgl. Bosse: Patriotismus und Offentlichkeit, S. 79.

584 Vgl. Martens: Die Botschaft der Tugend, S. 339.

585 Vgl. Martens, Wolfgang: Die Flugschriften gegen den Patrioten (1724). Zur Reaktion
auf die Publizistik der frithen Aufklirung, in: Rasch, Wolfdietrich; Geulen, Hans;
Haberkamm, Klaus (Hg.): Rezeption und Produktion zwischen 1570 und 1730. Fest-
schrift fiir Giinther Weydt zum 65. Geburtstag, Bern/Miinchen 1972, S. 515-536; Mar-
tens: Die Botschaft der Tugend, S. 142f; Kopitzsch: Aufklirung, S. 277-281; Martus:
Aufklirung, S.224f., 228.

586 Martus: Aufklirung, S. 228.

587 Dies betont, tendenziell einseitig, Martus: Aufklirung, S. 232.

588 Vgl. dazu grundsitzlich Bosse: Patriotismus und Offentlichkeit, S. 73: »Der Patriot,
den aufSer den Gesetzen nur der Gedanke der allgemeinen Wohlfahrt leitet, trifft mit
seinen Verbesserungsideen mehr oder weniger in die Verbesserungswiinsche der Ver-
waltung. Er kooperiert mit ihr — verstindlich, da Patriot und Amtsinhaber oft genug in
einer Person vereint sind — auf mehreren Ebenen. Der Patriot beschafft Herrschafts-
wissen; er gibt feed back [!]; er leistet Offentlichkeitsarbeit.«

589 Der Patriot. Erstes Stiick, 5. Januar 1724, S. 1. Vgl. hierzu auch Martus, Steffen: Auf-
klirung, S.229-24s.
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wesentliches Motiv des »Patrioten« lisst sich darin erkennen, eine Leserschaft zu
bilden, die eine Diskussion auf allgemein menschlicher Ebene zu fithren lernt, state
sich zu hitzigen politischen Scharmiitzeln in Wort und Tat hinreifen zu lassen.
Mit dieser Wendung an den Menschen schlechthin scheinen die Umrisse einer
»transzendentalen Offentlichkeit« auf, wie sie mit dem Projekt der Aufklirung
verbunden ist. Im Rahmen der transzendentalen Publizitit werde, so Manheim,
das einzelne Individuum an und fiir sich aufgerufen, nicht das Glied eines be-
sonderen Standes, einer Schicht oder der Kirche.®° Eine vorgesellschaftlich-
vorpolitische Identifikation von Individuum zu Individuum bilde die Basis eines
offentlichen Konsensus vor allen partikularen Willensbestimmungen. Dabei kénne
das »Individuum« von Fall zu Fall unterschiedlich definiert werden: als vernunft-
begabtes Wesen, als moralisches Subjekt, als Zeitgenosse, als Rechtskontrahent,
als homo oeconomicus, als Konsument oder anderes mehr. Vorgingige partikulare
Gruppenidentifikationen sollen in der offentlichen Diskussion eingeklammert
werden.®" Denn diese soll nicht »durch den fertig vorgegebenen Willen entschie-
den werden, sondern sie soll diesen selbst erst sichten und iiber ihn befinden.«59*
'Wahrheit wird zu einem Produkt der Diskussion, statt als vorweg entschieden
zu gelten und in der Auseinandersetzung nur noch verteidigt zu werden. In der
»qualitativen Offentlichkeit« hat demgegeniiber Anspruch auf Publizitit nur eine
»qualifizierte Wahrheit, die vorweg getroffenen Grundsitzen entspricht und mit
der politischen Vormacht einer besonderen Schicht einhergeht. Die dritte Form
der Offentlichkeit, die pluralistisch-polemische, begreift Manheim, charakeeristi-
scherweise, in Differenz zum transzendentalen Typus, insofern hier bestehende
Willenspolarititen durch die 6ffentliche Debatte verschirft und ausgeweitet wer-
den sollen.

Manheim versteht die drei Typen von Offentlichkeit formalsoziologisch, so dass
sie historisch eigentlich nicht auf bestimmte Zeiten festgelegt sind. Gleichwohl
wird in seiner Darstellung eine historische Zuordnung nahegelegt, insofern die
transzendentale Offentlichkeit eng mit den Vorstellungen der Aufklirung ver-
bunden ist. Bei Manheim entsteht der Eindruck, dass diese der pluralistisch-
polemischen Offentlichkeit vorangehe. Dabei verhilt es sich umgekehrt: Das
aufklirerische Ideal einer transzendentalen Offentlichkeit bildete sich — und das
haben weder Manheim noch spiter Habermas so erkannt — gerade in Abgrenzung

590 Vgl. Manheim: Aufklirung und 6ffentliche Meinung, S. s1.

591 Vgl. ebd., S. 52: »Mit der Ausgrenzung hic und nunc gegebener Gruppeneinverstind-
nisse werden auch jene Willensimpulse aus dem Raume der transzendentalen Of-
fentlichkeit ausgeklammert, die in Entscheidungen auflerhalb dieses Raumes fun-
diert sind.«

592 Ebd,, S. s3.

593 Ebd., S. 62.
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zu der agitatorischen Meinungspublizistik der frithneuzeitlichen Flugschriften-
kriege aus (und nicht etwa einfach nur im unpolitischen Innenraum biirgerlicher
Sozietiten). Die Flugschriftenkriege wihrend der frithneuzeitlichen stidtischen
Unruhen weisen alle Merkmale auf, die Manheim der polemisch-pluralistischen
Offentlichkeit zuspricht. So zeichnen sich die Hamburger Unruhen durch eine
offentliche, mediale Dimension aus, die mehr als nur eine sekundire sBegleit-
musike« darstellte. Denn die zeitgendssische Flugpublizistik illustrierte nicht nur
die Auseinandersetzungen zwischen Biirgerschaft und Rat, sondern bildete einen
integralen Teil davon. Die Strukeur einer nur indirekten Auseinandersetzung mit
dem Gegner, wie sie Manheim als charaketeristisch fiir die polemische Offentlich-
keit annimmy, ist der Verbreitung von Geriichten dabei grundsitzlich zutriglich:
Bevor der Gegner als nur indirekt Adressierter noch etwas replizieren kann, um das
Geriicht zu entkriften, ist es schon in der Welt und verbreitet sich in der Offent-
lichkeit. Die anonym oder pseudonym verfassten Pasquille, die darauf ausgerichtet
sind, das Ansehen des Gegners in der Offentlichkeit herabzusetzen, indem ihm ein
skandalses Verhalten nachgesagt oder unehrenhafte Handlungsmotive unter-
stelle werden, fungieren als zentrales Geriichtemedium der frithneuzeitlichen pole-
mischen Stadt-Offendichkeit. Mit Manheim lisst sich die Kommunikations-
absicht der polemischen Flugpublizistik als eine dreifache beschreiben:4 Sie ist
affirmativ im Hinblick auf den Kreis der Einverstandenen, imperativ gegeniiber
den Unentschlossenen und polemisch gegeniiber dem Gegner. Eine Entscheidung
wird nicht, wie in der transzendentalen Offentlichkeit, von der Diskussion erwar-
tet, sondern von der politischen Aktion oder dem religiésen Bekenntnis. Daher
drohen die Auseinandersetzungen immer auch, in Tumult iiberzugehen.

Die polemisch-pluralistische, die transzendentale und die qualitative Offent-
lichkeit konnen durchaus als verschiedene Formen der Offentlichkeit gleichzeitig
bestehen, ja, sie konnen sich als unterschiedliche Dimensionen an ein und der-
selben offentlichen Debatte zeigen, wie Ursula Goldenbaum mit Blick auf die
grof8en theologisch-politischen Debatten, die das 18. Jahrhundert prigen, dargelegt
hat5 Der polemische Sinn, den ja auch viele Diskussionen in der Aufklirung
hatten, macht auf den von Machtinteressen dominierten Kontext aufmerksam,
in dem die Debatten gefiihrt wurden, auch wenn ihre aufgeklirten Protagonisten
an dem Ideal einer transzendentalen Offentlichkeit orientiert waren, dem zuzu-
arbeiten sie sich bestrebten.’?¢ So kann auch das Projekt der Aufklirung, eine
transzendentale Offentlichkeit zu etablieren, mit unterschiedlichen politischen

594 Vgl. ebd., S.s5f.

595 Vgl. Goldenbaum, Ursula: Die 6ffentliche Debatte in der deutschen Aufklirung
1687-1796. Einleitung, in: dies. (Hg.): Appell an das Publikum. Die 6ffentliche De-
batte in der deutschen Aufklirung 1687-1796, Bd. 1, Betlin 2004, S. 1-118, hier: S. 100.

596 Vgl. ebd., S.103 (Fn. 248).
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Akzenten versehen sein: Im Falle des »Patrioten« geht es letztlich darum, die Biirger
zu Untertanen zu erziehen, die moralisch risonieren, aber politisch gehorchen
lernen.’” Die transzendentale Offentlichkeit richtet sich hier in erster Linie gegen
eine polemische Offentlichkeit, wie sie in den Hamburger Unruhen vorherrschte.
Lessing, der sich zeit seines Lebens fiir die 6ffentliche Debatte eingesetzt hat,
erkennt hingegen (und erkennt auch an), dass die Offentlichkeit ein politisches
Korrektiv gegeniiber absolutistischer Machtfiille bildet. Er fundiert die »trans-
zendentale Offentlichkeit« nicht in der Tugend oder im Patriotismus, sondern in
einer kommunikativen Vernunft, die um ihre Grenzen weifd. In seinen Augen
blieben die Moralischen Wochenschriften aufgrund ihres belehrenden Gestus noch
viel zu stark einer »qualitativen Offentlichkeit« verbunden, wie seine polemische
Auseinandersetzung mit einem anderen Exemplar der Gattung, dem »Nordischen
Aufsehers, deutlich macht.5%®

Gerlichte verschwinden nicht in der am Ideal einer transzendentalen Offent-
lichkeit orientierten aufgeklirten Publizistik; diese reflektiert die Gertichtekommu-
nikation nicht nur kritisch, sondern operiert aus bestimmten Griinden selbst mit
Gerlichten. An Lessing als einer zentralen Gestalt der deutschen Aufklirung lasst
sich dies verfolgen.

597 So meinte der »Patriot« von sich selbst, dass er »durch seine niitzlichen Lehren woll-
gesittete, verniinfftige und gehorsame Unterthanen« (Der Patriot, Bd. 2, S. 1) mache,
wofiir ihm die Fiirsten dankbar sein sollten. Vgl. Martus: Aufklirung, S. 239.

598 Vgl. hierzu Goldenbaum, Ursula: Lessing contra Cramer zum Verhiltnis von Glauben
und Vernunft. Die Grundsatzdebatte zwischen den Literaturbriefen und dem Nordi-
schen Aufseher, in: dies. (Hg.): Appell an das Publikum, S. 653-728.



IT1. Geschichten und Legenden von der Entstehung
der biirgerlichen Offentlichkeit
im 18. Jahrhundert:
Lessing als Kronzeuge und Gegenbeispiel

In jeder Geschichte der Entwicklung der biirgerlichen Offentlichkeit im 18. Jahr-
hundert nimmt Lessing — zu Recht — eine exemplarische Rolle ein, ob man diese
Geschichte nun auf der Linie von Koselleck und Habermas weitererzihlt oder in
dezidierter Gegenposition hierzu." Die drei Kriterien, die nach Habermas die
Diskussion in der biirgerlichen Offentlichkeit idealiter kennzeichnen, lassen sich
grundsitzlich auch als leitend fiir Lessings publizistische Titigkeit annehmen und
seien daher an dieser Stelle noch einmal angefiihrt. Die biirgerliche Offentlichkeit
als »Sphire der zum Publikum versammelten Privatleute«* ist nach Habermas
1.) an dem »Taket der Ebenbiirtigkeit< orientiert, der sich gegen das Zeremoniell
der Ringe durchsetze und eine Paritdt der Diskussionsteilnehmer begriinde. Das
Abschen vom sozialen Status ist die Grundlage dafiir, dass sich die Autoritit des
Arguments — idealiter — gegen die soziale Hierarchie behaupten kénnen soll. Die
biirgerliche Offentlichkeit gehe 2.) von einer allgemeinen Diskussionsfihigkeit
der Kultur aus, die dem Interpretationsmonopol von Kirche und Staat entzogen
werde.+ Und 3.) schlieflich gilt fiir die biirgerliche Offentlichkeit, dass das Publi-
kum prinzipiell als unabgeschlossen gedacht werden miisse. »Die diskutablen Fra-
gen werden »allgemein« nicht nur im Sinne ihrer Bedeutsamkeit, sondern auch der
Zuginglichkeit: alle miissen dazugehoren konnen.« Freilich: »Besitz und Bildung
vorausgesetzt«®, ohne die man sich auch potentiell nicht an der Diskussion beteili-
gen kann.” Insofern die biirgerliche Offentlichkeit annimmt, dass ihre Themen

1 Letzteres ist bei Goldenbaum der Fall, die ihre Debattengeschichte des 18. Jahrhunderts
mit einem starken Gegenakzent zu der Habermas'schen Offentlichkeitsgeschichte ver-
sieht. Vgl. Goldenbaum, Ursula: Die 6ffentliche Debatte in der deutschen Aufklirung
1697-1796. Einleitung, in: dies. (Hg.): Appell an das Publikum. Die 6ffentliche Debatte
in der deutschen Aufklirung 1687-1796. Teil 1, Berlin 2004, S. 1-118.

> Habermas, Jiirgen: Strukturwandel der Offendlichkeit. Untersuchungen zu einer Kate-

gorie der biirgerlichen Gesellschaft [1962]. Mit einem Vorwort zur Neuauflage 1990,

Frankfurt a. M. 1990, S. 86.

Ebd,, S.97.

Vgl. ebd., S. 971.

Ebd,, S. 98.

Ebd.

Der Widerspruch ist offensichtlich: Die virtuelle Unabgeschlossenheit der biirgerlichen

Reprisentation beruht auf einem ganz fundamentalen Ausschluss, wenn man Besitz und

Bildung tatsichlich als Zugangsvoraussetzung versteht, die dann auch nicht durch die

Idee einer Erziehung des Publikums aufgehoben werden kann.

N AV AW
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und ihre Diskussion als reprisentativ fiir die Gesellschaft gelten kénnen, konne
sie sich nicht grundsitzlich nach auflen hin abriegeln, wenn auch das Publikum
der geselligen Zirkel der Aufklirung, zumal der Geheimgesellschaften, oftmals
sehr exklusiv beschaffen war, worauf Habermas selbst hinweist.?

Man wird Habermas darin folgen konnen, dass sich in diesen drei Kriterien
das Ideal einer biirgerlichen Offentlichkeit ausdriickt, das man auch fiir Lessing
als Ideal voraussetzen darf.® Spannungen ergeben sich nicht nur zwischen Ideal
und schriftstellerischer Praxis,’ sondern auch daraus, dass sich dieses Ideal in den
konkreten publizistischen und politischen Kontexten nie rrein¢ entfalten kann.
Wie immer liegt der Knackpunkt bei Habermas in den Reibungen zwischen nor-
mativer Theorie und historischer Empirie. Habermas bietet eine historische Narra-
tion an, die die frithen Institutionen biirgerlicher Offentlichkeit aus dem politi-
schen Raum sowie aus dem Kontext der historisch-politischen Publizistik und
der Nachrichtenmedien ausklammert. Seiner historischen Genealogie zufolge soll
sich eine an den drei genannten Kriterien ausgerichtete Diskussion zuerst in den
Zirkeln der franzésischen Salons, der englischen Kaffeehiuser und der deutschen
Tischgesellschaften und Freimaurerlogen realisiert haben, in denen die »Offent-
lichkeit noch weitgehend unter Ausschlufl der Offentlichkeit antizipiert«* worden
sei. In den Tischgesellschaften und Logen des Alten Reiches soll es einen Raum
jenseits der Politik gegeben haben, einen Schutz- und Ubungsraum, in dem sich

8 Vgl. ebd., S. 95f.

9 Auch bei Goldenbaum finden sich, bei aller Kritik, die sie an Habermas iibt, diese Momente
in den »Regeln der 6ffentlichen Debatte« wieder, die sie in den 6ffentlichkeitswirksamen
Diskussionen der Aufklirung sich herausbilden sicht (vgl. Goldenbaum: Die éffentliche
Debatte in der deutschen Aufklirung, S. 111-115). Die Debatten der Aufklirung hitten, so
Goldenbaum, auf die Etablierung einer »transzendentalen Offentlichkeit« (E. Manheim)
abgezielt, in der sich die Wahrheitsfindung allein durch Argumente, ohne Riicksicht auf
Stand und Funktion der Personen, realisieren soll (vgl. ebd., S. 101). Manheims »transzenden-
tale Offentlichkeit« kongruiert aber letztlich mit Habermas’ spiter beschriebenem Ideal der
biirgerlichen Offentlichkeit, wie Goldenbaum selbst bemerkt (vgl. ebd., S.101). Auch
McCarthy bringt Lessing mit Manheims »transzendentaler Publizistik« in Verbindung
(McCarthy, John A.: »Das sicherste Kennzeichen einer gesunden, nervésen Staatsverfassung:
Lessing und die Pressefreiheit, in: Freimark, Peter; Kopitzsch, Franklin; Slessarev, Helga
[Hg.]: Lessing und die Toleranz. Beitrige der vierten internationalen Konferenz der Lessing
Society in Hamburg vom 27.-29. Juni 1985. Sonderband zum Lessing Yearbook, Detroit/
Miinchen 1986, S. 225-244, hier besonders: S. 240).

10 Zu den offenkundigen Widerspriichen gehért, dass man Lessings Polemiken kaum, wie
es sich fiir eine transzendentale Publizistik gehoren wiirde, »unparteilich« (Goldenbaum:
Die offentliche Debatte in der deutschen Aufklirung, S. 101) nennen kann, sie argumen-
tieren nicht unter »Absehung von den Personen« (ebd., S.102), sondern ad hominem,
wenn es auch nicht der gesellschaftliche Stand ist, an dem sich die Argumentation
ausrichtet.

11 Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit, S. 9s.
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die neuen Diskussionsformen vornehmlich an Gegenstinden der Literatur und
Kunst erproben konnten. Bevor sich das Risonnement von Privatleuten am Ende
des 18. Jahrhunderts politisch artikuliert habe, habe sich »unter der Decke eine
Offentlichkeit in unpolitischer Gestalt [formiert] — die literarische Vorform der
politisch fungierenden Offentlichkeit.«

Mediengeschichdlich lasst sich, wie oben bereits ausgefithrt worden ist (siche
Kap. I1.2), dieser Befund nicht halten; besonders die Berichte der sich durch freien
Verkauf finanzierenden und mit keinem Amt verbundenen Zeitungen haben
schon viel frither eine Diskussion unter den »zum Publikum versammelten Privat-
personen« im Sinne der biirgerlichen Offentlichkeit befordert.’® Und auch Lessing
geht nicht in dieser historischen Narration auf, auch wenn er mit seinen Frei-
maurergesprichen »Ernst und Falk« als Gewihrsmann der These von der Etablie-
rung der »Offentlichkeit [...] unter Ausschlufl der Offentlichkeit« bei Habermas
genauso wie bei Koselleck bemiiht wird.™# Lessing aber hat jederzeit die 6ffent-
liche Auseinandersetzung gesucht,” ohne sich unter der Decke einer vermeintlich
unpolitischen literarischen oder moralischen Kritik zu verstecken. Er bewegt sich
in keinem literarischen oder moralischen Schutzraum, sondern beteiligt sich an
offentlich gefiihrten Debatten gerade auch mit seinen Dramen, die bei ihm immer
wieder als »publizistisches Medium«'® fungieren.

Besser als mit Habermas’ normativ orientierter Offentlichkeitsgeschichte lisst
sich mit Korbers deskriptivem Offentlichkeiten-Modell das publizistische Wirken
Lessings historisch einschitzen. Vor dem Hintergrund von Kérbers grundlegender
Unterscheidung zwischen drei Arten von Offentlichkeit, der »Macht-Offentlich-

12 Ebd., S. 88.

13 Vgl. Boning, Holger: Welteroberung durch ein neues Publikum. Die deutsche Presse
und der Weg zur Aufklirung. Hamburg und Altona als Beispiel, Bremen 2002, S. 187;
Goldenbaum: Die 6ffentliche Debatte in der deutschen Aufklirung, S. 10s.

14 Vgl. Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit, S. 97; Koselleck, Reinhart: Kritik
und Krise. Eine Studie zur Pathogenese der biirgerlichen Welt, Frankfurt a. M. 1973,
S. 68-74.

15 Vgl. Widder, Roman: Streit, Infamie, Hass. Figuren der Kritik im Fragmentenstreit,
in: Brokoff, Jiirgen; Walter-Jochum, Robert (Hg.): Hass/Literatur. Literatur- und kul-
turwissenschaftliche Beitrige zu einer Theorie- und Diskursgeschichte, Bielefeld 2019,
S. 261-289, hier: S. 266.

16 Kiesel, Helmuth: Nathan der Weise, in: Barner, Wilfried; Grimm, Gunter E.; Kiesel,
Helmuth; Kramer, Martin (Hg.): Lessing. Epoche — Werk — Wirkung, Miinchen 1987,
S.311-332, hier: S.313. Als Beitrag zur publizistischen Debatte lisst sich nicht nur
»Nathan der Weise« lesen, wie Kiesel meint, sondern auch »Emilia Galotti« und
das Dramenfragment »Samuel Henzi«. Auch Fick vertritt die Ansicht, dass Lessing
das Theater grundsitzlich als »Medium der 6ffentlichen Debatte« versteht. Vgl. Fick,
Monika: Lessing-Handbuch. Leben — Werk — Wirkung, Stuttgart/Weimar 32010,
S. 41.
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keit«, der »Bildungs—Offentlichkeit« und der »Informationen-Offentlichkeit«,”
kann man an Lessings Dramatik und Publizistik verschiedene Entwicklun-
gen nachvollziehen, die fir den Ubergang von der Vormoderne zur Moderne
charakeeristisch sind: den immer stirkeren Druck, den der Aufstieg der Informa-
tionen-Offentlichkeit auf die Macht-Offentlichkeit ausiibt, und den Umbau der
Bildungs-@ffentlichkeit im 18. Jahrhundert, die ihr Verhiltnis zur Informationen-
Offentlichkeit neu befragt. Ist die gelehrte Bildungsoffentlichkeit des 17. Jahr-
hunderts noch weitestgehend christlich geprigt, exklusiv beschaffen und an der
Autoritit der Tradition als Wahrheitsgaranten orientiert,™ so ist es in der aufgeklir-
ten Bildungsoffentlichkeit des 18. Jahrhunderts nicht mehr die Autoritit der Tra-
dition, sondern die Autoritit des besseren Arguments, die in diskursiven Wahr-
heitsfragen ausschlaggebend sein soll. Dabei wird die Abgrenzung der exklusiven
Bildungsoffentlichkeit von dem unbegrenzten Publikum der gegenwartsbezogenen
Informationen-Offentlichkeit, die prinzipiell jeden adressiert, der kommunikativ
erreichbar ist, von Lessing im Fragmentenstreit dezidiert in Frage gestellt. Im
Unterschied zum Wahrheitskriterium der Bildungsoffentlichkeit dndert sich das
Wahrheitskriterium der Informationen-Offentlichkeit nicht, sondern bleibt
grundsitzlich seit dem 17. Jahrhundert gleich: Priifung durch sinnliche Wahr-
nehmung sowie die Glaubwiirdigkeit der Informationen und der Informanten
entscheiden tiber die Wahrheit der Informationen.” Im Zusammenhang mit dem
Fragmentenstreit wird die Glaubwiirdigkeit der biblischen Informationen und
Zeugen zu einer zentralen Streitfrage. Lessing wendet sie iiberlieferungstheoretisch.
Hierin kann man seine Aufmerksamkeit fiir medientheoretische Fragen erkennen,
die sich meines Erachtens mit dem »Aufstieg der Informationen-Offentlichkeit«°
in seiner Zeit in Verbindung bringen ldsst.

Wie sehr die immer mehr an Bedeutung gewinnende Informationen-Offent-
lichkeit die Macht-Offentlichkeit unter Zugzwang setzt und wie unsicher die
Informationen der Informationen-Offentlichkeit aufgrund absolutistischer Arkan-
politik sind, ldsst sich an Lessings frithem Dramenfragment »Samuel Henzi« et-
kennen. Es behandelt die sogenannte Henzi-Verschworung in Bern aus dem Jahr
1749, die fiir grofles Aufsehen sorgte und ein breites mediales Echo fand. Die
Geheimhaltungspolitik des Berner Rates, der bestrebt ist, missliebige Informatio-
nen iiber die Vorginge zu unterdriicken, fiithrt zu einer unsicheren Nachrichtenlage
in den berichtenden Zeitungen, so dass viele Informationen notwendig Geriicht-

17 Kérber, Esther-Beate: Offentlichkeiten der Frithen Neuzeit. Teilnehmer, Formen, Insti-
tutionen und Entscheidungen 6ffentlicher Kommunikation im Herzogtum Preuflen
1525 bis 1618, Berlin 1998.

18 Vgl. ebd., S.3751f., S.398.

19 Vgl. ebd., S.376.

20 Ebd., S. 395, 397.
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charakter haben. Die Arkanpolitik des Berner Rates wird zum Gegenstand der
publizistischen Kritik in den Zeitschriften des Alten Reiches,” zu der Lessing mit
der Publikation seines Fragmentes beitrigt. Lessing hilt es fiir einen Ausdruck von
Schwiiche, wenn die Obrigkeit meint, kritische Informationen aus der Offentlich-
keit verbannen zu miissen, wodurch sie seiner Ansicht nach nur die Geriichte-
produktion antreibt. Auf lange Sicht sieht er sie daher zum Scheitern verurteilt.
Dasselbe gilt auch fiir kirchliche Autorititen, die eine allgemeine Diskussion tiber
streitbare Texte nicht zulassen wollen, wie spiter im Fragmentenstreit zu beobach-
ten sein wird. Wenn die Kritik an den Arkana der Politik und der Kirche zugunsten
einer 6ffentlichen Debatte als Signum der Aufklirung gilt,” so ist Lessing mit
seinem publizistischen Wirken sicher als wichtiger Akteur in diesem epochenspezi-
fischen Kontext zu betrachten. Geheimnisse kdnnen aber bei Lessing auch mit
Wissensliicken zu tun haben, die sich strukeurell gar niche schliefSen lassen, und mit
einem prekiren Wissen, dessen Unsicherheit sich nicht vollstindig aufheben Iisst.
Dies hat nicht nur epistemologische, sondern auch medien- und kommunikations-
spezifische Griinde, die sich in Lessings Werken auch reflektiert finden.

Lessing erweist sich nicht nur als Kritiker von Geheimnissen im Sinne der
Geheimhaltungspolitiken, sondern er weif§ darum, dass Geheimnisse das Gesprich
und das Denken stimulieren, weswegen er sie auch selbst kommunikations-
strategisch einsetzt, wie die Freimauergespriche »Ernst und Falk« zeigen. Ebenso
erscheinen Geriichte bei Lessing nicht nur als Gegenstand der Kritik, wie man es
bei einer so wenig den Anspriichen des Kommunikationsideals der Aufklirung
entsprechenden Form der Rede erwarten kénnte.” Wenn Geriichte bei Lessing
stark mit einem Mangel an gesicherten Informationen korreliert sind, dann sind
sie, noch bevor sie Gegenstand der Kritik sind, erst einmal Gegenstand des Inter-
esses, das danach fragt, aus welchen epistemologischen, politischen und/oder

21 Vgl. Wiirgler, Andreas: Unruhen und Offentlichkeit. Stidtische und lindliche Protest-
bewegungen im 18. Jahrhundert, Tiibingen 1995, S. 202-226.

22 Vgl. Hélscher, Lucian: Offentlichkeit und Geheimnis. Eine begriffsgeschichtliche
Untersuchung zur Entstehung der Offentlichkeit in der friihen Neuzeit, Stuttgart 1979,
S.7.

23 Zu den idealtypischen Regeln fiir die 6ffentliche Debatte, wie sie sich Mitte des 18. Jahr-
hunderts herausbildeten, gehért nach Goldenbaum eine sachorientierte und der Wahr-
heit verpflichtete Argumentation, der die Kommunikation unsicherer Informationen,
wie sie in der Geriichterede vorliegt, nicht unbedingt zu dienen scheint (vgl. Golden-
baum: Die 6ffentliche Debatte in der deutschen Aufklarung, S. 1r1). Allerdings ist auch
hier, wie immer, der Kontext der Kommunikation zu beachten. Wenn Lessing zum
Beispiel eine bewusst falsche Fihrte legt, was die Autorschaft der von ihm herausgegebe-
nen religionskritischen Fragmente anbetrifft, dann geht es ihm darum, die Familie des
Verfassers nicht in Schwierigkeiten zu bringen und eine sachorientierte, der Wahrheit
verpflichtete 6ffentliche Auseinandersetzung tiber den Inhalt der Fragmente zu ermég-
lichen. Vgl. hierzu weiter unten, Kap. I11.3.
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kommunikationsgeschichtlichen Griinden dieser Mangel herrithrt. Unter den spe-
zifischen politischen und mediengeschichtlichen Bedingungen des 18. Jahrhun-
derts lassen sich Geriichte aus der 6ffentlichen Kommunikation gar nicht aus-
schliefen, und ist dies auch gar nicht unbedingt wiinschenswert, insofern sie
Politiken der Verschwiegenheit unterminieren. Umso wichtiger muss es jemandem
wie Lessing, fiir den Aufklirung auf die 6ffentliche Debatte angewiesen war, er-
schienen sein, die Ursachen und die Funktionsweise von Geriichten zu reflektieren,
um ihnen, wenn nétig, kritisch zu begegnen oder auch umgekehrt: sie als Artiku-
lationsweise unterdriickter Informationen, die nur hinter vorgehaltener Hand
kommuniziert werden kénnen, ernst zu nehmen und gegebenenfalls auch ihre
Dynamik zu Zwecken der Anregung der 6ffentlichen Diskussion auszunutzen.
Diese grob umrissenen politik-, kommunikations- und 6ffentlichkeitsgeschicht-
lichen Aspekte der Geriichteproblematik im Spannungsfeld der Aufklirung sollen
im Folgenden anhand dreier Dramen Lessings und ihrer publizistischen Kontexte
erortert werden: »Samuel Henzi«, »Emilia Galotti« und »Nathan der Weise«.

I1.1 Geriichte einer Verschworung:
Lessings Trauerspielfragment »Samuel Henzi«
und der »Berner Burgerlirm«

Am 17. Juli 1749 werden in Bern drei Minner hingerichtet, die man der Verschwo-
rung gegen den Rat der Stadt beschuldigte: Samuel Henzi, Niklaus Wernier und
Emanuel Fueter. Die sogenannte Henzi-Verschworung bildet den Héhepunke
einer Reihe von Unmutsbekundungen Berner Biirger, die sich in der ersten Hailfte
des 18. Jahrhunderts mit einer zunehmenden Oligarchisierung der politischen
Verhiltnisse in ihrer Stadt konfrontiert sahen. Die Macht konzentrierte sich in
der Hand sogenannter »regierende[r] Geschlechter[]«, von denen man 1639 noch
156, im Jahr 1745 aber nur noch 79 zihlte. Nur diese waren im Rat der Stadt Bern
vertreten und hatten einen exklusiven Anspruch auf politische, administrative und
militirische Posten. Von den ca. 10 0c0oo Menschen, die Mitte des 18. Jahrhunderts
in Bern lebten, hatte nur ca. ein Drittel das Biirgerrecht. Doch auch diese dreifiig
Prozent blieben faktisch von der politischen Macht ausgeschlossen, wenn sie nicht
zu den »regierenden Geschlechtern« der Stadt gehorten. In wiederholten Anlidufen
versuchen die sogenannten »Malcontenten, ihre Beschwerden beim Rat in Form
von Suppliken und Memorialen vorzubringen (1710, 1713, 1718, 1728, 1744). Die
Suppliken werden seit 1713 oftmals gedrucke,” wovon sich die unzufriedenen

24 Vgl. Wiirgler: Unruhen und Offentlichkeit, S. 100.
25 Vgl. ebd., S. 140.
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Biirger einen stirkeren Effekt versprechen als von nur handschriftlich eingereichten
Beschwerden. Bei ihren Forderungen nach einer Gemeindeversammlung berufen
sie sich auf einen alten Schirmbrief von 1384 und alte Fundamentalgesetze, deren
Existenz vom Rat abgestritten wird. Letzterer versucht, die 6ffentliche Bekannt-
machung von alten Erlassen und Dekreten zu verhindern, indem er verfiigt, dass
alle obrigkeitlichen Schriftstiicke wohlverwahrt werden sollten.2¢

1744 kommt es zu einem neuen Anlauf, den Rat zur Offnung und zu mehr
Transparenz zu bewegen. Wieder wird ein Memorial aufgesetzt und eine Unter-
schriftenaktion fiir eine Petition gestartet; doch noch bevor diese beendet ist,
greift der Rat ein. Die Verfasser des Memorials und die Organisatoren einer Ge-
meindeversammlung werden mit harten Strafen belegt, fiinf bis zehn Jahre Exil.
Auch Samuel Henzi gehort zu den Verbannten, da er an dem Memorial beteiligt
war. Als weitere Sanktionsmafinahme erteilt der Rat ein Verbot fiir Supplikationen
auf eine Zeit von zehn Jahren, indem er diese legale Form der Beschwerde mit
einer Serie von kursierenden Pasquillen in Zusammenhang bringt und damit
kriminalisiert. Mit dem Verbot von Supplikationen genauso wie von >unautorisier-
ten« Versammlungen versuchte der Ra, alle Mittel der politischen Kommunika-
tion zwischen den Biirgern sowie zwischen Biirgern und Rat zu unterdriicken.
»As a result, the opposition was forced underground.«*”

Die Versuche des Rats, die Kommunikation der Biirger iiber die politischen
Verhilemisse in der Stadt zu unterdriicken, bringen jedoch die oppositionelle Rede
nicht zum Verstummen. Sie verbreitet sich tiber alltigliche Kommunikations-
netze, iiber das miindliche Gesprich anlisslich der alltdglichen Kontakte der Biirger
auf dem Marke, in Arbeits-, Zunft- oder Trinkgesellschaften, wo sie Neuigkeiten
und Geriichte austauschen. Auf diese Weise formierte sich »die diffuse Unzufrie-
denheit der Biirger allmihlich zu einer heimlichen Bewegung«®. Uber diese sind

26 Wie schon im Fall der Masaniello-Revolte dient die Berufung auf angeblich verborgen
gehaltene alte Rechte dazu, die eigenen Forderungen zu legitimieren und ihnen den
Geruch der Rebellion zu nehmen. Siehe oben, Kap. I1.3. Die Forderung nach Publizitit
und Offnung der Archive gewinnt fiir die Aufklirung eine grundlegende Bedeutung
(vgl. Martus, Steffen: Aufkldrung. Das deutsche 18. Jahrhundert — ein Epochenbild,
Berlin 2015, S.171f.), ist aber, wie man in der Geschichte des Masaniello-Aufstandes
beispielhaft sicht, nicht erst ein Phinomen der Epoche der Aufklirung.

27 Wiirgler, Andreas: Conspiracy and Denunciation: A Local Affair and Its European
Publics, in: Van Horn Melton, James (Hg.): Cultures of Communication from Refor-
mation to Enlightenment. Constructing Publics in the Early Modern German Lands,
Aldershot 2002, S. 119-131, hier: S. 122.

28 Wiirgler: Unruhen und Offentlichkeit, S. 197; vgl. auch Wiirgler, Andreas: Veroffent-
lichte Meinungen — éffentliche Meinung. Lokal-internationale Kommunikationsnetze
im 18. Jahrhundert, in: Knabe, Peter-Eckhard (Hg.): Opinion, Berlin 2000, S. 101-135,
hier besonders: S. 122.
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auch schon in den Monaten vor der Entdeckung der Verschworung Geriichte im
Umlauf. Der Rat bemiiht sich sowohl vor als auch nach der Verhaftung der Ver-
dichtigen, die Kommunikation in und auferhalb der Stadt zu kontrollieren und
obrigkeitskritische Auflerungen zu unterdriicken. Die mgassen geriichte« und
politischen »Discourse« der Untertanen werden zum Gegenstand der intensiven
Sorge des Rats, der Spitzel einsetzt, um diese zu erforschen, und die Biirger in
Verhoren selbst nach dem Inhalt von Wirtshausgesprichen befragen lsst.?? Der
Rat ist sich dessen bewusst, dass das woffentliche Geriichte«3° die Kunde von den
Berner Vorgingen rasch auch auflerhalb der Stadt verbreiten wiirde und wendet
sich deshalb schriftlich an die eidgendssischen Orte und befreundeten Regierun-
gen. Man bittet um die Verhaftung der Geflohenen, um zu verhindern, dass sie
ihre Darstellung des Geschehens der Offentlichkeit zu Gehér bringen. Auflerdem
startet der Rat eine eigene Pressekampagne, indem er zwei Zeitungsartikel und
eine Broschiire drucken lisst, die iiber Bern hinaus rezipiert werden.

Die Ansitze des Berner Rats, die Kommunikation iiber die Verschworung zu
lenken und missliebige Stimmen zum Schweigen zu bringen, sind letztlich nicht
erfolgreich gewesen. Man spricht und liest in der Schweiz und in Deutschland von
der »Bernische[n] Sache, welche man auf verschiedene Art erzihlet hat, und von
welcher man noch auf unterschiedenere Art redet«,3 wie es in einem Artikel in
der »Berlinischen Privilegierten Zeitung« heifft. Der Artikel bezieht sich auf einen
Bericht aus Basel vom 8. August, wo die Berner Vorkommnisse den »Gegenstand
der meisten Gespriche« bildeten, wie der (wie stets anonym bleibende) Korrespon-
dent schreibt. Dass dies nicht nur in Basel, sondern auch in Berlin der Fall ist,
bezeugt Lessings Dramenfragment »Samuel Henzic.

Lessing hat sich wohl noch im Jahr 1749 an die Arbeit an dem Trauerspiel
gemacht, von dem er allerdings erst vier Jahre spéter je drei Szenen aus dem ersten
und zweiten Akt in seinen »Schrifften« (1753) verdffentlicht. Er platziert die Aus-
zige aus dem Stiick in den »Briefenc, einer Form, die er bereits in den »Schriff-
ten« als Medium fiir philologisch-kritische Diskussionen nutzt. Der fiktive Brief-
schreiber wendet sich im 22. Brief an den »Herrn D**«, von dem er einen »Plan«3?

29 Wiirgler: Unruhen und Offentlichkeit, S. 197.

30 Wiirgler: Veroffentlichte Meinungen — 6ffentliche Meinung, S. 122. Vgl. auch Wiirgler:
Unruhen und Offentlichkeit, S. 20r.

31 Berlinische Privilegierte Zeitung, 21.8.1749, in: Lessing, Gotthold Ephraim: Werke
und Briefe in zwolf Binden, hg. v. Barner, Wilfried u.a., Bd. 1, hg. v. Stenzel, Jiirgen,
Frankfurt a. M. 1989, S. 1179-1186, hier: S. 1179. Die Zeitungsberichte der »Berlinischen
Privilegierten Zeitung« iiber die Henzi-Verschwérung finden sich im Abschnitt »Quel-
len« der genannten Lessing-Ausgabe abgedruckt. Leider fehlt dabei die Angabe des
Datums, an dem die Berichte erschienen sind. Auf der Grundlage der Arbeiten von
Wiirgler habe ich die Datumsangaben erginzt, so weit es moglich war.

32 Lessing, Gotthold Ephraim: Zwei und zwanzigster Brief, in: ders.: Werke und Briefe
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zu cinem Trauerspiel iiber Samuel Henzi zugeschicke bekommen hat. Angeregt
hierzu wurde »Herr D**« durch das Gesprich tiber »neuste Geschichte«®, das in
einer Gesellschaft gefiihrt worden war, an der auch der Briefschreiber teilgenom-
men hatte. In dieser Runde hatte der Briefschreiber verkiindet, dass die Enthaup-
tung Henzis ihn von allen Begebenheiten der Zeitgeschichte am meisten
»geriihrt«®* habe. Die Henzi-Verschworung ist also in aller Munde, auch in Ge-
sellschaften im fernen Berlin, das man wohl als Ort des Gesprichs imaginieren
darf — dies wird in dem Brief noch dadurch unterstrichen, dass der Briefschreiber
erklirt, dass sein Bild von Henzi sich »Teils [!] aus 6ffentlichen Nachrichten, Teils
aus miindlichen Erzihlungen« speise: Es ist also nicht das erste und nicht das
einzige Gesprich, das der Briefschreiber tiber den Berner Fall gefiihrt hat, son-
dern dieses schliefit sich an bereits vorangegangene Unterhaltungen an.

Durch den Brief-Kontext gibt Lessing Henzi von vornherein als Gegenstand
von Diskussionen und Gesprichen zu lesen, in denen miindliche und schriftliche
Informationen gleichermaflen verarbeitet werden, deren Wahrheitsgehalt in dem
einen wie in dem anderen Fall mit vielen Fragezeichen behaftet bleibt. An Henzi
interessieren ihn, so lisst sich schlieflen, besonders kommunikationsgeschichdiche
Aspekte. Im Hinblick auf Henzi als Gegenstand der medialen Berichterstattung
und Objekt der Historiographie hat dies Niefanger zu Recht hervorgehoben.?¢ Es
geht aber bei Lessings Henzi-Fragment um noch mehr als um die Relativitit und
notwendige Pluralitit der medialen Bilder des Samuel Henzi, die man in der
Anlage des »Henzi« bereits reflektiert finden kann, wie Niefanger herausgearbeitet
hat. Henzi war Gelehrter und Dichter;?” mit ihm steht eine Figur im Zentrum
von Lessings Trauerspielfragment, die sich als Dichter politisch dufert und dafiir
zuerst, im Jahr 1744, mit Exil und dann, 1749, mit dem Tod bestraft wurde. Bisher
kaum beachtet wurde, dass auch im Fragment selbst Redewunsch und Schweige-
zwang wichtige Themen sind. Henzi leidet darunter, in der Verborgenheit agieren

in zwolf Binden, Bd. 2, hg. v. Stenzel, Jiirgen, Frankfurt a. M. 1998, S. 700-703, hier:
S.7o1.

33 Ebd., S. 700.

34 Ebd.

35 Ebd.

36 Vgl. Niefanger, Dirk: Geschichtsdrama der Frithen Neuzeit 1495-1773, Tiibingen 2005,
S. 313-143. Niefanger konzentriert sich auf historiographische Fragen und zeigt, wie Les-
sing mit seinem »Henzi«, dessen epistolographischer Publikationskontext unbedingt zu
beriicksichtigen sei, »virtuos die Medialitit der Geschichte, ihre Interpretierbarkeit und
mogliche Dramatisierung ins Zentrum stellt« (ebd., S. 342).

37 Von Henzi stammt unter anderem ein den Tell-Stoff gestaltendes Drama in franzosischer
Sprache (vgl. Henzi, Samuel: Grisler ou 'ambition punie / Grisler oder der bestrafte
Ehrgeiz. Edition bilingue, deutsch von Steinmann, Kurt, Basel 1996 [Erstdruck anonym
1762]).
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zu miissen, sein Freund Wernier dringt ihn, sein Schweigen zu brechen — Henzi
gibt nach und weiht ihn in die Pline ein, wofiir er von den Mitverschworern,
zuerst als »Schwitzer«® gescholten wird; sie sprechen von einem »Fehl« (11/3, 516)
Henzis. Als sie entdecken, dass es sich um den tugendhaften Wernier handelt,
dem Henzi sich anvertraut hat, nehmen sie den Vorwurf zwar zuriick. Jedoch kann
man iiber die Rede von Henzis »Fehl« nicht so schnell hinweggehen, steht doch mit
dem »Fehl[er]« ein Terminus im Raum, der auf die gattungsgeschichtlich bedeut-
same aristotelische Lehre der hamartia anspielt, des Fehlers des Helden, der zu
seinem Untergang fithrt. Henzi lief3e sich vor diesem Hintergrund als Held lesen,
der nicht zu schweigen versteht, wenn dies politisch geboten ist, um ein Unter-
nehmen zu schiitzen, das notgedrungen im Geheimen vorbereitet werden muss.
So geht denn auch aus Werniers Reden hervor, dass bereits Geriichte iiber ge-
heime Operationen in der Offentlichkeit kursieren (vgl. I/1, 401). Auf der Grund-
lage der mitgeteilten Szenen des Fragments liefSe sich Henzi als tragischer Held
ausgestalten, dessen an sich tugendhaftes Verlangen, »der Freiheit [...] das Wort
zu redenc (I/1, so1), zu einem Fehler wird, wenn man nicht auch zu schweigen
versteht, um sich die Worte fiir den richtigen Moment aufzubewahren.
Zugegeben: Eine solche Lesart stimmt nicht mit dem Plan tiberein, den der
fiktive Briefschreiber fiir sein Stiick im 22. der Lessing’schen Briefe skizziert: In
einem Tugend-Laster-Schema wird Henzi der Figur des Ducret entgegengestell,
die anders als Henzi von »Haf$ und Blutdurst«®® angetrieben wird und das Unter-
nehmen schliefilich verrit. Demgegeniiber wird Henzi als makelloser Held model-
liert, ein Held, wie er fiir eine sikularisierte barocke Mirtyrertragddie oder eine
heroische Bewunderungstragodie aus dem Geist des franzosischen Klassizismus
passend wire.*° Allerdings handelt es sich bei dem Stiick, wie es zwischen dem
Briefschreiber und dem Adressaten hin- und hergeschickt wird, um ein work in
progress:* sHerr D**« mége streichen und verbessern, wie er es fiir richtig halte,
bittet der Briefschreiber, der gesteht, dass ihm das Werk schwerfalle. Man muss
also die Szenen, die den Briefen eingefiigt sind, nicht notwendig dem Plan an-

38 Lessing, Gotthold Ephraim: Samuel Henzi. Ein Trauerspiel, in: ders.: Werke und Briefe
in zwolf Banden, Bd. 1, hg. v. Stenzel, Jiirgen, Frankfurt a. M. 1989, S. 498-517, hier:
S.s517 (2. Akt, 3. Szene). Im Folgenden werde alle Textnachweise auf der Grundlage die-
ser Ausgabe direkt im Text erbracht, mit der Angabe von Akt, Szene und Seitenzahl in
Klammern nach dem Zitat.

39 Lessing: Zwei und Zwanzigster Brief, S. 703.

40 »Henzi, als ein Mann, bei dem das Herz eben so vortrefflich als der Geist war, wird von
nichts, als dem Wohle des Staats getrieben; kein Eigennutz, keine Lust zu Verinderun-
gen, keine Rache beseelt ihn; er sucht nichts als die Freiheit bis zu ihren alten Grenzen
zu erweitern, und sucht es durch die allergelindesten Mittel, und wann diese nicht aus-
schlagen sollten, durch die allervorsichtigste Gewalt.« (Ebd., S.702f.)

41 Vgl. Niefanger: Geschichtsdrama der Friithen Neuzeit, S. 339.
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passen, den der Briefschreiber entwirft — dieser kann genauso als korrigierbar
angesechen werden wie die geschriebenen Szenen. Denkbar ist also auch ein anders
akzentuierter Held fiir Lessings Fragment, ein Held, dessen Tugend — das Verlan-
gen nach freier Rede — zu einem Fehler wird, sobald sie zur Unzeit praktiziert
wird und auf diese Weise Geriichten Vorschub leistet, die zur Entdeckung der
Bewegung fithren. Ein solcher Held bewegt sich freilich schon im Umkreis der
Ideen, wie sie fiir Lessings spiter ausformulierte Auffassung des Trauerspiels und
der Lehre vom gemischten Charakter typisch werden.

Auch dies bleibt nur eine Moglichkeit, wie das Fragment vollendet werden
konnte. Und vielleiche ist es auch viel entscheidender, den Fragmentcharakter
von Lessings Drama als solchen anzuerkennen, weil gerade dieser eine Ahnlich-
keit mit der unvollendeten Verschworung hat. Bevor diese und weitere Moglich-
keiten aber weiter erwogen werden, soll die zentrale Quelle fiir Lessings Stiick in
den Blick genommen werden: die Berichterstattung tiber die Henzi-Verschwé-
rung in der »Berlinischen Privilegierten Zeitung« (BPZ). Diese dokumentiert, wie
unsicher die Informationen iiber die »Bernische Sache« waren, was auf unter-
schiedliche Ursachen zuriickzufiihren ist: einerseits die Informationspolitik des
Berner Rats, der auf Unterdriickung missliebiger Meldungen und Lenkung der
Berichterstattung setzte; andererseits der Zustand des notgedrungen geheim ge-
haltenen konspirativen Unternehmens, das noch mitten in der Vorbereitung und
Diskussion begriffen war, als die Verhaftungen durchgefithre wurden,** so dass
tiber das, was die Verschworer eigentlich vorhatten und wollten, unterschiedliche

Versionen im Umlauf waren.

IIL.1.1 Berichterstattung tiber die Henzi-Veschwérung
in der »Berlinischen Privilegierten Zeitung

Das breite mediale Echo, das die Henzi-Verschwérung gefunden hat, dokumentiert
sich allein schon in den iiber 140 Artikeln, die zwischen dem 9. Juli und Ende
Dezember 1749 in verschiedenen Zeitungen aus der Schweiz, dem Heiligen Romi-
schen Reich deutscher Nation, Frankreich und den Niederlanden nachzuweisen
sind.# Uberproportional reich ist die Berichterstattung iiber die Henzi-Verschwo-
rung in der »Berlinischen Privilegierten Zeitung«, deren Rezensionsteil Lessings
Freund Christlob Mylius zwischen 1748 und 1750 herausgab.# Die Zahl der Artikel

42 Vgl. Wiirgler: Unruhen und Offentlichkeit, S. 104.

43 Vgl. Wiirgler: Conspiracy and Denunciation, S. 128.

44 Lessing tibernahm den Redaktionsposten von Mylius zwischen Februar und Dezember
1751, den Grofiteil des Jahres 1752 war dann wieder Mylius zustidndig, bis Lessing diese
Aufgabe wieder vom November 1752 bis Oktober 1755 versah (vgl. Nisbet, Hugh Barr:
Lessing. Eine Biographie, tibers. v. Guthke, Karl S., Miinchen 2008, S. 135).
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tiber die Vorginge in Bern in der BPZ belduft sich auf stattliche 31 Artikel zwi-
schen Juli und Oktober 1749. Diese hohe Zahl diirfte mit dem Interesse der Ber-
liner Aufklirer an dem Fall zusammenhingen,* der einige grundlegende Fragen
und Problemfelder beriihrte, die die aufgeklirten Zeitgenossen beschiftigten, wie
die Frage nach dem Sitz der Souverinitit in der Stadtrepublik, das Problem der
gerechten Justiz und der obrigkeitlichen Arkanpolitik.#® Die ersten Artikel der BPZ
sind aus regierungsfreundlicher Perspektive geschrieben, wie der Bericht, der am
24.7.1749 erscheint und die Pline der Verschworer als duf3erst gewaltsam schildert:

Schaffhausen, vom 10. Julius. Man redet hier von nichts als von der Entdeckung
des schrecklichen Complots, welches zu Bern angesponnen, und welches sel-
bige Stadt, wenn es wire ausgefithret worden, auf das Grausamste hitte ver-
wiisten konnen. Die ersten Nachrichten zufolge, welche man davon erhalten,
war die Absicht der Zusammenverschwornen, sich aller Zuginge zu dem Ore,
wo die Regierung ihre Versammlungen hilt, zu bemichtigen, alle Glieder der
Regierung umzubringen, zu gleicher Zeit die Stadt an allen vier Ecken anzuziin-
den und sich der allgemeinen Verwirrung zu der Hauptabsicht ihres Complots,
nimlich zur Verinderung der Regierungsform, zu bedienen.”

Der Leser erfihrt nicht, wer hier als Korrespondent aus Schaffhausen berichtet,
ob es sich etwa um eine Privatperson oder gar eine Amtsperson, einen Geschifts-
mann oder einen bezahlten Korrespondenten handelt.#® Der Berichterstatter be-
zieht sich fiir seine Darstellung auf das Stadtgesprich, die Rede des anonymen
»[m]an«, sowie auf Nachrichten, die »man« aus Bern selbst bekommen habe. Die
Informationen zirkulieren zwischen den Sphiren der Miindlichkeit und der Schrift-
lichkeit, Nachrichten aus Bern, deren mediale Verfasstheit nicht weiter spezifiziert
wird, gehen in das Stadtgesprich ein, dieses wird wiederum in einer Zeitungs-
meldung verarbeitet. Zu den Quellen der ersten regierungsfreundlichen Meldun-
gen in der BPZ gehéren auch zwei offizielle Darstellungen des Berner Rats. Gleich
der erste Artikel erwihnt ein »Circularschreiben«#, das der Rat an die ibrigen
Regierungen des Schweizerbundes geschickt habe; am 24.7. zitiert die BPZ dann
einen Artikel aus der »Gazette de Berne«, den der Berner Rat hat veréffentlichen

45 Vgl. Wiirgler: Unruhen und Offentlichkeit, S. 211.

46 Vgl. Wiirgler: Veroffentlichte Meinungen — 6ffentliche Meinung, S. 103.

47 Berlinische Privilegierte Zeitung, 24.7.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1,
S. 1168 1., hier: S. 1169.

48 Vgl. zu den meist anonymen Korrespondenten der Zeitungen des 18. Jahrhunderts
Boning: Welteroberung durch ein neues Publikum, S. 103f.

49 Berlinische Privilegierte Zeitung, 22.7.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1,
S. 1167 £., hier: S. 1167.
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lassen, um die Einwohner aus seiner Sicht der Dinge heraus zu informieren. Es
hitten »allhier einige Biirger eine Art einer Zusammenverschworung gemacht,
der Rat habe aber rechtzeitig eingegriffen, die Verhaftungen seien ohne Wider-
stand vollzogen worden und alle »redliche[n] Biirger« hitten gezeigt, wie sehr sie
ein »solches Complot« verabscheuten.s

Der Rat beldsst es bei sehr allgemeinen Formulierungen und halt sich auffillig
bedeckt, was die eigentlichen Pline der Verschwdorer angeht. Dies wird auch spiter
noch so bleiben und von den Zeitgenossen durchaus kritisch bemerkt. So heif3t
es in einer Meldung der BPZ Mitte August, Bezug nehmend auf »Nachrichten aus
Berng, tiber die ein Korrespondent aus Basel berichtet, dass »man nichts von dem
Verbrechen der Zusammenverschwornen bekannt [mache], woraus man ersehen
konnte, worinnen es eigentlich bestanden hat.«’* Auch in dem »Memorial«, das
man den Gesandten aus den Niederlanden und Groflbritannien iibergeben habe,
lasse man sich nicht weiter iiber die Umstinde aus und sage nur, »daf§ die Zusam-
menverschwornen ein gefihrliches Complot wider den Rath gemacht hitten«™.
Wenn der Rat wenig bekannt macht, wird das, wovon er nichr spricht, bedeutsam.
So hilt der Korrespondent aus Basel es fiir besonders bemerkenswert, dass in dem
Memorial gerade von Mord- und Brandschatzungsplinen der Verschwérer nicht
die Rede sei. Der Rat bleibt auch wihrend des Prozesses bei seiner Arkanpolitik
und hilt die Verhoraussagen der Verschworer geheim, was Kritik und auch Miss-
trauen provoziert: Wiirde man ein so »unerforschliches Geheimnifl« aus den
Gestindnissen und den Papieren der Verschworer machen, fragt ein anonym blei-
bender Briefschreiber aus der Schweiz, der erkennbar mit den Verhafteten sym-
pathisiert, wenn diese so strafbar gewesen wiren, wie man vorgegeben hat?5* Die
Geheimhaltungspolitik des Rats provoziert notwendig Geriichte. Aus brieflichen
Zeugnissen weif$ man, dass das Misstrauen der Zeitgenossen so weit ging, zu
mutmaflen, dass es sich bei der vermeintlichen Verschwérung um nichts als eine
»fiction« handeln wiirde, die der Rat gebrauche, um gegen Unzufriedene durch-
zugreifen.” Kritik an der Geheimhaltungspolitik des Rats wurde auch in anderen
Zeitungen und Zeitschriften laut, die bemerkten, dass die ganze Sache »also ge-
wissermaflen annoch ein Geheimnifs [bleibt], ob man gleich zeither viel geredet

so Vgl. Berlinische Privilegierte Zeitung, 24.7.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1,
S. 1168 1.

st Berlinische Privilegierte Zeitung, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1, S. 1179.

52 Ebd.

53 Vgl. zur Kritik an der Heimlichkeit des Verfahrens und der ungerechten Justiz Wiirg-
ler: Verdffentlichte Meinungen — 6ffentliche Meinung, S. 118-112, 117f; Wiirgler: Un-
ruhen und Offentlichkeit, S. 210.

54 Berlinische Privilegierte Zeitung, 21.8.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1, S. 1179-
1186, hier: S. 1183.

55 Vgl. Wiirgler: Veroffentlichte Meinungen — 6ffentliche Meinung, S. 118
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und geschrieben hat«, wie es ein Kommentar im »Europiischen Staats-Secretarius«
formuliert.5®

Die BPZ ist in dieser unsicheren Informationslage darum bemiiht, verschiedene
Stimmen zu Gehér zu bringen. Der regierungsfreundlichen Perspektive, die die
ersten funf Meldungen dominiert, folgt die Sicht der »Mifvergniigten, die ein
namenlos bleibender Korrespondent aus Basel ausfiihrlich wiedergibt. Beklagt
werden die oligarchischen Auswiichse in Bern und die Strafen, die die legal ein-
gereichten Beschwerden in den vorangegangenen Jahren nach sich gezogen haben.
Die »Miflvergniigten« hitten hieraus eine Lehre gezogen; um sich nicht wieder
einem solchen Verfahren ausgeliefert zu sehen, hitten sie den Entschluss gefasst,
»den Gliedern der Regierung ihre Propositionen auf eine Art vorzutragen, welche
sie zu einer ungesiumten EntschliefSung zwingen konnte. Man redet noch ganz
unterschiedlich von der Art, wie sie diesen EntschlufS auszufiibren gesucht haben.«7

»Man redet«®, »[m]an sagt«®, »man glaubet«®®, »man [...] erzihlet«’, »man

versichert«®?, »man vernimmt«® —

immer wieder beziehen sich die Korrespon-
denten auf das Stadtgesprich des »man« oder auf andere unbestimmt bleibende
Quellen. Die Informationen, die der Leser der BPZ erhilt, sind mithin vielfaltig
vermittelt und von potenzierter Anonymitit, insofern namenlos bleibende Korre-
spondenten die Rede eines unbestimmten »man« zitieren, hinter dem sich geheime
Informanten oder einfach das Stadtgeriicht verbergen konnen. Die Unsicherheit
der Informationen wird in den Berichten der BPZ nicht verborgen, sondern durch
die entsprechenden Formulierungen markiert, womit sich die Zeitung an die Emp-
fehlungen hilt, die bereits die frithen Zeitungstheoretiker angesichts einer unsiche-
ren Nachrichtenlage gegeben haben.® Zu diesen Empfehlungen gehdrt auch die
Beriicksichtigung unterschiedlicher Quellen, um diese miteinander vergleichen,
ihre Zuverlissigkeit besser einschitzen und sich einen moglichst ausgewogenen

56 Zit. nach ebd.

57 Betlinische Privilegierte Zeitung, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1, S. 1171 (Hervor-
hebung E. D.).

58 Berlinische Privilegierte Zeitung, 24.7.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd.1,
S.169f., hier: S.1169; Berlinische Privilegierte Zeitung, in: Lessing: Werke und
Briefe, Bd. 1, S. 1171.

59 Berlinische Privilegierte Zeitung, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1, S. 1176, 1194.

60 Berlinische Privilegierte Zeitung, 9.8.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd.1,
S. 1173 £, hier: S. 1174.

61 Berlinische Privilegierte Zeitung, 21.8.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd.1,
S. 1179-1186, hier: S. 1179.

62 Berlinische Privilegierte Zeitung, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1, S. 1193.

63 Ebd.

64 Vgl. Peucer, Tobias: Uber Zeitungsberichte [1690], in: Kurth, Karl (Hg.): Die iltesten
Schriften fiir und wider die Zeitung, Briinn/Miinchen/Wien 1944, S.87-112, hier:
S. 96.
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Eindruck bestimmter Vorginge verschaffen zu konnen. Auch dies befolgt die BPZ,
indem sie sich in ihrer Berichterstattung bemiiht, beide Seiten des Konflikes zu
berticksichtigen. Besonders deutlich wird dies in einem Artikel, der am 21. Au-
gust erscheint und zwei kontrire Sichtweisen abbildet, indem zuerst aus einem
Brief einer »Magistratsperson«® zitiert wird, dem ein Briefauszug aus der Feder
eines nicht weiter benannten »Verfasser[s]« entgegengestellt wird, der »bei dieser
Materie ganz anders denket«.%¢ Eingeleitet wird der Bericht mit der Bemerkung,
dass man von den Berner Vorfillen noch immer »auf unterschiedenere Art redet
und denket«®7, was die beiden nachfolgenden Briefzeugnisse dann belegen.

Wias die Frage anbelangt, mit welchen Mitteln die Verschworer ihren Forderun-
gen nach mehr politischer Partizipation und Transparenz Nachdruck verleihen
wollten, um nicht das gleiche Schicksal wie 1744 zu erleiden, so bleiben die Aufe-
rungen hierzu uneinheitlich. Es kommen Sympathisanten der Bewegung zu Wort,
die rundheraus abstreiten, dass {iberhaupt Gewalt gebraucht werden sollte.® Ein
anderer entwirft ein {iberaus positives Portrait Henzis und beschreibt ihn als viel
zu »sanftmiithig[ ] und migig[]«, um sich auf ein gewaltsames Komplott ein-
zulassen. Bereits 1744 sei Henzi, so der namenlose Verfasser des zweiten, am 21. Au-
gust in der BPZ abgedruckten Briefes, gegen die Anwendung von Gewalt gewesen,
und bei dieser Haltung sei er »ohne Zweifel«’® auch dieses Mal geblieben. Aller-
dings ist vorher in dem Brief die Rede davon, dass die an der Bewegung beteiligten
Personen »Gewalt gegen Gewalt zu brauchen«” bereit gewesen wiren, wenn man
sie an ihrem Entschluss, eine Versammlung der Biirgerschaft einzuberufen, hitte
hindern wollen. Eine andere Quelle wiederum, die als »Person vom Range«”> mit
moglichem Insider-Wissen vorgestellt wird, lisst Informationen tiber die Verhére
und Gestindnisse der Verhafteten nach auflen sickern. Sie hitten den Plan gehabt,

65 Berlinische Privilegierte Zeitung, 21.8.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd.1,
S. 1179-1186, hier: S. 1179.

66 Ebd., S. 1181.

67 Ebd., S.1179.

68 »Man sagt itzo 6ffentlich, daf§ die Absicht der Zusammenverschwornen nicht gewesen,
das Leben, die Giiter oder die Freyheit irgendeiner Person anzugreifen; daf§ sie keinen
andern Endzweck gehabr, als Vorstellungen zu thun, und dafl dieses sonst so unschuldige
Vorhaben dadurch seine Natur nicht verindert habe, daff man bey Verwahrung des
Geheimnisses ebenso grofle Sorgfalt angewendet habe, als man sonst bey Rebellionen
und Zusammenverschworungen anzuwenden pflege« (Berlinische Privilegierte Zeitung,
in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1, S. 1176).

69 Betlinische Privilegierte Zeitung, 21.8.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd.1,
S. 1179-1186, hier: S. 118s.

70 Ebd., S. 1186.

71 Ebd., S.1183.

72 Berlinische Privilegierte Zeitung, 27.9.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1,
S. 1194-1196, hier: S. 1194.
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die Regierung »vollig zu dndern und zu solchem Ende Gewalt zu gebrauchen, ja
auch bei erfolgendem Widerstande Blut zu vergieflen«”?. Dieser vermeintliche Plan
wird aber gleich im Anschluss schon wieder relativiert, insofern der Informant
berichtet, dass der Plan zur Ausfithrung noch nicht feststand, vielmehr hatte man
»drei verschiedene Projecte, daraus das, so man fiir das beste finden wiirde, gewih-
let werden sollte«+. Die Frage, in welchem Verhiltnis Worte und notfalls gewalt-
same Taten stehen sollten, bleibt in den Berichten der BPZ offen, wohl auch, weil
die Planungen der Verschworer noch nicht abgeschlossen waren, so dass hieriiber
eben »ganz unterschiedlich«” gesprochen werden konnte.” Sicher ist jedoch, dass
von keiner Seite mehr von einem kaltschniuzigen, blutriinstigen Vorgehen der
Verschworer die Rede ist, wie man es noch in den skandaltrichtigen ersten Mel-
dungen der BPZ lesen konnte.

Die Kanile, aus denen Informationen in die BPZ dringen, sind vielfiltig. Kor-
respondenten aus Colmar oder Basel zitieren Briefe aus Bern,”” zum Teil schreiben
Berichterstatter auch unmittelbar aus Bern. Sie alle bleiben anonym, und nur in
Ausnahmefillen lsst sich historisch rekonstruieren, wessen Korrespondenz den
Weg in die Zeitung gefunden hat.”® Aber nicht nur Briefe, sondern auch Verteidi-
gungsschriften der Verschwdrer,” »ausgestreuete Zettel<*® mit aufriithrerischem
Inhalt, die Presseerzeugnisse des Rats genauso wie die anonyme Rede des »man,
die sich in den vielen Formulierungen des »man sagt«, »man redet« etc. artikuliert,

73 Ebd., S. 1195.

74 Ebd.

75 Berlinische Privilegierte Zeitung, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1, S. 1171

76 Vgl. auch Wiirgler, Andreas: Verschwiegenheit und Verrat. Denunziation und Anzeige
in der Berner Verschworung von 1749, in: Hohkamp, Michaela; Ulbrich, Claudia (Hg.):
Der Staatsbiirger als Spitzel. Denunziation wihrend des 18. und 19. Jahrhunderts aus
europiischer Perspektive, Leipzig 2001, S. 87-109, hier: S. 9s.

77 Berlinische Privilegierte Zeitung, 22.7.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, S. 11671,
hier: S. 1167, Berlinische Privilegierte Zeitung, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1,
S. 1171, 1176. Alternativ zu »Briefen aus Bern« berufen sich die Korrespondenten auch
auf »Nachrichten« aus Bern (Berlinische Privilegierte Zeitung, in: Lessing: Werke und
Briefe, Bd. 1, S. 1172, 1178, 1186 [23.8.1749]), ohne deren mediale Beschaffenheit weiter
zu konkretisieren.

78 Wie im Fall der Patrizierin Maria Magdalena Engel, deren Brief an ihren Neffen Albrecht
von Haller auszugsweise in der BPZ verdffentlicht wurde (vgl. Wiirgler: Veroffentlichte
Meinungen — 6ffentliche Meinung, S. 124; vgl. den Artikel der Berlinischen Privilegier-
ten Zeitung vom 9.8.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1, S. 1173 £, hier: S. 1173).

79 Vgl. Berlinische Privilegierte Zeitung, 12.8.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1,
S.1174-1176, hier: S. 1174, Berlinische Privilegierte Zeitung, in: Lessing: Werke und
Briefe, Bd. 1, S. 1176, 1178.

80 Berlinische Privilegierte Zeitung, 23.8.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd.1,
S. 186 £, hier: S.1186. Vgl. auch Berlinische Privilegierte Zeitung, in: Lessing: Werke
und Briefe, Bd.1, S. 1197.
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werden direkt oder indireke zitiert. Die Informationen zirkulieren zwischen den
verschiedenen Medien, die Zeitung bezieht sich auf andere Zeitungen und Druck-
erzeugnisse, sie nimmt das Stadtgesprich auf und wirke auf dieses zuriick. »Die
Beitrige der Presse entpuppen sichg, so formuliert es der Historiker Andreas Wiirg-
ler prignant, »in vielen Fillen als gedruckte Gertichte, als veroffentlichte Meinun-
gen des lokalen Publikums.«®' Die BPZ vermittelt einen vielstimmigen Eindruck
von den Berner Vorfillen, indem sie unterschiedlichen Bewertungen Raum gibt.
Aus ihren Berichten geht hervor, wie der Berner Rat und die Protestierenden um
die 6ffentliche Meinung kimpfen, indem sie ihre Sicht der Dinge in gedruckter
Form zirkulieren lassen. Zugleich dokumentiert die verhiltnismafig zahlenstarke
Artikelserie der BPZ, wie hoch das Interesse an den Berner Vorgingen auch in
Berlin war, wo sie zum Gegenstand der 6ffentlichen Diskussion wurden.

Auch Lessing hat sich mit seinem »Samuel Henzi« an dieser Debatte beteiligt, in
der es mit der Frage nach dem Sitz der Souverinitit in der Republik, der Publizitit
von Fundamentalrechten und Gerichtsverfahren sowie der Meinungs- und Denk-
freiheit um Grundsatzfragen der Aufklidrung geht. Im Hinblick auf Samuel Henzi
als Gegenstand der allgemeinen Debatte ist 6ffentichkeitsgeschichdich aufschluss-
reich, dass Lessings literarische Produktion und deren kritische Diskussion (in
Form von Rezensionen) nicht dem politischen Risonnement tiber den Fall voraus-
gehen, sondern diesem vielmehr nachfolgen. Dies steht aber in genauem Wider-
spruch zu Jiirgen Habermas’ Hypothese zur Genese der politischen Offentlichkeit,
die sich im 18. Jahrhundert aus der literarischen entwickelt haben soll.8> Offent-
liche Meinung formiert sich aber nicht erst in den literarischen Zirkeln, sondern
wird durch die Zeitung als breitenwirksames Medium befordert, die selbst wiede-
rum in Verbindung mit anderen Medien und nicht zuletzt mit dem Stadtgesprich
der lokalen Offentlichkeit steht.®3 Auf diese Weise kommuniziert auch das kritische
Risonnement der Gebildeten (Lessing) mit der Geriichterede der Straf3e, die sich
im Falle einer repressiven Informationspolitik, wie sie der Berner Rat verfolgt, ein-
mal mehr als »die der Arcanpolitik entsprechende Form der Offentlichkeit«®
erweist. Diese Form der Offentlichkeit lisst sich nicht auf die Gestalt einer »Gegen-
offentlichkeit« festlegen, kann aber deren Funktion iibernehmen, wenn sie In-
formationen im Umlauf hilt, die eine Obrigkeit wie der Berner Rat am liebs-

81 Wiirgler: Veroffentlichte Meinungen — 6ffentliche Meinung, S. 127.
82 Vgl. Habermas: Strukturwandel der Offentlichkeit, S. 88. Vgl. auch Wiirgler: Con-
spiracy and Denunciation, S. 129.

83 Vgl. Bellingradt, Daniel: Flugpublizistik und Offentlichkeit um 1700. Dynamiken,
Akteure und Strukturen im urbanen Raum des alten Reiches, Stuttgart 2011, S. 133.
84 Gestrich, Andreas: Politik im Alltag. Zur Funktion politischer Information im deut-
schen Absolutismus des frithen 18. Jahrhunderts, in: Aufklirung s/2 (1991), S.9-27,

hier: S. 13.
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ten unterdriicken wiirde. Welche Informationen nimmt nun Lessing in seinem
Dramenfragment auf? Diese Frage erscheint umso entscheidender, als in der
Forschung immer wieder die Ansicht geduflert worden ist, dass Lessing die Ber-
ner Unruhen in seinem Fragment entpolitisiere, indem er den politischen in einen
moralischen Konflikt verwandle.®s Aber stimmt dies? Mit dieser Frage soll sich
das folgende Kapitel befassen.

IIL.1.2 Geheimnisse und Gertichte:
Zu Lessings Dramenfragment »Samuel Henzi«

Es lasst sich gut verfolgen, wie Lessing in seinem Dramenfragment auf die Infor-
mationen zuriickgreift, die er den Artikeln der BPZ zu der »Bernischen Sache«
entnehmen konnte. Mit dieser Nihe zur historischen Uberlieferung der Ereignisse
rechtfertigt Lessing auch, dass er die Figuren unter ihrem historischen Namen
auftreten lisst. Dabei ist er sich sehr wohl bewusst, dass er mit der Verwendung
eines Stoffes aus der neuesten Geschichte gegen die Regeln der doctrine classique
verstoflt, die er auf der anderen Seite mit der Einheit des Ortes und der Zeit penibel
einzuhalten bestrebt ist. Nur wenn man in der neuen Geschichte »wesentliche
Umstinde« zum Arger der »besser unterrichteten Zuschauer« verindert habe, sei
es nétig, die Namen der historischen Figuren zu indern.®¢ Der Briefschreiber als
fikciver Autor des Fragments betont jedoch, dass er »die Wahrheit nirgends be-
leidiget, und hin und wieder nur verschonert«®” habe. Wenn er bei einzelnen
Aspekten auch tiber das, was man wisse, hinausgehe, so lige wenig daran, ob es
»wirklich so zugegangen«, sondern es sei »genug daff []es sein kdnnte«.?® Die
wirkliche und die mogliche Geschichte — Lessing ruft hier Aristoteles’ Unterschei-
dung zwischen Dichtung und Geschichtsschreibung auf,® und er macht dabei
zugleich deutlich, dass sich nicht nur die Dichtung, sondern auch die Geschichts-
schreibung im Fall der Henzi-Verschwérung nicht in der Darstellung des »[W]irk-

85 Vgl. Hillmann, Heinz: Ungerechte Obrigkeit und Widerstandsrecht im Absolutismus —
Von Lessings »Samuel Henzi« zur »Emilia Galotti«, in: Herzig, Arno; Stephan, Inge;
Winter, Hans G. (Hg.): »Sie, und nicht Wir«. Die Franzésische Revolution und ihre
Wirkung auf Norddeutschland, Hamburg 1989, S. 87-106, hier besonders: S. 92 f. Meier,
Albert: Dramaturgie der Bewunderung. Untersuchungen zur politisch-klassizistischen
Tragodie des 18. Jahrhunderts, Frankfurt a. M. 1973, S. 174. Lukas, Wolfgang: Anthropo-
logie und Theodizee. Studien zum Moraldiskurs im deutschsprachigen Drama der
Aufklirung (ca. 1730 bis 1770), Géttingen 2005, S. 251.

86 Lessing: Zwei und zwanzigster Brief, S. 702.

87 Ebd.

88 Ebd., S.703.

89 Vgl. Aristoteles: Poetik. Griechisch/Deutsch, iibers. u. hg. v. Fuhrmann, Manfred,
Stuttgart 1982, S. 29.
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lich[en]« erschopft. Denn nur deswegen konnen sich die gut unterrichteten Zeit-
genossen nicht an einer Darstellung stofien, die eine Interpretation der Ereignisse
im Rahmen des Méglichen liefert, weil sie angesichts einer widerspriichlich und
fragmentarisch tiberlieferten Geschichte selbst auch nicht wissen konnen, wie es
»witklich« gewesen ist.

Lessing macht Fragen der Kommunikation und ihrer Beherrschung zum zen-
tralen Thema seines Fragments. Dabei geht es zum einen um das Verhiltnis von
Worten und Taten, zum anderen um das Verhiltnis von Reden und Schweigen.
Letzteres ist von der Forschung bislang wenig beachtet worden,?° die sich beson-
ders fiir die Frage interessiert hat, wie die Opposition von Tugend und Gewalt in
Lessings Dramenfragment behandelt wird; in diesem Zusammenhang ist auch die
Frage nach dem Verhiltnis von Worten und gewaltsamen Taten diskutiert worden.
Lessing fiihrt mit diesem frithen Stiick gewissermafien die Aufkldrung bereits an
ihre Grenzen,” indem dieses die Frage aufwirft, was zu tun sei, wenn die Obrigkeit
sich kategorisch weigert, legal geduflerte Beschwerden der Biirger tiberhaupt an-
zuhoren und sich damit fiir Worte der Vernunft unzuginglich erweist. Eben dies
beklagt Henzi in dem Dramenfragment gegeniiber Wernier, wenn er sagt, dass der
Rat des »Staates Flehn« — damit sind die Suppliken gemeint, die ja als legale Form
der Beschwerde Bittschriften sind — »mit tauben Ohren empfange« (I/1, sor). Mehr
noch: Wer sich zu duflern wagt und »der Freiheit [...] das Wort zu reden traut,
werde dafiir ins »Elend« (ebd.) des Exils geschicke, wie es Henzi am cigenen Leib
erfahren musste.

Henzi leidet nicht nur unter den politischen Verhiltnissen in Bern, sondern
auch darunter, sich nicht offen artikulieren zu kénnen, sich »verstellen« (I/1, 500)
zu miissen. Wie schlecht er dies beherrscht, wird in seiner Begegnung mit Wernier
deutlich, mit der Lessing das Drama eréffnet. Henzi befindet sich auf dem Weg
zum Rathaus; trotz seiner Bemiihungen, der Neugier zu entflichen, verraten sein
Blick und Schritt »Zorn und Gramc (I/1, 498), wie Wernier bemerkt. Dieser fingt
Henzi ab und bittet ihn instindig, sein Schweigen ihm gegeniiber zu brechen
und sich ihm mitzuteilen. Er erinnert Henzi an frithere Zeiten, da dieser noch
seinen Gram mit ihm geteilt habe: »Als wir, zu patriotisch, die hassenswerten [!]
hassten / Als unterdriicktes Recht, als unser Vaterland, / Den zu bescheidnen Mund
kithn, doch umsonst, entband.« (I/1, 498£.) Die »kiihn[e]«, doch »umsonst« ge-

90 Mit Ausnahme von Wiirgler, der erkannt hat, dass Lessing »die Elemente Verschwie-
genheit, Eid und Verrat zu einem Leitmotiv seines 1753 verdffentlichten Theaterfrag-
mentes [...] machte.« (Wiirgler: Verschwiegenheit und Verrat, S. 88.) Wiirgler streift
allerdings Lessings Drama nur am Rande, da es ihm als Historiker weniger um die
Literatur- als um die Realgeschichte der Verschworung geht.

91 Vgl. Loeb, Ernst: Lessings »Samuel Henzi«: Eine aktuelle Thematik, in: Monatshefte
65/4 (1973), S. 351-360, hier besonders: S. 353, 356.



214 III. GESCHICHTEN UND LEGENDEN: LESSING

fithree Rede steht mit Henzis gegenwirtiger Verschwiegenheit in Kontrast, seinem
von Wernier beredt beklagten »Stilleschweigen« (I/1, 499). Henzi ist ein rhetorisch
geschulter Redner, er hatte eine Rede an das Volk fiir den Tag der Entscheidung
vorbereitet, die es »mit den schonsten Philippischen Reden des Demosthenes
und Cicero«®? aufnehmen konnte, wie es in einem Bericht der BPZ heif$t. Das
Schweigen »schmerzt[ ]« (I/1, 599) ihn, wie Wernier wahrnimmt, der mit seinem
Hinweis auf die frithere, erfolglos unternommene »kiihn[e]« Rede selbst schon die
Begriindung fiir Henzis Verschlossenheit liefert. Indem Henzis Verschwiegenheit
auf diese Weise von Anfang an in den Kontext der Erfahrungen gestellt wird, die
man 1744 machen musste, als man sich mit einem Memorial an den Rat gewendet
hatte und dafiir mit Verbannung bestraft worden war, wird sie als notwendige
Vorsichtsmafinahme prisentiert — so hatte bereits der eben erwihnte Bericht in der
BPZ argumentiert: Was durch das Schweigegelobnis wie eine verschwérerische
Rebellion aussehe, sei in Wirklichkeit ein ganz »unschuldige[s] Vorhaben«? ge-
wesen, das sich nur deswegen zum Geheimnis verpflichtet habe, um nicht wieder
ein dhnliches Schicksal wie in den vergangenen Jahren zu riskieren.

Henzi versteht sich aber auf das Schweigen schlechter als auf das Reden: Er ldsst
sich von Wernier dazu bewegen, ihn in das Geheimnis einzuweihen, iiber das ohne-
hin schon Geriichte im Umlauf sind. So ahnt Wernier bereits, dass »verschworne
Helden« im Verborgenen titig sein kénnten, wenn auch noch »nichts entdecke
[ist], als was ein dunkles Blatt / Von Mannschaft und Gewehr kaum halb verraten
hat« (I/1, s01).94 Bei der Verschworung handelt es sich also um ein schlecht ge-
schiitztes Geheimnis, gleich an mehreren Stellen sickern Informationen durch:
Geriichte werden durch schriftliche Informationen (»dunkles Blatt«) stimuliert,
und Henzi selbst verrit sich fiir aufmerksame Augen allein schon durch Schritt und
Blick, ganz abgesehen davon, dass er sich gegeniiber Wernier schliefSlich tiber das
Schweigegelobnis hinwegsetzt. Schweigen erregt Gerede — dies gilt nicht nur fiir die
Arkanpolitik der Obrigkeit, sondern auch fiir die Verschwiegenheitspolitik der
Verschworer. Kommunikationstheoretisch betrachtet, miissten die Verschworer
nicht nur das Schweigen beherrschen, um zur rechten Zeit reden zu kdnnen; sie
miissten auch der Geriichtebildung vorbeugen, die ein allzu offensives Schweigen
provoziert, zumal wenn es von einem so beredten Mienen- und Gebirdenspiel
begleitet wird wie bei Henzi. Kurz: Gefordert sind die Kiinste der Verstellung, der
Dissimulation und Simulation, die Henzi schwerfallen, wie er selbst gesteht (vgl.
I/1, s00). Henzi fehlt ein taktisches Herangehen an die Verschwérung, wie es
Schillers Fiesko zu Genua besitzt, der sich im Vorfeld seines geplanten Staatsstreichs

92 Berlinische Privilegierte Zeitung, in: Lessing: Werke und Briefe, S. 1177.
93 Ebd., S. 1176.
94 Von kursierenden Geriichten weif$ auch Ducret zu berichten (vgl. 1I/2, 513).
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um die Kontrolle der 6ffentlichen Meinung bemiiht. So verschafft sich Fiesko mit
Hilfe von Spionen Kenntnis von der Rede des Volkes und sucht diese zugleich zu
beeinflussen, indem er sein Vorhaben durch Selbstinszenierungen camoufliert und
Geriichte lanciert, die von seinen wahren Plinen ablenken.? Schiller stellt einen
zwielichtigen Verschworer dar, Lessing einen »redlich[en]« (1I/3, 516).

Statt auf strategische Kommunikation setzt Henzi auf die Wirkung des offen
und direkt geduflerten Wortes; den Formen und der Dynamik der indirekten
Kommunikation, die das Unternehmen bedrohen, schenkt er keine besondere
Beachtung. Er eréffnet Wernier, dass er noch an demselben Tag als Wortfiihrer
gemeinsam mit seinen Mitverschworenen vor dem Rat auftreten will, um diesem
ihre Beschwerden und Forderungen vorzutragen. Anders als Henzi hilt Wernier die
Gewaltanwendung fiir unumginglich. Ein »[o]hnmichtiges Beschworen« (I/1, 502)
nennt er daher den Plan, sich noch einmal mit Worten an den Rat zu wenden,
die diesem nur Anlass geben wiirden, wieder mit harten Strafen zu reagieren.
Henzi erteilt der Gewalt nun keineswegs eine kategorische Absage; vielmehr weist
er Wernier auf die Vorkehrungen hin, die fiir den Fall getroffen wurden, dass der
Rat nicht auf ihre Forderungen eingehen wiirde: Das »Landvolk« (I/1, 503) stehe
bewaffnet bereit, und er selbst verfiige iitber Waffen, mit denen er »tausend Mann«
(ebd.) ausriisten konne. Signifikanterweise lisst Lessing seinen Henzi die Gewalt
also nicht prinzipiell ablehnen,? eine Position, die auf der Grundlage der Artikel-
serie der BPZ im Rahmen des historisch Méglichen gewesen wiire, insofern sich
hier ja auch ein Artikel findet, der Henzi als grundsitzlich unfihig zur Gewalt
beschreibt.?7 In dem Widerspruch zwischen dem »politischen Ziel [...] der Wie-
derherstellung der republikanischen Verfassung« und »den Mitteln, das heiflt der
dafiir notwendigen Gewaltanwendunge, hat man den »tragischen Konflikt« des
Lessing’schen Fragments erkennen wollen.%® Die Problematisierung der Gewalt-
frage gilt dabei einer Reihe von Interpreten als Anzeichen dafiir, dass Lessing das
politische Problem ins moralische Feld verschoben und damit eine Entpolitisie-

95 Vgl. Schiller, Friedrich: Die Verschworung des Fiesko zu Genua. Ein republikani-
sches Trauerspiel, in: Schillers Werke. Nationalausgabe, hg. v. Oellers, Norbert; Seidel,
Siegfried, Bd. 4, hg. v. Nahler, Edith; Nahler, Horst, Weimar 1983, hier besonders:
S.29 (1. Akt, 9. Szene), S. 58 (2. Akt, 15. Szene). Mehr zu Schillers »Fiesko« siehe unten,
Kap.IV.L

96 So kiindigt er in II/2 auch seinen Mitverschworenen an, dass der Tag der Entscheidung
gekommen sei, der »[m]it Bitten oder Macht, stets billig, richten soll.« (II/2, s13 [Hervor-
hebung E. D.]) Auch hier lehnt Henzi die Gewalt also nicht grundsitzlich ab, sie
bleibt fiir ihn die letzte Option, die erst dann ergriffen werden soll, wenn sich zeigt,
dass Worte nichts ausrichten kénnen.

97 Vgl. Berlinische Privilegierte Zeitung, 21.8.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1,
S. 1179-1186, hier: S. 1185 f.

98 Vgl. Fick: Lessing-Handbuch, S. 96f; vgl. auch Loeb: Lessings »Samuel Henzic, S. 357.
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rung des historisch-politischen Stoffes betrieben habe.” Henzi ist jedoch nicht
auf den »Tugendidealist[en]«*°° zu reduzieren, als den man ihn wahrgenommen
hat. Er ist bereit zur Gewalt, wenn seine Worte keinen Erfolg haben.”" Dies besti-
tigt auch die Reaktion des Wernier, der die Gewaltanwendung befiirwortet, Henzis
Position aber akzeptiert, als er hort, dass Vorkehrungen fiir einen bewaffneten
Aufruhr als ultima ratio getroffen wurden. Was Henzi zuriickweist, ist ein Vorge-
hen mit roher Gewalt, das der Verschworer Michael Ducret fordert.”** Dieser
schafft es auch, einen Teil der Unzufriedenen zur unverziiglichen Gewalt zu iiber-
reden (vgl. I1/1), bis sie durch Henzi wieder davon abgebracht werden.

Bereits Nisbet und Fick haben herausgearbeitet, dass Henzis Rekurs auf die »Tu-
gende« (I1/2, 514) keineswegs als unpolitisch misszuverstehen sei, indem sie einen
Zusammenhang mit dem Stellenwert der Tugend in Montesquieus »Vom Geist der
Gesetze« (1748) hergestellt haben.™ Hier ist die Tugend Folgeerscheinung einer
republikanischen Verfassung, womit Montesquieus Ansatz sich fundamental von
Christian Wolffs Konzept der Politik unterscheidet. Dieser erkennt in der Tugend
nicht die Folge eines bestimmten politischen Systems, sondern die allgemeine

99 Vgl. Hillmann: Ungerechte Obrigkeit und Widerstandsrecht im Absolutismus, S. 92f.
Volker Riedel meint, die Auseinandersetzungen zwischen den Verschworern lassen
politisches Handeln im »Henzi« iiberhaupt als suspekt erscheinen; stattdessen gehe es
dem Stiick um die Stirkung ethischer Normen des Biirgertums im Zeichen tugend-
haft-geselligen Verhaltens im privaten Raum (vgl. Riedel, Volker: Lessings Verhiltnis
zur Antike. Grundziige, historischer Stellenwert und aktuelle Bedeutung, in: Barner,
Wilfried; Reh, Albert M. [Hg.]: Nation und Gelehrtenrepublik. Lessing im europi-
ischen Zusammenhang, Detroit/Miinchen 1984, S. 9-24, hier: S. 19).

100 Meier: Dramaturgie der Bewunderung, S.179.

101 Loeb nimmt durchaus wahr, dass Henzi Gewalt als letzte Option zugesteht, fiir ihn
ist dies aber »eine halbherzig erwogene Mafinahme, insofern Henzi von der »Durch-
schlagkraft der Vernunft« iiberzeugt bleibe (Loeb: Lessings »Samuel Henzi, S. 353).
Loebs These ist, dass das Stiick an der Unvereinbarkeit zwischen einem von der Ver-
nunft regierten politischen Ziel und den gewaltsamen Mitteln, die zu dessen Er-
reichung unvermeidlich seien, scheitere. Daher kann er Henzis Erwigung der Gewalt
als duflerster Mafinahme nicht ernst nehmen. Ein anderer Einwand gegen Loeb und
die Literaturwissenschaftler, die im Gegensatz von Tugend und Gewalt das zentrale
Thema des Fragments sehen, wiegt aber vielleicht noch schwerer: Die Henzi-Ver-
schworung wird gar nicht dadurch vereitelt, dass Henzi nicht bereit zum Einsatz von
Gewalt wiire, sondern sie wird im Vorfeld verraten. Verrat und Geheimnis bilden aber
ein wichtiges Thema auch in Lessings Fragment, was bislang viel zu wenig beachtet
worden ist, da man zu sehr auf den vermeintlichen Widerspruch von Vernunft und
Gewalt fokussiert war.

102 »Komm mit mir aus der Stadt das Landvolk zu verstirken, / Und zeige dich die Nacht
mit blutgen Wunderwerken. / Erschrecke, morde, brenn, vertilge Kind und Haus, /
Und 18sch mit Feur und Schwert Berns Schimpf und Knechtschaft aus. / Du schiit-
terst? — — Feiger Mann — — « (I/2, 506).

103 Vgl. Nisbet: Lessing, S. 256 f.; Fick: Lessing-Handbuch, S. 100-102.
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Voraussetzung verniinftiger Politik, insofern die Tugenden des Herrschers dafiir
entscheidend sein sollen, ob in einem Regierungssystem das allgemeine Beste ange-
strebt wird. Die unterschiedlichen Regierungsformen erscheinen demgegeniiber
nebensichlich.’* Dem steht Montesquieus Lehre von den unterschiedlichen Prinzi-
pien gegeniiber, nach denen die Menschen in den verschiedenen Regierungsformen
handeln: In der Despotie agieren sie aus dem Grund der Furcht heraus, in der
Monarchie aus dem Motiv der Ehre und in der Demokratie aufgrund der Tugend.®
Nur in der Demokratie ist fiir Montesquieu die Tugend als Quelle politischen
Handelns sowohl notig als méglich. Hierzu passt auch, dass Lessing seinem Henzi
sehr konkrete politische Forderungen in den Mund legt, die sich in der »Apologie«
der Verschworer formuliert finden, auf die sich die Artikel in der BPZ wiederholt
beziehen.®¢ Vertreten wird die Idee der Volkssouverinitit, wofiir man sich auf alte
Gesetze und Dokumente beruft. Bei dem Rat handele es sich um »Mandatarii«*°7
der Biirger der Stadt Bern, bei denen die Souverinitit liege. In diesem Sinne spricht
Henzi auch bei Lessing von dem Rat als »Volkes Mund und Hand« (I/2, 507), der
sich durch »freie Wahl« (I/1, 503) konstituieren solle statt durch »angemafStes Recht«
(ebd.). Zu den konkreten politischen Anspriichen, die Henzi erhebt, gehort ferner
die Religionsfreiheit, die als Denkfreiheit vorgestellt wird. »[N]ie zur Lehr gedrun-
geng, sollte man »[die] Wahrheit die man fiihlt, nicht die der Priester sehn« und
dieser »freimiithig nach[ Jgehen« diirfen (II/1, 514). In dieser Forderung schwingt
auch die Vorstellung von Meinungs- und Redefreiheit mit,’*® denn eine Wahrheit,

der man »freimiithig nach[ ]Jgehen« darf, muss man auch duflern konnen.*?

104 Vgl. Fick: Lessing-Handbuch, S. 98f.

105 Vgl. Montesquieu, Charles de: Vom Geist der Gesetze, tibers. u. hg. v. Forsthoff,
Ernst, Tiibingen 1992, Bd. 1, Buch III, S. 33-46 (»Von den Prinzipien der drei Regie-
rungsformenc).

106 Vgl. Betlinische Privilegierte Zeitung, 12.8.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1,
S.1174-1176, hier: S. 1174; Berlinische Privilegierte Zeitung, in: Lessing: Werke und
Briefe, Bd. 1, S. 1176, 1182.

107 Berlinische Privilegierte Zeitung, 21.8.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1,
S. 1179-1186, hier: S. 1182.

108 Vgl. hierzu auch den grundlegenden Aufsatz von McCarthy: Lessing und die Presse-
freiheit, hier besonders: S. 230.

109 »Freimiitigkeit« ist im 18. Jahrhundert der deutsche Ausdruck fiir die griechische »Par-
rhesia«. Vgl. den Artikel »Freymiithigkeit« von Johann Georg Purmann in der »Deut-
schen Encyclopidie«: »Freymiithigkeit, ist diejenige Gemiithsbeschaffenheit, da man
von dem Zwang, den einem Furcht oder das Ansehen anderer auflegt, frey ist; wo man
sich durch nichts von der Bekanntmachung niitzlicher Wahrheiten abhalten lif3t;
wenn man gerade so redet, wie man denkt. Es ist dieses eine Haupteigenschaft eines
guten Redners, die Griechen nennen sie Parrhesie. Sie entsteht aus dem Bewuf3t-
sein einer guten Sache, und der Stirke der Uberzeugungsgriinde.« Purmann, Johann
Georg: Art. »Freymiithigkeitc, in: Késter, Heinrich Martin Gottfried (Hg.): Deut-
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Lessing bezicht also in sein Stiick sehr konkrete politische Vorstellungen der
»Mifvergniigten« ein, die nach ihrer Verhaftung in apologetischen Schriften ver-
breitet wurden und auch in der internationalen Presse Widerhall fanden. Die
Versuche des Rats, kritische Stimmen zu ersticken, haben nicht verhindern kén-
nen, dass die Ideen der Verschworer weit iiber Bern hinaus bekannt wurden;™
schlieflich fanden sie auch ihren Weg in Lessings Dramenfragment, das sich als
»Vehikel [fiir] [...] liberale Anschauungen iiber Volkssouverinitit«™ lesen ldsst.
Geheimhaltungspolitik scheitert, das Geheimnis erregt Aufmerksamkeit und sti-
muliert das Gesprich: Dies miissen sowohl die Verschworer als auch der Rat erfah-
ren. Im politischen Konflikt haben die Verschworer zwar verloren, weil sich das
Vorhaben nicht geheim halten liefS. Publizistisch sind sie allerdings keineswegs
unterlegen, insofern ihre Ansichten in der internationalen Berichterstattung aus-
fihrlich thematisiert wurden. Gerade an dieser Diskussion scheint Lessing inter-
essiert gewesen zu sein, wie der Publikationskontext der »Briefe« zeigt.

Lessings Dramenfragment lisst unterschiedliche Méglichkeiten zu, wie es voll-
endet werden kénnte. Damit dhnelt das Fragment nicht nur den »Fragmente[n]«",
wie sie die Korrespondentenberichte in der Zeitung tiber die »Bernische Sache«
liefern.™ In seinem Fragmentcharakter hat Lessings Stiick auch Ahnlichkeit mit
der Henzi-Verschworung selbst, die nicht zu Ende gebracht wurde, da man sie
vorzeitig entdeckte. Gerade die unvollendete Verschwérung wird zum Gegenstand
der kontroversen Berichterstattung. In diese Debatte schaltet sich Lessing mit der
Veroffendichung seines Fragments ein, fiir das sich genauso unterschiedliche
Durchfithrungen denken lassen wie fiir die unvollendete Verschwérung, fiir die
es im Moment ihrer Entdeckung noch unterschiedliche Pline gab, wie man aus
den Berichten der BPZ weify."™* Gerade das Fragmentarische stimuliert die Dis-
kussion. Eine 6ffentliche Debatte iiber gesellschaftspolitische Themen hat Lessing
schon frith geférdert und sich auch mit seinen Stiicken an ihr beteiligt. Hierfiir
liefert nicht nur das »Henzi«-Fragment, sondern auch seine Komédie »Die Juden«
und deren publizistischer Kontext ein einschligiges Beispiel.™s

sche Encyclopidie oder Allgemeines Real-Worterbuch aller Kiinste und Wissenschaf-
ten von einer Gesellschaft Gelehrten, Bd. 10, Frankfurt a. M. 1785, S.s531. Vgl. zur
»Parrhesia« auch Kapitel IV.2 dieser Arbeit.

o Vgl. Wiirgler: Veroffentlichte Meinungen — 6ffentliche Meinung, S. 115.

1 Nisbet: Lessing, S. 257.

12 Berlinische Privilegierte Zeitung, 21.8.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1,
S. 1179-1186, hier: S. 1186.

113 Vgl. Niefanger: Geschichtsdrama der Friithen Neuzeit, S. 336.

114 Vgl. Berlinische Privilegierte Zeitung, 27.9.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1,
S. 1195.

115 Lessings Komédie »Die Juden« steht in engem Zusammenhang mit einer Flugschrift,
die bereits fast 30 Jahre vor Christian Konrad Wilhelm Dohms bekanntem Werk
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Hilt man sich an den Plan, den der fiktive Autor in den »Briefen« skizziert,
dann werden auf die Figur des Ducret nicht nur die blutigen Pline projiziert, von
denen noch die ersten skandaltrichtigen Berichte der BPZ kiinden, sondern Ducret
sollte auch zum Verriter stilisiert werden. Michael Ducret ist eine historische
Person, kein Berner, sondern ein Genfer, der zuerst verdichtigt wird, eine maf§geb-
liche Rolle bei der Verschworung gespielt zu haben.”® Doch schon bald kann man
in der BPZ lesen, dass sein Anteil an dem Unternehmen nicht so grof§ gewesen sei,
wie man anfangs geglaubt habe."” Es braucht nicht erst die Belehrungen eines
Albrecht von Haller, der sich sehr kritisch zu Lessings Fragment geduflert hat,”™
um zu erkennen, dass die Darstellung der Figur des Ducret bei »besser unterrichte-
ten Zuschauern«™ Anstof§ erregen wiirde. Bereits ein aufmerksamer Leser der BPZ
wird diese Figur kaum mehr fiir historisch glaubwiirdig halten kénnen. Dariiber,
wer den Verrat begangen hat, erfahrt man in der BPZ tiberhaupt nichts. Es war,
wie man heute weif, ein Theologiestudent, der zufillig von der Verschworung
Kenntnis bekam und sie einem Kommilitonen weitererzihlte, der sie anzeigte.”°
Verraten wurde die Verschworung also tatsichlich durch Geschwitzigkeit.

Auch in Lessings Fragment finden sich vielen Anzeichen dafiir, dass die Ver-
schworung keines einzelnen Verriters wie Ducret bedarf, um dem Rat zugetragen
zu werden, insofern bereits Verdacht erregende Gertichte kursieren. Der Verschwd-
rung droht von vielen Seiten Verrat. Henzi selbst begeht den »Fehl« (II/3, 516),
sich tiber das Schweigegebot hinwegzusetzen. Es liefle sich eine Version denken,
in der Henzis »Fehl« zum tragischen Fehler gestaltet wiirde, indem etwa Wernier
sich einer weiteren Person offenbart und diese einer anderen etc. und so eine
Dynamik inszeniert wiirde, die schliefSlich zur Entdeckung fiihrte. Gattungs-
geschichtich konnte man dann argumentieren, dass Lessing die Henzi-Tragodie
deswegen nicht zu Ende brachte, weil er noch zwischen dem Modell eines gemisch-

»Uber die biirgerliche Verbesserung der Juden« fiir eine rechtliche Emanzipation der
Juden eingetreten ist. Die Broschiire, die wahrscheinlich von Aaron Salomon Gum-
pertz verfasst wurde, trigt den Titel »Schreiben eines Juden an einen Philosophen,
nebst einer Antwort« und wurde 1753 verdffentlicht. Lessing hat sie nicht nur positiv in
der »Berlinischen Privilegierten Zeitung« rezensiert, sondern héchstwahrscheinlich
auch fiir ihren Druck gesorgt. Vgl. hierzu Freudenthal, Gad: Aaron Salomon Gum-
pertz, Gotthold Ephraim Lessing, and the First Call for the Improvement of the
Civil Rights of Jews in Germany (1753), in: AJS Review 29/2 (2005), S. 299-353.

116 Vgl. Berlinische Privilegierte Zeitung, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1, S. 1172.

117 Vgl. Berlinische Privilegierte Zeitung, 9.8.1749, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1,
S.1u73f., hier: S. 1174.

u8 Vgl. Haller, Albrecht von: Erginzung der vorigen Rezension zu Samuel Henzi, in:
Gottingische Anzeigen von Gelehrten Sachen, 25.3.1754, in: Lessing: Werke und
Briefe, Bd. 1, S. 1207.

119 Lessing: Zwei und zwanzigster Brief, S. 702.

120 Vgl. Stenzel, Jiirgen: Kommentar, in: Lessing: Werke und Briefe, Bd. 1, S. 1199.
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ten oder eines erhabenen Charakters fiir Henzi schwankte. Vielleicht fordert aber
die Anonymitit des Verrats sowohl das Tugend-Laster-Schema von Mirtyrer-
bzw. Bewunderungstragddie als auch das Modell des biirgerlichen Trauerspiels
heraus. Wenn sich der Verrat nicht einer einzelnen Figur zurechnen lisst, dann
kann man ihn weder als Laster einem Bosewicht noch psychologisch als Fehler
einem unvollkommenen Helden zuschreiben, wie er fiir das biirgerliche Trauerspiel
charakeeristisch wird. Vielmehr miisste eine dramatische Form gefunden werden,
die anonymen Kriften Rechnung trigt.

Gertichte tauchen, wie eingangs bereits bemerke, bei Lessing immer im Umfeld
von Geheimnissen auf. Im Zusammenhang mit dem Fragmentenstreit wird er
spiter die Herausgabe der Papiere des Ungenannten damit rechtfertigen, dass das
Manuskript des Buches bereits unter der Hand zirkuliert und sich »wie ein Wort
ins Ohr« im Verborgenen verbreitet habe. Was aber geriichteweise schon bekannt
ist und insgeheim besprochen wird, soll man auch 6ffentlich zu einer »lauten Sage«
machen.™ Geriichte unterminieren Politiken der Verschwiegenheit, ob es sich
hierbei nun um die Arkanpolitik einer absolutistischen Obrigkeit, die Hemmung
der 6ffentlichen Diskussion durch die Kirche oder um die Geheimnisse von Ver-
schworern handelt. Unter den medialen Bedingungen des 18. Jahrhunderts wird
es immer schwieriger, Geheimnisse verborgen zu halten. Damit erodiert aber auch
die Basis absolutistischer Politik. Auf kurze Sicht haben die Verschworer verloren,
auf lange Sicht aber vetliert das politische Regime, das auf Heimlichkeiten setzt.
Dies zumindest scheint mir die Annahme zu sein, die sich aus Lessings Sicht auf
Politiken der Verschwiegenheit ergibt. Denn das Geheimnis reizt zur Nachfor-
schung und hilt das Gesprich im Gang, wie sich aus Lessings wohl wichtigstem
Text zum Thema >Geheimnis< entnehmen ldsst: den Freimaurergesprichen »Ernst
und Falke, die freilich erst mehr als zwei Jahrzehnte nach dem Henzi-Fragment
entstanden sind.

In diesen Gesprichen geht es bekanntlich um das wahre Geheimnis und die
Heimlichkeiten der Freimaurer. Ein kurzer Seitenblick auf diese zwei Formen des
Geheimen mag fiir die Einschitzung der Geheimnisse im Umfeld der Henzi-
Verschworung hilfreich sein. Dem Freimaurer Falk zufolge lassen sich wahre »Ge-
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heimnisse« nicht aussprechen, selbst wenn man es wollte,”* im Unterschied zu

121 Vgl. Lessing, Gotthold Ephraim: Vorrede des Herausgebers, in: Von dem Zwecke
Jesu und seiner Jiinger. Noch ein Fragment des Wolffenbiittelschen Ungenannten,
hg. v. Lessing, Gotthold Ephraim, in: ders.: Werke und Briefe in zwdlf Binden, hg.
v. Barner, Wilfried u. a., Bd. 9, hg. v. Bohnen, Klaus; Schilson, Arno, Frankfurta. M.
1993, S. 219-223, hier: S. 221.

122 Vgl. Lessing, Gotthold Ephraim: Ernst und Falk. Gespriche fiir Freimdurer, in: ders.:
Werke und Briefe in zwdlf Binden, hg. v. Barner, Wilfried u.a., Bd. 10, hg. v. Schilson,
Arno; Schmitt, Axel, Frankfurt a. M. 2001, S. 11-66, hier: S. 49.
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»Heimlichkeiten«, worunter Falk Dinge verstanden wissen will, die sich wohl
sagen lassen, die man jedoch »zu gewissen Zeiten, in gewissen Lindern, teils aus
Neid, teils auch Furcht verbif3, teils aus Klugheit verschwieg«?. Das Geheimnis
der Heimlichkeiten lisst sich liiften, Falk tut es auch, indem er etwa auf die Ent-
mystifikation der Templerlegende dringt oder das Geheimnis der handwerklichen
Symbole der Freimaurer mit einer etymologischen Verwechslung erklirt.”*# Falk
entmystifiziert aber nicht nur die Symbole und Rituale der Freimaurer, sondern
bedient sich in gleichem Mafle auffilliger Mystifikationsstrategien, die wiederum
selbst Ahnlichkeit mit der Sprache der Freimaurer aufweisen. Diese Mystifika-
tionstaktik dient jedoch nicht der Verheimlichung, sondern dazu, die Neugier
des Gesprichspartners ebenso wie des Lesers zu reizen und dessen eigenstindigen
Untersuchungs- und Entdeckungswillen anzuregen. Wenn Falk die »wahren Ta-
ten« der Freimaurer zu einem »Geheimnis« erklirt,” das sich nicht auf einen
eindeutigen sprachlichen Begriff bringen lasst, so ist dies mit Lessings Widerwillen
gegen dogmatische Lehrsysteme und seiner Skepsis gegeniiber begrifflichen Ver-
allgemeinerungen in Verbindung zu bringen. Verschwérungstheorien iiber die
Freimaurer, wie sie etwa in dem im Gesprich zitierten und zuriickgewiesenen
Gertiicht zum Ausdruck kommen, die Protagonisten der amerikanischen Unabhin-
gigkeitsbewegung seien Freimaurer, werden von den notwendig geheim bleibenden
»wahren Taten«?¢ dezidiert unterschieden. Deren Geheimnis ist letztlich nicht
politischer,”” sondern aufklirungspiddagogischer Natur und hat tiberdies einen

123 Ebd., S.s0.

124 Wortgeschichtlich seien die Freimaurer aus »Masony« statt »Masonry« herzuleiten,
womit er sie auf die alten englischen Tischgesellschaften zuriickfiihrt. Vgl. Lessing:
Ernst und Falk, S. 61.

125 Ebd., S.21.

126 Ebd.

127 Die politische Deutung ist prominent von Koselleck vertreten worden. Lessing be-
schreibe, so Koselleck, in »Ernst und Falk« die Arbeit der Freimaurer als eine mora-
lische. Insofern diese jedoch darauf gerichtet ist, die Ubel der Politik zu beheben,
bekomme sie zugleich einen politischen Gehalt. »Das moralische Fernziel [die Auf-
hebung der Trennungen zwischen den Menschen; Anm. E. D.], als solches scheinbar
unverdichtig, muf§ frither oder spiter, jedenfalls zwangsliufig, zur Wurzel alles Ubels
vorstofSen, und das hiefi, geschichtlich konkret gesehen, mit der Sphire der staatlichen
Politik in Konflikt geraten.« (Koselleck: Kritik und Krise, S.72.) Koselleck meint,
Lessing habe gezeigt, dass die Funktion des Geheimnisses der Maurer nicht nur darin
bestehe, ihre moralische Arbeit zu schiitzen, sondern den indirekt politischen Charak-
ter der Arbeit zu verbergen (vgl. ebd.). Einmal angenommen, dieses sei tatsichlich das
von Lessing umschriebene »Geheimnis« der Freimaurer, dann hitte dieser es mit seinen
Andeutungen publik gemacht; es kdnnte sich also in Lessings Terminologie hierbei
allenfalls um eine Heimlichkeit und nicht um ein wahres, nicht aussprechbares Ge-
heimnis handeln. Auf diesen Widerspruch reflektiert Koselleck freilich nicht.
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geschichesphilosophischen Index, wie er iberhaupt fiir Lessings Spatwerk kenn-
zeichnend wird: Was die wahren Taten der Freimaurer gewesen sein werden, ldsst
sich in der Gegenwart iiberhaupt noch nicht erkennen, da sie erst durch ihre
geschichtlichen Folgen ihre Bedeutung erlangen.®

Die »Geheimnistuerei in Lessings Dialogen ist dadurch bedingt«, so priagnant
Nisbet, »daf§ Geheimnisse Gesprichsgegenstand«® sind — dies gilt sowohl fiir die
wahren Geheimnisse als auch fiir die Heimlichkeiten. Hieriiber ist das 6ffentliche
Gesprich zu fordern, nicht zu unterdriicken. Die Geheimnisse der Verschworer
um Samuel Henzi genauso wie die Arkana des Rates lassen sich nun als Heim-
lichkeiten einstufen, die aus Furcht (Verschworer) und aus einem bestimmten
Verstindnis politischer Klugheit (Rat) verschwiegen werden, obwohl sie prinzipiell
ausgesprochen werden kénnten.”° Werden sie als Geriicht ruchbar, so provozieren
sie Nachforschungen. Denn gerade das »Gerticht [...] reizt die Neugierde mehr,
als daf§ es sie befriedigt«®', wie Falk weifS. Fiir ihn ist es das Kennzeichen eines
»schwachen, furchtsamen Staats, wenn er das nicht 6ffentlich dulden will, was er
in Geheim doch dulden muf, er mag wollen oder nicht.«3* So will der Berner Rat
Kritiker mundtot machen, muss aber gegen seinen Willen doch dulden, dass deren
Ideen weiter zirkulieren; er steigert sogar noch unbeabsichtigt das 6ffentliche
Interesse an der Bewegung der »Malcontenten, indem er ein Geheimnis aus den
Absichten der Verschworer macht. Dieses 6ffentliche Interesse hilt auch Lessing
mit seinem unvollendeten Trauerspiel »Samuel Henzi« wach, das ebenso wie die
Freimaurergespriche einen fragmentarischen Charakeer hat, der die Vorldufigkeit
und Erginzungsbediirftigkeit der eigenen Vorstellungen betont und damit gerade
zu weiterer Diskussion einlidt.

An der 6ffentlichen Debatte ist Lessing Zeit seines Lebens sehr gelegen gewesen.
Geriichte, so mdchte man meinen, sind eine wenig rationale Kommunikations-
form, die einem Aufklirer wie Lessing suspekt sein musste. Sie erscheinen
bei Lessing aber nicht nur als Gegenstand, den es aufzukliren gilt, wie etwa die

128 Vgl. Nisbet: Lessing, S. 773; Nisbet, Hugh Barr: Zur Funktion des Geheimnisses in
Lessings Ernst und Falk, in: Freimark, Peter; Kopitzsch, Franklin; Slessarev, Helga
(Hg.): Lessing und die Toleranz. Beitrige der vierten internationalen Konferenz der
Lessing Society in Hamburg vom 27. bis 29. Juni 1985, Detroit/Miinchen 1987, S. 291-
309, hier besonders: S. 304.

129 Nisbet: Zur Funktion des Geheimnisses, S. 300.

130 Die Geheimnisse der Verschworer lassen sich mit Fink in die Kategorie der »Heim-
lichkeiten« einordnen, zu denen dieser alle radikalen politischen Ideen rechnet (Fink,
Gonthier-Louis: Lessings Ernst und Falk: Das moralische Glaubensbekenntnis eines
kosmopolitischen Individualisten, in: Recherches Germaniques 10 [1980], S.18-64,
hier besonders: S. 61).

131 Lessing: Ernst und Falk, S. 63.

132 Ebd., S.s7.
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Legenden und Gertichte tiber die Freimaurer. Vielmehr bedient sich der Aufklarer
Falk in den Freimaurergesprichen selbst der Geriichterede, um die Neugierde
seines Gesprichspartners zu provozieren und dessen Forscherdrang anzuspre-
chen. Geriichte sind Stimulanz des Gesprichs und werden als solche in Lessings
Werken auch von Aufkldrern wie Falk strategisch eingesetzt. Zudem wird in Les-
sings Schriften immer wieder deutlich, dass die 6ffentliche Diskussion unter Be-
dingungen absolutistischer Arkanpolitik im Geriicht ihre charakeeristische Aus-
druckform hat und sich gerade auch die oppositionelle Rede in der Sprache des
Gerlichts artikuliert. Geriichte erscheinen in Lessings Werken somit in vielgestal-
tiger Form: als der Aufklidrung bediirftige Legendenbildung, als strukturell unum-
ginglicher Bestandteil der 6ffentlichen Diskussion unter absolutistischen Rahmen-
bedingungen, als strategisch verwendete Stimulanz des Gesprichs — und schlief3lich,
last but not least, als Mittel der obrigkeitlichen Politik. Als solches fungiert ein
erfundenes Geriicht in Lessings Trauerspiel »Emilia Galotti«, das im folgenden
Kapitel niher betrachtet werden soll.

I11.2 Gericht und Geriicht: »Emilia Galotti«

Ein »Gerticht[ ]«3# reicht aus, um gegen Emilia Galotti in Lessings gleichnamigem
Trauerspiel aus dem Jahr 1772 eine »gerichtliche Untersuchung« anzuordnen, die
ihrer »besondere[n] Verwahrung« (V/s, 96f.) bedarf. Am Tag der Hochzeit ist Emi-
lia mit ihrer Mutter und ihrem Verlobten, dem Grafen Appiani, iiberfallen worden,
als sie sich in kleiner Gesellschaft auf dem Weg zur Trauung befanden. Es handelt
sich um einen inszenierten Uberfall, der dazu dient, Emilia dem Anschein nach aus
den Hinden von Wegelagerern zu befreien, um einen Vorwand zu haben, sie auf
das Schloss des Prinzen Hettore Gonzaga zu beférdern, der leidenschaftlich in
Emilia verliebt ist. Marinelli, der Kammerherr des Prinzen, hat den Uberfall in die
Wege geleitet und seinen Handlangern aufgetragen, nicht nur Emilia zu entfthren,
sondern dartiber hinaus ihren Verlobten umzubringen. Doch als Odoardo, der
Vater Emilias, seiner Tochter und seiner Frau zur Hilfe auf das Schloss eilt, droht
der Plan Marinellis zunichte gemacht zu werden. Denn Orsina, die verschmihte
Mitresse des Prinzen, hat Odoardo die Augen tiber die Absichten des Prinzen auf
Emilia gedffnet. Odoardo will Emilia vor dem Zugriff des Prinzen bewahren und
kiindigt an, sie in ein Kloster bringen zu wollen. Das letzte Manéver nun, das sich

133 Vgl ebd., S. 63.

134 Lessing, Gotthold Ephraim: Emilia Galotti. Ein Trauerspiel in finf Aufziigen. Stu-
dienausgabe, hg. v. Bauer, Elke; Plachta, Bodo, Stuttgart 2014, S. 95 (5. Ak, 5. Szene).
Alle Zitate werden im Folgenden auf der Grundlage dieser Ausgabe direke im Flief3-
text in Klammern belegt, mit der Angabe des Aktes, der Szene und der Seite.
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Marinelli iiberlegt, um die von seinem Herrn begehrte Emilia Galotti in dessen
Machtbereich zu halten, setzt gezielt den Prinzen als »Richter« (V/s, 94) in Szene.
»Man hat den Verdacht«, so Marinelli, »daf§ es nicht Riuber gewesen, welche den
Grafen angefallen.« (V/s, 95.) Ein »Nebenbuhler« (ebd.) habe die Situation aus-
genutzt, um den Grafen Appiani aus dem Weg riumen zu lassen. Wie vordem
schon in seiner Unterredung mit Orsina versucht Marinelli, mit der Wahrheit zu
tduschen, indem er nur »einen Theil der Wahrheit sag[t]« (IV/s, 76). Diese Teilwahr-
heit verbindet er dann mit einem angeblich im Umlauf befindlichen »Geriichte«
(VI/s, 95), von dem er natiirlich weif3, dass es falsch ist: Bei dem Mérder Appianis
solle es sich, so zitiert Marinelli dieses Geriicht, nicht nur um einen Nebenbubhler,
sondern um »ein[en] begiinstigte[n] Nebenbuhler« (V/s, 95) handeln.
Aufgrund dieses Geriichts soll Emilia nun nicht nur vernommen werden, son-
dern ein »Verhor[ ]« (V/s, 96) sei notwendig, dessen »Form« ihre »besondere Ver-
wahrung« (ebd.) verlange. Damit wird Emilia nicht nur als Zeugin,” sondern als
Verdichtige eines Verbrechens behandelt. Wie Odoardo spiter seiner Tochter
erklirt, soll der »Vorwand[ ] einer gerichtlichen Untersuchung« (V/7, 101) genutzt
werden, um die viterliche Verfiigungsgewalt tiber den Aufenthaltsort der Tochter
aufzuheben. »Verhor[ J«, »besondere Verwahrungs, »gerichtliche[] Untersuchung«:
Marinelli operiert in seiner Intrige mit den Méglichkeiten, die das frithneuzeitliche
Strafrecht einem Richter bietet, um ein Verfahren gegen einen Verdichtigen an-
zustrengen. Hinweise auf ganz konkrete rechdich-politische Sachverhalte seiner
Gegenwart finden sich immer wieder in Lessings Dramen, die bei einem Schrift-
steller, der selbst so aufmerksam fiir historische Details in den von ihm kritisierten
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Werken war, 3¢ unbedingt ernst zu nehmen sind. Dadurch lassen sich manchmal

135 An dieser Stelle ist Lohmeier zu widersprechen, die meint, dass Emilia als Zeugin des
Uberfalls vernommen werden und deswegen von der Mutter als der zweiten Zeugin
getrennt werden soll (vgl. Lohmeier, Anke-Marie: Ein »Ding von einer Tragodie«: Uber
Lessings »Emilia Galotti, in: Berthold, Helmut [Hg.]: Lessing im Kontext des euro-
piischen Theaters. Vortragsreihe der Lessing-Akademie, Wolfenbiittel 2012, S. 89-107,
hier: S. 100). Juristisch betrachtet, ist aber die »besondere Verwahrung« (V/s, 96), die
Marinelli fir Emilia beantragt, keine Mafinahme, die fiir Zeugen, sondern fiir Ver-
didchtige eines Verbrechens gedacht ist. »Verwahrung« meint hier eigentlich Haft, wie
dies auch deutlich aus der Replik des Prinzen gegeniiber Odoardo hervorgeht: »Sie
denken bei dem Worte Verwahrung, wohl gar an Gefingniff und Kerker.« (Ebd.)
Dass der Prinz die besondere Verwahrung >abmildert, indem er das Haus seines
Kanzlers Grimaldi als Aufenthaltsort fiir Emilia bestimmt, dndert nichts daran, dass
diese, juristisch gesehen, in Untersuchungshaft genommen wird. Eine im »Stuben-
arrest« verbrachte Untersuchungshaft anstatt eines Gefingnisaufenthaltes ist bei hoher-
gestellten Personen historisch nachweisbar (vgl. Ignor, Alexander: Geschichte des Straf-
prozesses in Deutschland 1532-1846. Von der Carolina Karls V. bis zu den Reformen
des Vormiirz, Miinchen/Paderborn/Wien/Ziirich 2002, S. 146).

136 Vgl. Brenner, Peter ].: Gotthold Ephraim Lessing, Stuttgart 2000, S. 138.
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iberraschend neue Perspektiven auf seine Stiicke erschliefSen.” Wenn man also
noch einmal die Frage nach dem politischen Gehalt der »Emilia Galotti« aufwerfen
mochte, dann tut man gut daran, zu beachten, wie der Prinz als Herrscher dar-
gestellt wird.

Der Herrscher, der zugleich Richter ist — in dieser Doppelfunktion zeigt nicht
erst der letzte, sondern bereits der erste Akt den Prinzen, der von einem seiner
Rite ein Todesurteil vorgelegt bekommyt, das von ihm unterschrieben werden muss,
um rechtskriftig zu werden (vgl. 1/8). Im 18. Jahrhundert verfiigten die Landes-
herren prinzipiell iiber die Gerichesherrschaft als Teil ihrer Landesherrschaft. Ihre
Gerichtsgewalt iibten sie jedoch nur in gewissen Fillen personlich aus. Hierzu
gehorte — von Lessing akkurat dargestellt — die Bestitigung von Todesurteilen.®
Prinz Hettore von Gonzaga ist ein Regent am Schreibtisch, der »voller Briefschaf-
ten und Papiere« (I/1, 7) ist; seine Regierungstitigkeit besteht im 1. Akt des Trauer-
spiels im Wesentlichen im Lesen und Unterschreiben von Unterlagen, womit auf
eine voranschreitende Biirokratisierung von Herrschaft verwiesen wird. »Klagen,
nichts als Klagen! Bittschriften, nichts als Bittschriften!« (Ebd.) — mit diesem
Ausruf des Prinzen beginnt das Trauerspiel. Bereits hier lasst sich ein Hinweis auf
die Doppelfunktion des absolutistischen Herrschers finden, der die Regierungs-
gewalt und die Gerichtsherrschaft vereint. Denn als Adressat von Suppliken, tiber
deren grofle Menge er sich beschwert, kommt der Landesherr in diesen beiden
Funktionen in Betracht. Suppliken sind ein fiir die Frithe Neuzeit charaketeris-
tisches Kommunikationsmedium zwischen Untertanen und Obrigkeit. Sie um-
fassen inhaltlich ein breites Spektrum von materiellen Hilfsgesuchen, formlichen
Anfragen (um Lizenzen, Steuererlasse 0.4.) bis hin zu Beschwerden tiber die Regie-

137 Im Hinblick auf »Minna von Barnhelm« hat dies Giinter Safle gezeigt, der den straf-
rechtlichen Hintergrund des Stiickes ernstgenommen und erhellt hat. Deutlich wird
auf diese Weise der Ernst der Lage, in der sich Tellheim befindet. Aus dieser Perspektive
betrachtet, zeugt Tellheims Verhalten weniger von Stolz und Ehrversessenheit als von
Verantwortungsethik gegeniiber seiner Verlobten Minna (vgl. Safle, Giinter: Der Streit
um die rechte Beziechung. Zur »verborgenen Organisation« von Lessings Minna von
Barnhelm, in: Fauser, Markus [Hg.]: Gotthold Ephraim Lessing. Neue Wege der
Forschung, Darmstadt 2008, S. 38-57.)

138 Vgl. Ignor: Geschichte des Strafprozesses in Deutschland, S. 139.

139 Suppliken sind in der Tat in grofler Menge in der Frithen Neuzeit produziert worden
und konnten grundsitzlich von allen Personen, unabhingig von sozialem Status oder
Geschlecht, aufgesetzt und eingereicht werden (vgl. Wiirgler, Andreas: Voices From
Among the »Silent Masses«: Humble Petitions and Social Conflicts in Early Modern
Central Europe, in: International Review of Social History 46 [2001], S. 11-34). Die
grof8e Anzahl der Suppliken, mit denen Hettore Gonzaga zu kimpfen hat, ist nicht
unbedingt als Indiz fiir die Unzufriedenheit seiner Untertanen zu deuten, sondern
lasst sich auch als Zeichen fiir eine zunehmende Biirokratisierung von Herrschaft
lesen, auf die wohl auch der am Schreibtisch arbeitende Prinz anspielen soll.
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rung oder die Gerichesbarkeit. Suppliken konnten ein Rechtsmittel sein, um ein
Gerichtsurteil anzufechten oder um Begnadigung zu bitten. Bei Suppliken, die sich
unmittelbar an den Herrscher wandten, handelte es sich nicht zuletzt um Bitten
um Wobhltaten oder Gnadenersuche. Eine solche »Bittschrift« (I/1, 7; 1/8, 24) ist
dem Prinzen nun auch von einer gewissen Emilia Bruneschi eingereicht worden.
Der Kommentar des Prinzen lisst nichts Genaues iiber den Inhalt der Bittschrift
erkennen, der er aufgrund der Namensgleichheit der Urheberin mit der von ihm
begehrten Emilia Galotti stattgibe: »Viel gefodert [!]; sehr viel. — Doch sie heif3t
Emilia. Gewihrt!« (I/1, 7) Dass die Bitte »gewihrt« wird, deutet darauf hin, dass
es sich bei der Bewilligung um einen Akt der Gnade handelt,"° die eine religiose
Dimension beinhaltet: »The rulers’ power of grace and mercy echoed God’s mercy
towards repentant sinners and conferred metaphysical legitimation.«'#" Diese re-
ligiose Dimension von Herrschaft wird zu Beginn der »Emilia Galotti« sowohl
aufgerufen als auch kassiert, indem der Herrscher als allzu menschlich in seinen
Entscheidungen tiber Leben und Tod seiner Untertanen vorgefiihrt wird. Und so
zeigt bereits die erste Szene, was in der letzten Szene vom Prinzen selbst als Problem
benannt wird: Dass »zum Ungliicke so mancher [...] Firsten nur Menschen
sind« (V/8, 104).

Lessing arbeitet einen Hiatus zwischen »Herrschermacht und Herrscherver-
mogen«*#* heraus, mit dem bereits die barocken Trauerspiele operieren. Bei Hettore
Gonzaga handelt es sich aber nicht um einen barocken Tyrannen, der der »jihen
Willkiir eines jederzeit umschlagenden Affektsturms«'# ausgeliefert ist, sondern
um einen Charakter, der bereits von der Empfindsamkeit geprigt ist."#4 Es gibt
Indizien dafiir, dass er fiir moralische Fithrung empfinglich wire, ja, sogar nach
dieser verlangt, weshalb man von einem Drama der verpassten Fiirstenerzichung

gesprochen hat."™ Peter-André Alt und Monika Fick gehen hieriiber hinaus, indem

140 »Gnade« wird in einem Akt der Gabe, des Schenkens, gespendet, was sich im Griechi-
schen auch etymologisch nachvollziehen lisst: »Charis« (Gnade) leitet sich von dem
Verb »charizomai« (»willig darbringen«, »gern gebeng, »schenken«) her.

141 Wiirgler: Voices From Among the »Silent Massesc, S. 15.

142 Benjamin, Walter: Ursprung des deutschen Trauerspiels, hg. v. Tiedemann, Rolf,
Frankfurt a. M. 1996, S. 52.

143 Ebd., S.s3.

144 Vgl. grundlegend zur Empfindsamkeit in »Emilia Galotti« als omniprisente, allseitige
Affizierbarkeit durch die Impulse und Emotionen der anderen Fohrmann, Jiirgen:
Die Tragodie der Empfindsamkeit und die Rettung der Souverinitit (am Beispiel von
»Emilia Galotti«), in: Garber, Klaus; Széll, Ute (Hg.): Das Projekt Empfindsamkeit
und der Ursprung der Moderne. Richard Alewyns Sentimentalismusforschungen und
ihr epochaler Kontext, Miinchen 2005, S. 115-128.

145 Vgl. Stauf, Renate: »O Galotti, wenn Sie mein Freund, mein Fiihrer, mein Vater seyn
wollten!« Uber die versiumte Fiirstenerziehung in Lessings Emilia Galotti, in: Kultu-
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sie Ansitze zu einer politischen Kritik am Absolutismus in »Emilia Galotti« er-
kennen, die sie vor dem Hintergrund der zeitgendssischen Theorien zur Gewalten-
teilung situieren. Alt sieht in dem Stiick die politische Gefahr aufgezeigt, die von
einem absolutistischen Regenten mit »unbeschrinkter Machtvollkommenheit«4¢
drohe, der ohne »legislative Kontrolle«*” alle Gewalten auf sich vereine. Wenn
Lessing in einem viel zitierten Brief an seinen Bruder Karl geschrieben habe, dass
er mit der »Emilia Galotti« eine »modernisierte, von allem Staatsinteresse befreite
Virginia<#® vorlegen wolle, so miisse man das als taktisches Manéver verstehen
und sich davon nicht Blick fiir den politischen Gehalt des Stiicks verstellen lassen,
das subtil »Kritik am Absolutismus«4® iibe. Ahnlich meint Fick, dass Lessings
Stiick die Notwendigkeit der Gewaltenteilung hervorhebe; sie verweist darauf,
dass die Verginia-Sage auch in Montesquieus Abhandlung »Vom Geist der Ge-
setze« (1748) als Exempel fiir den Machtmissbrauch begegnet, zu dem eine un-
kontrollierte Machtkonzentration verfiihre.’s®

Wie Fick und Alt gehe ich davon aus, dass eine Analyse des politischen Gehalts
der »Emilia Galotti« bei dem Prinzen als Richter ansetzen muss. Dabei méchte
ich aber ganz konkret fragen, welcher Art das gerichdiche Verfahren ist, das gegen
Emilia angestrengt werden soll und welchen Riickhalt es im Strafrecht des 18. Jahr-
hunderts hatte. Denn Lessing, so die These, partizipiert mit der »Emilia Galotti«
am strafrechtdlichen Diskurs der Aufklidrung, was bislang von der Forschung noch
gar nicht beachtet worden ist. Man kann beobachten, dass Lessing in seinem
Trauerspiel eine Reihe von Punkten verarbeitet, die auch in der zeitgendssischen
Diskussion tiber das Strafrecht von Bedeutung waren. Hierzu gehorte die fehlende
Trennung zwischen der Figur des Richters und des Ankligers genauso wie die
Heimlichkeit der Strafverfahren, das Problem der Verleumdung aufgrund von
anonymen Denunziationen und die Verhidngung von Untersuchungshaft aufgrund
von Indizien oder Geriichten.

Ein Gerichtsprozess spielt sowohl in der Geschichte der Verginia als auch in
Lessings »Emilia Galotti« eine wichtige Rolle. Ebenso wie Appius Claudius bei
Livius wird dabei der Prinz Hettore Gonzaga als parteiischer Richter vorgestellt.

relle Konfigurationen. Conrad Wiedemann zum 6s. Geburtstag. Germanisch-Roma-
nische Monatsschrift s2/1 (2002), S. 129-151.

146 Alt, Peter-André: Tragddie der Aufklirung. Eine Einfiihrung, Tiibingen/Basel 1994,
S. 265.

147 Ebd.

148 Lessing, Gotthold Ephraim an Lessing, Karl, 1.3.1772, in: ders.: Werke und Briefe in
zwolf Binden, hg. v. Barner, Wilfried u.a., Bd. 11/2, hg. v. Kiesel, Helmuth, Frank-
furt a. M. 1988, S. 362.

149 Alt: Tragodie der Aufklirung, S. 265.

150 Vgl. Fick: Lessing-Handbuch, S. 400f. Vgl. Montesquieu: Vom Geist der Gesetze,
Bd. 1, Buch VI, Kap. 7, S. 116.
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Der entscheidende Unterschied zwischen den Gerichtsprozessen um Verginia bei
Livius und Emilia bei Lessing liegt darin, dass der antike Prozess vor den Augen der
Offentlichkeit stattfindet. Dass im Strafprozess des 18. Jahrhunderts die Kontrolle
des Richters durch die Offentlichkeit fehlt, wurde bereits von zeitgendssischen
Kritikern beanstandet. Cesare Beccaria gilt mit seinen diesbeziiglichen Forderun-
gen in »Dei delitti e delle pene« (1764) als »der Vater der kontinentaleuropiischen
Bewegung zur Wiedereinfithrung der Offentlichkeit«<>* von Gerichtsverhandlun-
gen, die im letzten Drittel des 18. Jahrhunderts auch diverse Fiirsprecher in den
deutschen Lindern fand.%* Die strafrechtliche Dimension der »Emilia Galotti«
erweist sich damit als keineswegs marginal, sondern ist unmittelbar mit der Frage
verbunden, um welche Art der politischen Kontrolle es Lessing in seinem Stiick
geht — nimlich um die Kontrolle durch eine beobachtende Offentlichkeit, die in
»Emilia Galotti« gleichsam blockiert ist.

Im Folgenden werde ich in einem ersten Schritt darlegen, welche Elemente des
Strafprozessrechts Lessing in »Emilia Galotti« aufgreift und wie diese in der Auf-
klirung debattiert worden sind. In einem zweiten Schritt soll der Prozess um Ver-
ginia bei Livius vorgestellt werden, wobei der Aspekt der Offentlichkeit zu fokus-
sieren ist. Im Anschluss ist zu zeigen, dass Offentlichkeit als Kontrollinstanz von
Herrschaft auch in »Emilia Galotti« aufscheint, jedoch im inneren Kommunika-
tionssystem des Dramas nicht aktiviert wird, was unweigerlich zu der Frage fiihrt,
ob nicht dem Publikum im dufleren Kommunikationssystem des Theaterstiickes
die Rolle einer kritisch beobachtenden Offentlichkeit zufille.'s?

Die Maglichkeit, wie Emilia aufgrund von Geriichten in Untersuchungshaft
genommen zu werden, ist von der »Constitutio Criminalis Carolina« (1532)
gedecke, die noch wihrend des 18. Jahrhunderts die Hauptquelle des Strafprozess-
rechts in den deutschen Territorien darstellte. Nach der »Carolina« kann ein Ver-
fahren auf zweierlei Weise eréffnet werden: nach einem akkusatorischen Verfah-
rensprinzip, indem es einen durch die Tat geschidigten Ankliger gibt, oder ex
officio von einem Richter, der von Amts wegen titig wird, gemif§ einem inquisito-
rischen Verfahrensprinzip. Hierfiir braucht es nicht die Klage eines Geschidigten.

151 Alber, Peter-Paul: Die Geschichte der Offentlichkeit im deutschen Strafverfahren,
Berlin 1974, S. 19.

152 Vgl ebd., S.18-24.

153 Vgl. zum Publikum als vom Trauerspiel der »Emilia Galotti« angesprochenen Richter
auch Ter-Nedden, Gisbert: Der fremde Lessing. Eine Revision des dramatischen
Werks, hg. v. Vellusig, Robert, Géttingen 2016, S. 380; Ter-Nedden, Gisbert: Lessings
dramatisierte Religionsphilosophie. Ein philologischer Kommentar zu »Emilia Galotti«
und »Nathan der Weise«, in: Bultmann, Christoph; Vollhardt, Friedrich (Hg.): Gott-
hold Ephraim Lessings Religionsphilosophie im Kontext. Hamburger Fragmente und
Wolfenbiitteler Axiomata, Berlin / New York 2011, S. 283-336, hier besonders: S. 326-
328.
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So kann nach der »Carolina« bereits aufgrund von »gemeynem leumut«s* oder
offentlichem Gerticht gegen einen Beschuldigten ermittelt werden.” Die »fama
publica«, das 6ffentliche Geriicht als Ausgangspunkt einer gerichtlichen Unter-
suchung, geht urspriinglich auf das Inquisitionsverfahren des kanonischen Rechts
zuriick, »in dem das Geriicht und die Stimme der Offentlichkeit zum virtuellen
Anklagesubijekt aufsteigen«.’® Von hier aus nahm die »fama publica« dann auch
ihren Weg ins gemeine Recht. Dieses begann, das inquisitorische Modell als eine
Methode im Strafrecht anzuerkennen,”” das schlieSlich auch in die »Carolina«
Eingang gefunden hat.

Wenn ein allgemeines Geriicht der »Carolina« prinzipiell schon dazu ausreicht,
dass gegen einen Beschuldigten ermittelt und Untersuchungshaft angeordnet

wird, "8

so rit sie der Obrigkeit doch zur Vor- und Umsicht, bevor man einen
durch das Geriicht Beschuldigten der »peinlichen Befragung« aussetzte. Vorher
miisse der Richter kliren, ob die Missetat tiberhaupt stattgefunden habe und es
»genugsame anzeygung vand vermutung«™ gegen den Beschuldigten gibe. Mog-
licherweise findet sich hier auch in der »Carolina« ein Ansatz zur Unterscheidung
zwischen General- und Spezialinquisition. Diese Unterscheidung spielte bei den
wichtigsten frithneuzeitlichen juristischen Lehrern, die tiber den Inquisitions-
prozess gehandelt haben, eine wichtige Rolle und findet sich auch noch in allen
Kriminalordnungen des 18. Jahrhunderts. Sie besagt, dass erst dann gegen eine
spezifische Person ermittelt werden soll, wenn der Beweis erbracht sei, dass tiber-
haupt eine Straftat vorliegt. Eine Verhaftung nur aufgrund eines 6ffentlichen
Gertichts sollte es damit eigentlich nicht geben. Allerdings wird nie eindeutig ge-
kldrt, welcher Beweis fiir eine Straftat als ausreichend gelten soll, um eine Spezial-
inquisition einzuleiten, mit welcher Verhaftung, Verhor, gegebenenfalls, bis zu
ihrer sukzessiven Abschaffung im 18. Jahrhundert, sogar Folter verbunden waren.
Um zu verhindern, dass Verbrechen ungestraft bleiben, lassen es viele Rechts-

154 Die Peinliche Halsgerichtsordnung Kaiser Karls V. und des Heiligen Rémischen Reichs
von 1532 (Carolina), hg. u. erl. v. Schroeder, Friedrich-Christian, Stuttgart 2000,
S. 26 (Artikel 6).

155 Vgl. Dezza, Ettore: Geschichte des Strafprozessrechts in der Frithen Neuzeit. Eine
Einfithrung. Aus dem Italienischen tibers. u. hg. v. Vormbaum, Thomas, Heidelberg
2017, S. 5I.

156 Ebd., S.6.

157 So bringt Guilelmus Durantis (13. Jahrhundert) die Differenz der Inquisition zu ande-
ren Verfahren auf den Punkt, dass in ihr das Geriicht die Funktion des Ankldgers habe:
»[I]nquisitio differt ab aliis iudiciis quia in ea fama habetur loco accusatoris« (zit. n.
Dezza: Geschichte des Strafprozessrechts, S. 16).

158 Vgl. Schumann, Antje: Zur Geschichte und Dogmatik des Rechtsbegriffs der Verneh-
mung im Strafprozess und seiner Auflésung im 20. Jahrhundert, Tiibingen 2016, S. 71.

159 Peinliche Halsgerichtsordnung Kaiser Karls V., S. 26 (Artikel 6).
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lehrer, wie noch Johann Christian von Quistorp (1737-1795) schreibt, mit »sol-
che[n] Anzeigen« genug sein, »aus welchen nur eine Wahrscheinlichkeit, oder
leichte Mbglichkeit des Verbrechens erwichset«.®® Hierfiir liefert Benedikt Carp-
zov (1595-1666), der als Begriinder der deutschen Strafrechtswissenschaft gilt, ein
bezeichnendes Beispiel. Einerseits war er bemiiht, moglichst genau festzulegen,
welche Indizien vorliegen miissen, damit eine Spezialinquisition eingeleitet wer-
den kénne. Andererseits gestand er zu, dass hierzu auch schon ein »genugsamer«

161 Der deutsche Jurist und Strafrechts-

oder »redlicher« Verdacht ausreichen kénne.
reformer Karl Ferdinand von Hommel zieht in seinen Anmerkungen zu der deut-
schen Ubersetzung von Cesare Beccarias »Von den Verbrechen und von den Stra-
fen« aus dem Jahr 1778 den Schluss, dass es keine algebraische Berechnung der
notigen Beweise geben konne, die genau beschreiben, wann es einem Richter
etlaubt sein soll, eine Spezialinquisition einleiten zu diirfen. Alles komme auf »das
Gefiihl« an: »Wenn ein Richter schworen kann, er glaube das Verbrechen sei be-

162 Hommel,

gangen, dann und eher nicht soll er auf Spezialinquisition erkennen.«
der sich in einer vorangegangenen Anmerkung iiber eine in Toulouse gebriuch-
liche Algebraik des Beweistechts mokiert hat, die ein »Horensagen« als einen
Viertel- oder Achtelbeweis bewertet, gewihrt dem Richter hier einen groffen
Ermessensspielraum, der von anderen Aufklirern gerade als sehr problematisch
angeschen wurde.

Bereits Christian Thomasius hat die richterliche Willkiir bei der Bewertung
der Indizien, die zu Verfahren gegen einen Beschuldigten fiihren, in seiner Ab-
handlung zum Inquisitionsprozess, »De origine processus inquisitorii« (1711), kriti-
siert. Er beklagt noch eine Reihe weiterer Aspekte des Inquisitionsprozesses, so
die trostlose Untersuchungshaft. Zudem meinct er, dass das inquisitorische Verfah-
ren die Verleumdung begiinstige, die nicht nur von Anzeigenerstattern, sondern
gar vom Richter selbst ausgehen konne. Daher weise das inquisitorische Verfahren
schwere Mingel auf, insbesondere, was die Verfolgung Unschuldiger und den
guten Leumund Einzelner betreffe. Auflerdem beanstandet Thomasius, dass in
der inquisitorischen Verfahrensform die Rollen des Richters und des Ankligers
zusammenfielen. Dies wurde zu einem topischen Kritikpunke in der strafrecht-
lichen Debatte der Aufklirung.

So spricht sich auch Cesare Beccaria in seinem berithmten Werk »Von den
Verbrechen und von den Strafen, das auf Italienisch 1764 anonym publiziert
wurde und bereits 1765 erstmals auf Deutsch erschien, dafiir aus, dass es eine

160 Zitiert nach Ignor: Geschichte des Strafprozesses in Deutschland, S. 96.

161 Ebd., S.97.

162 Hommel, Karl Ferdinand: Des Herrn Marquis von Beccaria unsterbliches Werk von
Verbrechen und Strafen, hg. v. Lekschas, John, Berlin 1966, S. 73.
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Trennung zwischen der Richter- und Anklagefunktion im Strafprozess geben sollte.
Ein Richter, der zugleich Ankliger ist, sei daran interessiert, die Schuld eines
Beklagten zu erweisen, statt unparteiisch tiber ihn zu urteilen. Daher sollte nicht
ein Richter die Anklage erheben, sondern »gewisse Leute« bestellt werden, die »im
Namen des ganzen Volkes anklagen«.’3 Auch sollte der Regent als Gesetzgeber
nicht zugleich Richter sein,'®* wie schon Montesquieu gefordert hatte, fiir den
dies ein Anzeichen der Entartung der Monarchie zum Despotismus ist.'® Beccaria
ist entschiedener Kritiker der »heimlichen Anklage«, der anonymen Anzeige, die
er als Form der Verleumdung begreift. Wenn eine Regierung die Moglichkeit zu
einer heimlichen Anklage gibt, bei der der Anzeigende anonym bleibt, heific das
fiir Beccaria so viel, als dass die »offentliche Verleumdung [...] gestraft und die

166

heimliche gebilligt und geschiitzt«*®® werde. Es tiberrascht, dass er gleichwohl in

dem Kapitel »Von dem Verhaften« das »offentliche Gerlicht« als Grund akzep-
tiert, einen Beschuldigten in Untersuchungshaft zu nehmen:

Das offentliche Gerticht, welches einen Biirger anklagt, seine Flucht, sein auf3er-
gerichtliches Gestindnis, die Aussage eines Mitbeschuldigten, Drohungen und
eine bekannte Feindschaft zwischen dem Titer und dem Beleidigten, das corpus
delicti, und andere dergleichen Anzeigen, sind allerdings hinlinglich, einen
Biirger in Verhaft zu bringen. Allein diese Beweise miissen von den Gesetzen
und nicht von der Willkiir des Richters bestimmt werden. ¢

Eine wichtige Kontrollfunktion gegeniiber dem Richter hat fiir Beccaria die Of-

fentlichkeit, fiir deren Einfiihrung bei Strafprozessen er nachdriicklich plidiert.’®

Die Offentlichkeit halte die Leidenschaften des Richters im Zaum, so dass die
Biirger sich vom Gesetz beschiitzt erkennen kénnten und nicht als Sklaven eines
Richters fiihlen miissten. Hier stimmt Hommel ihm in seiner Anmerkung zu:

163 Ebd., S.79. Fiir einen »offentliche[n] Ankliger« spricht sich auch Montesquieu aus
(vgl. Montesquieu: Vom Geist der Gesetze, Bd. 1, Buch VI, Kap. 8, S. 117).

164 Vgl. Hommel: Des Beccaria Verbrechen und Strafen, S. 41.

165 Vgl. Montesquieu: Vom Geist der Gesetze, Bd. 1, Buch VI, Kap. 5, S. 112. Montesquieu
beschreibt es als charakteristisch fiir die gemifSigten europdischen Kénigreiche seiner
Gegenwart, dass der Fiirst zwar die gesetzgebende und ausfithrende Gewalt vereinige,
die richterliche Gewalt aber seinen Untertanen zur Ausiibung iberlasse (vgl. ebd.,
S.215f.). Die Unabhingigkeit der richterlichen Gewalt vom Fiirsten wird fiir Montes-
quieu dergestalt zur entscheidenden Differenz zwischen gemifSigter Monarchie und
Despotismus.

166 Hommel: Des Beccaria Verbrechen und Strafen, S. 78.

167 Ebd., S.125. Vgl. auch ebd., S. 91.

168 Vgl. ebd., S. 74: »Die Gerichte sowohl als die Beweise eines Verbrechens sollen éffent-
lich sein«.
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»Sowohl der Angeschuldigte als das Volk miissen, zumal bei Leib- und Lebens-
strafen versichert sein, daf} alles mit grofiter Uberlegung vorgenommen worden ist.

Gut wire es, wenn Vernechmung, Zeugenverhor usw. bei offenen Tiiren erfolgen

wiirden. %

Gerade hier, in der Frage der 6ffentlichen Beobachtung, liegt ein wesentlicher
Unterschied zwischen Lessings »Emilia Galotti« und deren stofflicher Vorlage: Die
Geschichte der Verginia und des Decemvirn Appius Claudius, der vor Begierde
zu der Plebejerin wie von Sinnen ist — historisch wohl dem Bereich der Sage und
nicht der Realgeschichte zuzuordnen —17°, spielt sich in der Offentlichkeit ab,"
vor den Augen der Menge auf dem »forum«72. Dies ist auch der Ort des Ge-
richtsprozesses, den Appius in die Wege leitet, um die Verfiigungsgewalt iiber
Verginia zu erlangen.”73 Dass Appius bei diesem Versuch, der Verginia habhaft zu
werden, scheitert, hat ganz wesentlich mit dem Druck der Menge, der »multi-
tudo«'74, zu tun, die den Vorgingen auf dem Forum folgt. Instruiert von Appius
Claudius, beansprucht einer seiner Gefolgsminner Verginia als Sklavin fiir sich,
da sie in seinem Haus geboren worden und ihrem Vater Verginius nur unter-
geschoben worden sei. Er lidt das Middchen in Abwesenheit des Vaters vor Geriche,
dessen Vorsitz kein anderer als Appius Claudius fiihrt. Dieser entscheidet zwar
auf einen zweiten Gerichtstermin in Anwesenheit des Vaters; in der Zwischenzeit
solle Verginia sich jedoch in die Obhut ihres »Besitzklidgers«'7s begeben. Verginias
Verlobter Icilius ergreift daraufhin das Wort, klagt Appius der Gewaltherrschaft

169 Ebd., S.74f.

170 Vgl. Liiddemann, Susanne: Weibliche Griindungsopfer und minnliche Institutionen.
Verginia-Variationen bei Lessing, Schiller und Kleist, in: DVjs 87/4 (2013), S. 589-
599, hier: S. s90.

171 Hierin sieht auch Klaus-Detlef Miiller einen wesentlichen Unterschied zwischen der
Darstellung bei Livius und der Lessing’schen Adaption: »Durch das explizite Zitat des
Vorbildes wird die moderne Virginia nicht mit der antiken identisch, sondern gerade
als verinderten Version kenntlich. Die Verinderung ist aber durch die Umstinde
bedingt, unter den Verginius bzw. Odoardo handeln: die Tat des Verginius war nur
unter den Bedingungen der republikanischen Offentlichkeit des frith-romischen Staa-
tes moglich.« (Miiller, Klaus-Detlef: Das Virginia-Motiv in Lessings Emilia Galotti.
Anmerkungen zum Strukturwandel der Offentlichkeit, in: Orbis Litterarum 42 [1987],
S. 305-316, hier: S.314.)

172 Livius, Titus: Ab urbe condita. Lateinisch/Deutsch, tibers. v. Feger, Robert; Fladerer,
Ludwig; Giebel, Marion, hg. v. Giebel, Marion, Stuttgart 2015, I1I/44, S. 526; 11l/47,
S. 534.

173 Vgl. zur rechtsgeschichtlichen und philosophischen Perspektive auf den Prozess bei
Livius auch Fégen, Marie Theres: Livius’ Verginia und Lessings Emilia, in: Fuhrer,
Therese; Michel, Paul; Stotz, Peter in Zusammenarbeit m. Howald, Kaspar (Hg.):
Geschichten und ihre Geschichte, Basel 2004, S. 67-88, besonders S. 68-74.

174 Livius: Ab urbe condita, I11/46, S. 530, I11/49, S. s40.

175 Ebd., I11/4s, S. 529.
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an und droht ihm, dass das Volk die Vollstreckung eines solch ungerechten Urteils
nicht ohne Blutvergieffen hinnehmen werde. Icilius hat sich nicht umsonst auf
den Riickhalt bei der Menge berufen: Diese zeigt sich so erregt, dass ein Kampf
unmittelbar bevorzustehen scheint.”7¢ Appius verschiebt daraufhin den Prozess
um einen Tag und lisst Verginia bis dahin die Freiheit. Ohne die Parteien zu
Ende anzuhéren, verkiindet Appius am nichsten Tag das Urteil und spricht Ver-
ginia als Sklavin dem Kliger zu. Verginius, ihr Vater, begehrt gegen das Urteil auf
und kiindigt an, den Widerstand der Biirger und Soldaten gegen dessen Voll-
streckung zu mobilisieren. Doch die Menge ldsst sich von der Waffengewalt, die
Appius um sich versammelt hat, einschiichtern. Verginius weif$ seine Tochter in
dieser Situation nicht anders vor dem Zugriff des Appius zu bewahren, als indem
er sie umbringt. Diese Tat wird zum Fanal eines Aufstandes gegen die Herrschaft
der Decemvirn, die am Ende zum Riicktrict gezwungen werden. Appius wird der
Prozess gemacht, dem dieses Mal Verginius vorsitzt; noch vor der Urteilsverkiin-
dung nimmt er sich im Gefingnis das Leben.

Im Unterschied zu Livius’ Geschichte der Verginia, die sich von Anfang bis
Ende unter den Augen und mit mafigeblicher Beteiligung der Offentlichkeit ab-
spielt, bleibt diese aus den Rdumen, in denen die Handlung von »Emilia Galotti«
angesiedelt ist, ausgeschlossen. Das Kabinett des Prinzen, das Haus der Galottis,
das Lustschloss Dosalo — zu keinem der drei Orte des Bithnengeschehens hat die
Menge Zutritt. Die Menschen, die Claudia Galotti nach dem Uberfall auf die
Kutsche des Grafen Appiani von tiberall durch ihr »Geschrey« (IV/6, 59) angezogen
und um sich versammelt hat, werden daran gehindert, in das Lustschloss Dosalo
zu dringen (vgl. I11/7, 61), dem Ort der Handlung ab dem dritten Ake. Nicht nur
die Rdume der Macht, sondern auch die biirgerlichen Privatriume der Galottis
werden von der stidtischen Offentlichkeit abgeschirmt. Denn nicht nur der Hof,
sondern auch die biirgerliche Familie hat ihre Geheimnisse,”77 die sie in ihren
privaten Riumen vor der stidtischen Offentlichkeit zu bewahren sucht. So hat
man die Verheiratung Emilias mit dem Grafen Appiani »sehr geheim gehalten«
(176, 18). Vor dem »Geriusch [...] der Welt« (II/4, 31) graut Odoardo Galotti, der
sich mit seinem Ideal eines lindlichen Lebens in »Unschuld und Ruhe« (ebd.)

176 »Concitata multitudo erat certamenque instare videbatur.« (Ebd., I11/46, S. 530.)

177 Ob es sich bei den Galottis wirklich um Angehérige des Biirgertums handelt oder ob
sie nicht vielmehr dem niederen Adel zuzurechnen sind, wie zum Beispiel zuletzt
Ter-Nedden vehement behauptet hat (vgl. ders.: Der fremde Lessing, S. 329-331), ist
fraglich und muss letztlich als unentscheidbar gelten, da es keine eindeutigen Hinweise
dazu im Text gibt (vgl. Dérr, Volker C.: »Aber Gift ist nur fiir uns Weiber; nicht fiir
Minner.« Sprache, Macht, Geschlecht in Lessings »Emilia Galotti, in: Orbis Litter-
arum 67/4 [2012], S. 310-331, hier besonders: S. 324). Gleichwohl verkérpern die Ga-
lottis das Ideal der biirgerlichen Kleinfamilie, weswegen man ihre Wertvorstellungen
dem Biirgertum zuordnen kann.
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nicht nur vom Hof, sondern auch von der Stadt abzugrenzen sucht. So kommt ihm
auch gar nicht die Idee, das Unrecht, das seiner Familie vom Prinzen widerfahre,
an die Offentlichkeit zu tragen. Auf diese Moglichkeit st jedoch die Grifin
Orsina, die verschmihte Mitresse des Prinzen. Sie »reim[t]« sich aus den Informa-
tionen, die sie von Marinelli einerseits, von ihren »Kundschafter[n]« (IV/s, 79)
andererseits erhalten hat, »zusammen« (ebd.), dass niemand anderes als der Prinz
hinter dem Anschlag auf Appiani stecke: »[D]er Prinz ist ein Mérder! Des Grafen
Appiani Moérder! — Den haben nicht Riuber, den haben Helfershelfer des Prin-
zen, den hat der Prinz umgebracht!« (Ebd.) Als Marinelli sie warnt, dass sie sich
mit ihren Verdichtigungen um Kopf und Kragen rede, droht sie, mit dem Ge-
riicht, dass der Prinz ein Mérder sei, an die Offentlichkeit zu gehen: »Wenn ich
das mehrern sagte? — Desto besser, desto besser! — Morgen will ich es auf dem
Markte ausrufen. — Und wer mir widerspricht — wer mir widerspricht, der war
des Morders Spiefigeselle.«'7® (IV/s, 79 f.; Hervorhebung E. D.)

Orsina versteht sich auf die Macht der Geriichte. Von ihren Kundschaftern
hat sie erfahren, dass der Prinz Emilia am Morgen in die Kirche gefolgt ist und
sie dort gesprochen hat. Mit diesem Verhalten hat sich der Prinz als 6ffentliche
Person, die er jederzeit ist, vergessen. Als Herrscher ist er immer unter Beobach-
tung, er ist zur Reprisentation verpflichtet, die seine Herrschaft begriindet und
legitimiert. Beim Prinzen fillt die obligate »court performance«7? den Gefiihlen
zum Opfer, denen er sich hingibt. Indem er sich aber von seinen emotionalen
Impulsen in der Offentlichkeit (der Kirche) beherrschen lisst, wird er zum Gegen-
stand von Geriichten, die die Kundschafter der Orsina Weitertragen.’8° Wenn der
Prinz auch in der Kirche das decorum der Reprisentation missachtet, so wire es

178 In Augustin de Montiano y Luyandos »Virginia«-Tragddie aus dem Jahr 1750, von der
Vaquette d’Hermilly eine ausfiihrliche Inhaltsangabe auf Franzésisch angefertigt hat,
die Lessing wiederum in der »Theatralischen Bibliothek« iibersetzte, will Virginia noch
selbst »der ganzen Welt offenbaren, warum die Bosheit ein so griffliches Verfahren
wider sie beginne.« Lessing, Gotthold Ephraim: Auszug aus dem Trauerspiele Virginia
des Don Augustino de Montiano y Luyando, in: Lessings simtliche Schriften, hg. v.
Lachmann, Karl, dritte, auf’s neue durchges. u. verm. Aufl. besorgt durch Muncker,
Franz, 23 Binde, Stuttgart/Leipzig/Berlin 1886-1924. Fotomechanischer Nachdruck,
Berlin / New York 1968, Bd. 6, S. 70-120, hier: S. 104. Vgl. zu Lessings Anleihen bei und
Abgrenzungen zu ilteren dramatischen Bearbeitungen des Virginia-Stoffes Woesler,
Winfried: Lessings »Emilia« und die Virginia-Legende bei Livius, in: ZfdPh 116/2
(1997), S. 161-171. Woesler sicht Lessings »Emilia Galotti« als Beispiel fiir den »Riickzug
der deutschen geistigen Elite in die Innerlichkeit« (ebd., S. 171), die das Stiick in meinen
Augen viel eher als Problem markiert, wie weiter unten noch ausgefiihrt wird.

179 Vgl. Eyck, John R.].; Arens, Katherine: The Court of Public Opinion: Lessing,
Goethe, and Werther's Emilia Galotti, in: Monatshefte 96/1 (2004), S. 40-61, hier:
S.57.

180 Vgl. ebd., S. so.
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doch verkehrt, anzunehmen, dass ihm die 6ffentliche Meinung gleichgiiltig ist.
Vielmehr geht aus seiner Unterredung mit Marinelli hervor, dass er auf die
offentliche Meinung Riicksicht nimmt; ihm wire also durchaus mit diesem von
der Grifin Orsina ins Spiel gebrachten Druckmittel beizukommen. Gegeniiber
Marinelli beschwert er sich tiber dessen plumpes Vorgehen, das den Verdacht der
Anstiftung zu dem Anschlag auf Appiani allzu offensichtlich auf ihn selbst lenken
wiirde. Gegen ein »kleines stilles Verbrechen, ein kleines heilsames Verbrechen«
(IV/1, 68) hitte er nichts einzuwenden gehabt, meint der Prinz, der Marinelli freie
Hand gegeben hatte, die Verheiratung zwischen Emilia und Appiani zu hinter-
treiben (vgl. I/1, 21). Doch »unseres da, wire nun gerade weder stille noch heil-
sam. Es hitte den Weg zwar gereinigt, aber zugleich gesperrt. Jedermann wiirde
es uns auf den Kopf zusagen« (IV/1, 68). Alle »Welt« (IV/1, 67) werde ihn fir
schuldig an dem Verbrechen halten. Der Prinz nimmt also durchaus Riicksicht
auf das Urteil der »Welt« und die Rede des »man« (ebd.), das ihn fiir den mut-

mafllichen Titer halten werde, sollte er nicht auf Emilia verzichten, wie er selbst

einsehen muss.™"

Man kann Lessings »Emilia Galotti« als Tragodie eines Biirgertums (vertreten
durch die Wertewelt der Galottis) lesen, das sich der Macht, die in der 6ffentlichen
Meinung liegt, nicht bewusst ist. Die einzige, die diese Macht als solche wahr-
nimmt, ist die Grifin Orsina, die »Philosophinn« (IV/3, 73).82 Diese wird jedoch

181 Auch Klaus-Detlef Miiller liest dies als Anzeichen fiir »die zensierende Kraft der 6ffent-
lichen Meinung« (Miiller: Das Virginia-Motiv in Lessings Emilia Galotti, S. 312). In
diesem Sinne meint Miiller: »Ein Strukturwandel der Offentlichkeit kiindigt sich in
dem Stiick in verschiedener Weise also zwar an, aber die absolutistischen Machtstruk-
turen sind doch noch so intakt, daf§ dem Biirger lediglich die Haltung der Tugend
bleibt, die angesichts der zynischen Unmoral des Hofes nur in Resignation und Selbst-
zerstdrung wenigstens die Selbstachtung bewahren kann, um im Ausblick auf den
gottlichen Richter einen schwachen Trost zu finden.« (Ebd., S.313.) Betont Miiller
solcherart das Fehlen einer ausgebildeten biirgerlichen Offentlichkeit in Lessings
Stiick, das als solches kenntlich und als politisches Manko bewusstgemacht wird, so
verweist das Stiick in meinen Augen cher auf das Problem, dass das Biirgertum nicht
die Macht der 6ffentlichen Meinung erkennt. Auf jeden Fall bin ich mit Miiller einer
Meinung, dass man die Tendenz zur Reduktion der Handlung auf das Private, wie
man sie bei Lessing beobachten kann, nicht als Entpolitisierung missverstehen sollte
(wie z.B. Liidemann: Weibliche Griindungsopfer und minnliche Institutionen,
S.598). Vielmehr macht das Drama gerade diese Beschrinkung als historisch-politi-
sches Problem deutlich.

182 Ahnlich veranschlagt Kiesel die Bedeutung der Figur der Orsina, die in seinen Augen
als »schirfste Kritikerin des fiirstlichen Despotismus« agiert, wenn sie droht, »an die
Offentlichkeit [zu] appellieren und das Volk zum Gericht iiber den Hof an[zu]rufen.
Damit ist ein politischer Weg des Widerstands gegen den Hof vorgezeichnet, noch
bevor die Tragddie mit der moralisch-religiosen Protestgeste Odoardos und dem Wut-
ausbruch des Prinzen gegen Marinelli endet.« (Kiesel, Helmuth: sBei Hof, bei Holl.
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im letzten Moment von ihrem Plan abgebracht, den Prinzen als Mérder 6ffent-
lich zu brandmarken. Beim Verlassen des Schlosses begegnet sie zufillig Odoardo
Galotti, wodurch sich ihr noch ganz andere Méglichkeiten der Rache an dem
Prinzen zu erdffnen scheinen; das Zusammentreffen von Orsina und Odoardo
ist nur einer von einer Reihe von Zufillen in einem Stiick, das viele alternative
Handlungsméglichkeiten aufweist;™® und nur deswegen scheint es so streng linear
auf die Katastrophe zuzueilen, weil die Figuren der Kausalitit ihrer eigenen Lei-
denschaften erliegen.’+

Rache ist der Affekt, der Orsina antreibt, und der letztlich auch in Odoardo
das letzte Wort hat: »Nun da, Prinz! Gefillt sie IThnen noch! Reizt sie noch Ihre
Liiste? Noch, in diesem Blute, das wider Sie um Rache schreyet?« (V/8, 103),
schleudert Odoardo dem Prinzen entgegen, nachdem die von ihm selbst erdolchte
Emilia in seinen Armen gestorben ist. Diese Rache tiberlisst Odoardo nun aller-
dings einem jenseitigen »Richter unser aller<'®s (V/8, 104) und bedient damit die
Vorstellung eines richenden Gottes, der nach dem Tode das Bose bestraft und
das Gute belohnt — eine Vorstellung, gegen die Lessing selbst sich abgegrenzt hat
und die in »Emilia Galotti« als Teil des Unheils statt als dessen Losung zu lesen
ist.”8¢ Fiktionsextern wird aber mit dem »Richter unser aller« auf das Publikum
des Stiickes verwiesen.’s” Fehlt es dem Geschehen in »Emilia Galotti« an Offent-
lichkeit, so hat es sie doch auf der Ebene des dufSeren Kommunikationssystems
des Dramas, das an ein Publikum adressiert ist.

Untersuchungen zur literarischen Hofkritik von Sebastian Brant bis Friedrich Schiller,
Tibingen 1979, S.232.) Eine politische Deutung der Figur der Orsina nimmt auch
Sanna vor, die allerdings nicht auf die Dimension der Offentlichkeit, sondern der
Rebellion abhebt, zu der, wie sie meint, Orsina Odoardo anstiften wolle (Sanna,
Simonetta: Lessings »Emilia Galotti«. Die Figuren des Dramas im Spannungsfeld
von Moral und Politik, Tiibingen 1988, S. 68).

183 »Hier ist alles an jedem Punkt des Geschehens buchstiblich bis zum letzten Augen-
blick auch anders méglich.« (Ter-Nedden: Lessings dramatisierte Religionsphiloso-
phie, S.317.)

184 Diese »Kausalitit der Leidenschaften« als »Verkettung verworrener Perzeptionenc stellt
Fick ins Zentrum ihrer Untersuchung, die Lessings »Emilia Galotti« im Kontext zeit-
gendssischer philosophischer Lehren iiber die menschlichen Seelenkrifte thematisiert
(Fick, Monika: Verworrene Perzeptionen. Lessings Emilia Galotti, in: Jahrbuch der
deutschen Schillergesellschaft 37 [1993], S. 139-163, hier: S. 154).

185 »Ich gehe und liefere mich selbst in das Gefingnif3. Ich gehe, und erwarte Sie,
als Richter. — Und dann dort — erwarte ich Sie vor dem Richter unser aller!« (V/8,
104.)

186 So die Deutung von Ter-Nedden (vgl. ders.: Lessings dramatisierte Religionsphiloso-
phie, hier besonders: S. 321).

187 Vgl. ebd., S.326; Miiller: Das Virginia-Motiv in Lessings Emilia Galotti, S. 314f.
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Lessings »Emilia Galotti« weist dergestalt die Offentlichkeit seines Theater-
stiicks auf sich selbst als Machtfaktor hin.® Es kann als das Versiumnis der Figuren
verstanden werden, dass sie diese Offentlichkeit nicht suchen (Orsina) bzw. gar
nicht erst als Druckmittel erkennen (Odoardo). Zu dieser o6ffentlichkeits-
geschichtlichen Dimension des Dramas gehort auch die Problematik der fehlenden
Gerichtsoffentlichkeit, die bereits im 18. Jahrhundert von Strafrechtsreformern
in der Nachfolge Beccarias gefordert wurde. Der Prinz wird als Richter vorgestellt,
dessen Verfahren keiner Kontrolle der Offentlichkeit unterliegt. Fiir den verord-
neten Stubenarrest Emilias in den Rdumen der Grimaldis geniigt ihm ein (vorgeb-
liches) »Gerticht[ J« (V/s, 95). Damit bewegt sich der Prinz durchaus im Rahmen
dessen, was verfahrensrechtlich einem Richter zu Lessings Zeiten moglich war.
Zu Gericht herrscht der Richter iiber die Geriichte, er befindet, wann ein Verdacht
»genugsame ist, um von einem Verbrechen auszugehen und einen Verdichtigen
in Untersuchungshaft zu nehmen. Den »Marke[ ]« (IV/s, 79) jedoch, auf den
Orsina die Geriichte iiber das von ihr gemutmaf$te Verbrechen des Prinzen zu
tragen droht, regieren andere Gesetze: Hier ist der Prinz nicht Herrscher tiber das
Gerlicht, sondern muss selbst fiirchten, dessen Gegenstand zu werden und als
solcher von der vox populi angeklagt zu werden.

Unter dem Eindruck der Philosophie der Aufklirung mehrten sich in den
letzten drei Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts die Stimmen, die Gerichtsoffentlich-
keit einforderten, um die Richter zu kontrollieren, aber auch um die Biirger mit
dem Recht bekannt zu machen und das ffentliche Gesprich dariiber anzuregen.™

188 In dieser Hinsicht verweist »Emilia Galotti« bereits auf den Fragmentenstreit, bei dem
es Lessing ebenfalls darum zu tun war, dass »das Publikum sich als kontrollierende
Instanz offentlicher Angelegenheiten zu begreifen lernen sollte« (Boehart, William:
Zur Offentlichkeitsstruktur des Streites um die Wolfenbiitteler Fragmente, in: Frei-
mark, Peter; Kopitzsch, Franklin; Slessarev, Helga [Hg.]: Lessing und die Toleranz.
Beitrdge der vierten internationalen Konferenz der Lessing Society in Hamburg vom
27.-29. Juni 1985. Sonderband zum Lessing Yearbook, Detroit/Miinchen 1986, S. 146-
157, hier: S. 149).

189 So schreibt Ernst Ferdinand Klein, von dem die erste ausfiihrliche Erorterung der
Gerichtsoffentlichkeit stammt: »Wiirden aber die Rechtshindel 6ffentlich vor jeder-
manns Augen gefiihre: So wiirden sie mehr ein Gegenstand der gemeinen Gespriche
werden. Nun wiirde man sich aber iiber die Rechtshindel nicht unterhalten kénnen,
ohne zugleich die Geseze, welche dahin einschlagen, zu Gegenstinden des Gespriches
zu machen. Haben nicht auf diesem Wege die deutschen Schuhflicker die Rechte des
englischen Parlaments und der Colonien, die Bulle: Unigeniti und das habeas corpus
kennen gelernet?« (Klein, Ernst Ferdinand: Vermischte Abhandlungen iiber Gegen-
stinde der Gesetzgebung und der Rechtsgelehrsamkeit, Bd. 1, 1780, S. 70, zit. nach:
Coelln, Christian von: Zur Medienoffentlichkeit der dritten Gewalt. Rechtliche
Aspekte des Zugangs der Medien zur Rechtsprechung im Verfassungsstaat des Grund-
gesetzes, Tiibingen 200s, S. 63.)
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Wenn sich der Prinz in Lessings »Emilia Galotti« die Heimlichkeit des Verhors
zunutze macht, um Emilia in seine Verfiigungsgewalt zu bekommen, so nutzt er
ein juristisches Mittel, das seit Beccaria immer wieder kritisiert worden ist.”° Die
Kritik am Absolutismus, die sich in dem Stiick abzeichnet, erweist sich vor die-
sem Hintergrund als iberraschend konkret. Zugleich sind die spezifisch rechts-
bezogenen Forderungen im grofleren Kontext einer sich immer selbstbewusster
artikulierenden biirgerlichen Offentlichkeit zu sehen.” Von dem Wert 6ffent-
licher Debatten war Lessing tiberzeugt;> am eindriicklichsten zeigt sich dies
wohl in seiner Position im sogenannten »Fragmentenstreit«, dem Gegenstand des
folgenden Kapitels.

In politischer Hinsicht sind Geriichte polyvalent, wie das Trauerspiel »Emilia
Galotti« zeigt. Lessing beldsst es hier nicht bei einer Kritik an Gertichten als Be-
standteil obrigkeitlicher Machtpolitik oder als Ausdruck unkritischen Denkens
und Kommunizierens. Geriichte werden in »Emilia Galotti« auch als Mittel einer
Gegenoéffentlichkeit perspektiviert, die Kritik an den herrschenden Vorstellungen
unter Bedingungen absolutistischer Machtverhiltnisse nicht offen artikulieren
kann, ohne Kopf und Kragen zu riskieren. So zumindest lisst sich die Ankiindi-
gung der Grifin Orsina verstehen, ihren Verdacht, dass der Prinz ein Morder sei,
der kollektiven Rede auf dem Markrt zu {iberantworten, als Marinelli ihr droht,
dass sie sich »um den Hals reden« (IV/s, 79) wiirde, wenn sie den Prinzen des
Mordes bezichtigte: Aber »[w]enn ich das mehrern sagte [...]« (ebd.).

Gertiichte spielen auch im Zusammenhang des Fragmentenstreits eine wichtige
Rolle, als dessen letzten Akt man das Drama »Nathan der Weise« betrachten
kann, mit dem Lessing auf seine »alte[] Kanzel«, das Theater, zuriickgekehrt
ist, als man ihn mit einem Publikationsverbot hindern wollte, sich weiter an der
offentlichen Diskussion tiber religise Streitfragen zu beteiligen. Im Kontext des
Fragmentenstreits werden Geriichte einmal mehr facettenreich problematisiert,
so dass er sich dazu eignet, einen summarischen Blick auf das Thema Geriicht
und Offentlichkeit bei Lessing zu werfen.

190 Erwihnt werden sollte in diesem Zusammenhang wohl auch noch Voltaires Kom-
mentar zu Beccarias »Von Verbrechen und Strafen« (»Commentaire sur le livre des
délits et des peines«) aus dem Jahr 1766, in dem Voltaire besonders das geheime
Zeugenverhor verurteilt (vgl. Alber: Die Geschichte der Offentlichkeit im deutschen
Strafverfahren, S. 27).

191 Vgl. zu dem Zusammenhang zwischen Gerichtséffentlichkeit und biirgerlicher Of-
fentlichkeit auch Rohde, Fritz: Die Offentlichkeit im Strafprozess, Bochum 1972,
S. 98ff.

192 Vgl. hierzu prinzipiell McCarthy: Lessing und die Pressefreiheit.

193 Lessing, Gotthold Ephraim an Reimarus, Elise, 6.9.1778, in: ders.: Werke und Briefe
in zwolf Bianden, Bd. 12, hg. v. Kiesel, Helmuth, Frankfurt a. M. 1994, S. 193.
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I11.3 Historische Wahrheit, Gertichte, Sagen und Mirchen:
Der Fragmentenstreit und »Nathan der Weise«

Zwischen 1774 und 1778 hat Lessing insgesamt sieben Fragmente einer Schrift
veroffendiche, die er in der Bibliothek in Wolfenbiittel vorgefunden zu haben
vorgab, wo er als Bibliothekar titig war. Der Verfasser des angeblich unbetitelten
Manuskripts sei ihm, so Lessing, unbekannt, ebenso, ob es sich bei den Fragmen-
ten um Bruchstiicke eines zerstérten oder nie vollendeten Werkes handele.®4
Maoglich sei es, so Lessing, dass die Fragmente von Johann Lorenz Schmidt stam-
men kénnten, dessen »Wertheimer Bibel« (1735), eine Ubersetzung des Penta-
teuchs mit rationalen Erklirungen, seinerzeit fiir grofe Emporung sorgte und
konfisziert wurde. Schmidt wurde verhaftet und fand schliefSlich Zuflucht in
Wolfenbiittel, wo er 1749 starb. Lessing legt damit bewusst eine falsche Fahrte.
Ihm war nicht nur der Verfasser der Schrift bekannt, er verfiigte auch tiber ein
vollstindiges Exemplar, das er keineswegs in der Bibliothek gefunden hatte. Bei
dem Verfasser handelt es sich um Hermann Samuel Reimarus, der seinem Werk
den Titel »Apologie oder Schutzschrift fiir die verniinftigen Verehrer Gottes«
gegeben und bis zu seinem Tod 1769 daran gearbeitet hatte. Reimarus war ein
anerkannter Gelehrter und Orientalist, der eine Professur fiir Hebriisch und
orientalische Sprachen am Akademischen Gymnasium in Hamburg innehatte.
Es war bekannt, dass Reimarus ein Vertreter der natiirlichen Religion war, einer
Religion, die nicht auf Offenbarung beruhen, sondern dem Menschen qua seiner
natiirlichen Verfassung gegeben und durch die Vernunft erkennbar sein sollte. Die
Grundsitze seiner vom englischen Deismus geprigten Religionsauffassung hatte
et in der Schrift »Die vornehmsten Wahrheiten der natiirlichen Religion« (1754)
aufgeschrieben, die seinerzeit viel gelesen und positiv aufgenommen wurde.s
Die »Apologie« hatte er jedoch nicht zu veroffentlichen gewagt; nur ein Teil (nicht
alle!) seiner Kinder und einige Freunde wussten von dem Manuskript und den
Gedanken, die es enthielt. Lessing hat wahrscheinlich wihrend seiner Tétigkeit am
Hamburger Nationaltheater von den Geschwistern Johann Albert Hinrich und
Elise Reimarus ein Manuskript mit einer frithen Fassung der »Apologie« bekom-
men. Als Lessing beginnt, die Fragmente zu verdffentlichen, ranken sich um deren
Verfasserschaft schnell Geriichte, auch der Name Reimarus fillt.¢ Lessing gibt
den Namen aber nicht preis, wenn er auch im Laufe der Auseinandersetzun-
gen {iber die Fragmente Andeutungen macht, dass der Verfasser ein angesehener

194 Vgl. Lessing, Gotthold Ephraim: Einleitung zu »Von Duldung der Deisten: Fragment
eines Ungenannteng, in: Lessing, Gotthold Ephraim: Werke und Briefe in zwolf
Binden, Bd. 8, hg. v. Schilson, Arno, Frankfurt a. M. 1989, S. 115-116, hier: S. 115.

195 Vgl. Fick: Lessing-Handbuch, S. 416 f.

196 Vgl. Nisbet: Lessing, S. 711.
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Gelehrter ist. Erst im Jahr 1814 bestdtigt ein Sohn Reimarus’, dass sein Vater der
Verfasser der Fragmente ist.

Lessings Fiktion vom Bibliotheksfund hatte nicht nur den Zweck, die Familie
des Reimarus zu schiitzen, sondern auch die Zensur zu umgehen, von der er fir
die Veroéffendichung von Manuskripten aus der Bibliothek im Rahmen der Schrif-
tenreihe »Zur Geschichte und Litteratur. Aus den Schitzen der Herzoglichen
Bibliothek in Wolffenbiittel« befreit war."” Die Herausgabe der Fragmente erregte
viel Aufsehen und Widerspruch; sie wird zum Fanal einer ausufernden publizisti-
schen Debatte, dem sogenannten »Fragmentenstreit«,® der als »wirkungsvollster
und bedeutendster theologisch-politischer Krach der deutschen Aufklirung« gilt.
Besonders gerduschvoller Teil dieses Krachs ist Lessings Auseinandersetzung mit
dem Hauptpastor der Hamburger Katharinenkirche Johann Melchior Goeze. Die-
ge-
liefert zu haben. Die Fragmente hitten als »Friichte der Finsternis [...] billig in der

ser wirft ihm vor, mit der Herausgabe der Fragmente »Gift und Argernisse«200

Finsternis [...] bleiben« sollen, statt der Welt »in offene[m] Drucke«**" vorgelegt zu
werden. Der Zorn Gottes konne Lessing gewiss sein: »Ich wiirde vor meiner Todes-
stunde zittern, wenn ich besorgen miif$te, dafl von der Ausbreitung dieser boshaf-
ten, so vielen Seelen gefihrlichen, und der Ehre unsers groffen Erlosers so nachtei-
ligen Aufsdtze, die Rechenschaft an jenem Tag von mir wiirde gefordert werden.«**>

Goeze lasst es aber nicht bei der Androhung eines gotdichen Strafgerichts be-
wenden, sondern fordert die weltliche Macht indirekt auf, einzuschreiten, indem
er eine politische Gefahr in der Veroffentlichung der Fragmente ausmacht. Denn
die Sicherheit der Monarchie beruhe auf der Lehre der »christlichen Religion von
dem Rechte der Obrigkeit, und von der Pflicht der Untertanen«*®3. Damit sei es
aber vorbei, wenn es jedem freistiinde, die christliche Religion und die Bibel »vor

197 Der Herzog Carl von Braunschweig-Wolfenbiittel hatte seinen Bibliothekar Lessing
in einem Kabinettsbefehl vom 13. Februar 1772 von der Vorzensur hinsichtlich der
Veroffentlichung von Schitzen aus der Bibliothek freigesprochen. Vgl. McCarthy:
Lessing und die Pressefreiheit, S. 228.

198 Ein Uberblick iiber die Abfolge der Publikationen im Fragmentenstreit findet sich
in Barner, Wilfried; Grimm, Gunter E.; Kiesel, Helmuth; Kramer, Martin: Lessing.
Epoche — Werk — Wirkung, Miinchen 51987, S. 292-297.

199 Boehart: Zur Offentlichkeitsstrukrur des Streites um die Wolfenbiitteler Fragmente,
S. 146.

200 Goeze, Johann Melchior: Etwas Vorldufiges gegen des Herrn Hofrats Lessings mittel-
bare und unmittelbare feindselige Angriffe auf unsere allerheiligste Religion, und auf
den einigen Lehrgrund derselben, die heilige Schrift, in: Lessing, Gotthold Ephraim:
Werke und Briefe in zwdlf Binden, hg. v. Barner, Wilfried u. a., Bd. 9, hg. v. Bohnen,
Klaus; Schilson, Arno, Frankfurt a. M. 1993, S. 11-37, hier: S. 20.

201 Ebd,, S.35.

202 Ebd., S.20.

203 Ebd,, S. 36.
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den Augen des ganzen christlichen Publici«*** zu verspotten. Eine o6ffentliche
kritische Debatte tiber die christliche Religion und die Bibel zu fiihren, ist in
Goezes Augen nicht erlaubt. Allenfalls in den geschlossenen Kreisen der Gelehrten,
in der Gelehrtensprache Latein, diirften gewisse bescheidene Einwiirfe erhoben
werden, aber keine »/auteste Listerung«*®, wie sie die Fragmente in seinen Augen
darstellten.

Goeze vertritt also die Position, dass »gefihrlichec Schriften zu unterdriicken
seien und die 6ffentliche Debatte in den Zeitungen und Zeitschriften zensiert wer-
den miisse. Dies macht er im Ubrigen nicht nur fiir den religidsen, sondern ge-
nauso fiir den politischen Bereich geltend.>*® Lessing verteidigt nachdriicklich
die Veroffentlichung der Fragmente. Zum einen rechtfertigt er sich damit, dass die
Fragmente keineswegs verborgen geblieben wiren, wenn er sie nicht veréffent-
licht hitte, da mehrere Abschriften davon an verschiedenen Orten existierten.2°7
Er mache also nur ein »Gift, das im Finstern schleichet«*®8, bekannt. Lessing belisst
es aber nicht bei dieser passiven Verteidigung, sondern spricht sich in seinen
Pamphleten gegen Goeze ganz prinzipiell und dezidiert dafiir aus, dass die Freiheit,
die Religion zu bestreiten, in keiner Weise beschrinkt werden diirfe und die
Kirche keine Schrift, die wider sie geschrieben sei, unterdriicken solle.>*® Er be-
ruft sich dafiir auf die Kirchenviter, die Schriften iibersetzt hitten, selbst wenn sie
diese fiir hiretisch gehalten hitten.?® Unumwunden setzt sich Lessing fiir eine
unbeschrinkte Denk- und Redefreiheit bei der Suche nach Wahrheit ein, so dass
sich seine Schriften gegen Goeze »als eine formliche Verteidigung des freien Mei-
nungsaustausches«®™ lesen lassen. Lessing sieht sich dabei in der Tradition Luthers:
»Luthers Geist erfordert schlechterdings, daff man keinen Menschen, in der Er-
kenntnis der Wahrheit nach seinem eigenen Gutdiinken fortzugehen, hindern
mufl. Aber man hindert a/le daran, wenn man auch nur Einem verbieten will, sei-
nen Fortgang in der Erkenntnis andern mitzuteilen. Denn ohne diese Mitteilung
im Einzeln, ist kein Fortgang im Ganzen moglich.«* Ein zentraler Streitpunke
zwischen Goeze und Lessing, von den theologischen Inhalten der Auseinander-

204 Ebd.

205 Ebd., S.20.

206 Vgl. ebd., S.37.

207 Vgl. Lessing, Gotthold Ephraim: 1. Anti-Goeze, in: ders.: Werke und Briefe in zwdlf
Binden, hg. v. Barner Wilfried u.a., Bd. 9, hg. v. Bohnen, Klaus; Schilson, Arno,
Frankfurt a. M. 1993, S. 93-99, hier: S. 94; sowie ders.: 6. Anti-Goeze, in: ders.: Werke
und Briefe, Bd. 9, S. 209-215, hier: S. 211.

208 Lessing: 1. Anti-Goeze, S. 94.

209 Vgl. Lessing: 6. Anti-Goeze, S.209f.

210 Vgl. ebd., S. 210.

211 McCarthy: Lessing und die Pressefreiheit, S. 234.

212 Lessing: 1. Anti-Goeze, S. 95 f.
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setzung einmal abgesehen, liegt eben hier: in dem Recht und der Notwendigkeit
des offentlichen Streits bei der Erforschung der Wahrheit, um die es fiir Lessing
auch in Religionsfragen geht. In diesem Sinne hat man mit Recht von einem
mMeta-Streit«® zwischen Goeze und Lessing gesprochen, der sich um die Legi-
timitit des Streitens drehe, dessen die Wahrheit bediirfe, wenn man sie, wie
Lessing, dynamisch verstehe. Insofern ist es Lessing auch nicht, wie ihm Goeze
unterstellt, um eine Advokatur des Fragmentisten zu tun, sondern darum, eine
offentliche Auseinandersetzung dariiber anzuregen, ob das, was der Verfasser der
Fragmente »fiir Wahrheit gehalten, es auch wirklich ist«*4. Dass seine eigene
Position nicht mit derjenigen des »Ungenannten« identisch ist, dokumentiert er
schon damit, dass er der zweiten Lieferung der Fragmente einen kurzen Kom-
mentarteil anschlief3t, in dem er seine Einwinde gegen die Thesen der einzelnen
Fragmente formuliert. Fiir Lessing ist Offentlichkeit die Voraussetzung einer
Diskussion, in der es um die Priifung und Erforschung tiberlieferter Wahrheiten
geht, die sich nicht im Besitz eines Einzelnen befinden und der Mitteilung und
Auseinandersetzung bediirfen.?” Unterdriickt man die Diskussion, so erregt man
nur Verdacht, ohne dass man verhindern kann, dass die Ideen sich im Verborge-
nen, von Mund zu Mund, geriichteweise verbreiten.>®

Gertichte entstehen um Geheimnisse; sie kldren sich allerdings nicht immer
auf, wenn sie historisch gepriift und offen diskutiert werden. So ist fiir Lessing,
wie wir sehen werden, die Auferstehung Jesu letztlich ein Geriicht, von dem sich
nicht erweisen lisst, ob es wahr oder falsch ist.

III.3.1 Die Auferstehung Jesu zwischen Betrug und Geriicht:
Reimarus und Lessing iiber die historische Wahrheit des Christentums

Der Skandal, den Lessing mit der Veroffentlichung der Fragmente aus Reimarus’
»Apologie« ausgelost hat, hat sich insbesondere an dem sechsten und siebten Frag-
ment »Uber die Auferstehungsgeschichte« (1777) und »Von dem Zwecke Jesu und
seiner Jiinger« (1778) entziindet. Die Brisanz des sechsten Fragments hatte Lessing

213 Schilson, Arno: »Glanz der Wahrheit« oder »blendender Stil Uberlegungen zu
Gegenstand und Methode in Lessings Streit mit Goeze, in: Mauser, Wolfram; Safle,
Giinter (Hg.): Streitkultur. Strategien des Uberzeugens im Werk Lessings, Ttibingen
1993, S. 56-77, hier: S. 75.

214 Lessing, Gotthold Ephraim: 7. Anti-Goeze, in: ders.: Werke und Briefe, hg. v. Barner,
Wilfried u.a., Bd. 9, hg. v. Bohnen, Klaus; Schilson, Arno, Frankfurt a. M. 1993,
S. 341-347, hier: S. 346.

215 Vgl. Barner, Wilfried u.a.: Lessing. Epoche — Werk — Wirkung, S. 307.

216 Vgl. Lessing: Vorrede des Herausgebers zu »Von dem Zwecke Jesu und seiner Jiingere,
S. 3arf.
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zuerst etwas abzumildern gesucht, indem er es aus seinem urspriinglichen Text-
zusammenhang mit dem Abschnitt »Von dem Zwecke Jesu und seiner Jiinger«
15ste, den er dann ein Jahr spiter in Buchform veroffentlichte. Die Prinzipien, die
Reimarus in den vorangegangenen Fragmenten aufgestellt hat, werden im letzten
Fragment von »Ein Mehreres aus den Papieren des Ungenannten« auf das zentrale
Dogma des christlichen Glaubens bezogen: die Auferstehung Jesu, in der sich
dessen menschlich-géttliche Doppelnatur manifestieren soll. Reimarus setzt vor-
aus, dass die Regeln der Vernunft keine Ausnahme dulden, also auch die Offen-
barung an ihr zu messen sei. Die zwei grundlegenden Regeln sind laut Reimarus

das Prinzip der Selbstidentitit und der Satz vom ausgeschlossenen Widerspruch.*”

Die Auferstehung Jesu lisst sich nun »aus der Vernunft [...] nicht beweisen«®.

Es handelt sich bei ihr also um keine »Vernunftwahrheit«, die Leibniz von den Tat-
sachenwahrheiten unterschieden hat.* Vernunftwahrheiten sind logisch notwen-
dig, insofern ihr Gegenteil unméglich ist. Anders die Tatsachenwahrheiten, die
kontingent sind, da ihr Gegenteil auch méglich wire. »Tatsachen bediirfen glaub-
wiirdiger Zeugen, um festgestellt und festgehalten zu werden [...], [w]eshalb
keine Tatsachen-Aussage jemals iiber jeden Zweifel erhaben sein kann — so sicher

und unangreifbar wie beispielsweise die Aussage, dafd zwei und zwei vier sind«,?*°

wie Hannah Arendt diese Leibniz'sche Unterscheidung reformuliert.??" Die Auf-

217 »Ein jedes Ding ist das, was es ist: ein Ding kann nicht zugleich sein und nicht sein.
Nach dem erstern muff man von einem Dinge gedenken, was mit demselben tiberein-
stimmt; nach dem letztern kann man von einem Dinge nicht gedenken, was ihm
widerspricht: Diese Regeln gelten nicht allein in der Weltweisheit und der Mathe-
matik, sondern in allen und jeden Wahrheiten, selbst in der Schrift und Theologie.«
([Reimarus, Hermann Samuel]: Ein Mehreres aus den Papieren des Ungenannten, die
Offenbarung betreffend, in: Lessing, Gotthold Ephraim: Werke und Briefe in zwdlf
Binden, Bd. 8, hg. v. Schilson, Arno, Frankfurta. M. 1989, S. 173-332, hier: S.187.) Und
in »Von dem Zwecke Jesu und seiner Jiinger« schreibt Reimarus: »Die untrieglichen
Merkmale des Wahren und des Falschen sind, klare und deutliche Ubereinstimmung,
oder Widerspruch: welche so ferne auch bei einer Offenbarung gelten miissen, als sie
dieses mit allen Wahrheiten gemein hat, daf§ sie vom Widerspruch frei sein mufl.«
([Reimarus, Hermann Samuel]: Von dem Zwecke Jesu und seiner Jinger. Noch ein
Fragment des Wolffenbiittelschen Ungenannten, hg. v. Lessing, Gotthold Ephraim,
in: Lessing, Gotthold Ephraim: Werke und Briefe in zwolf Binden, Bd. 9, hg. v.
Schilson, Arno, Frankfurt a. M. 1993, S. 217-340, hier: S. 315.)

218 [Reimarus]: Mehreres aus den Papieren des Ungenannten, S. 282.

219 Vgl. Leibniz, Gottfried Wilhelm: Die Prinzipien der Philosophie oder die Monado-
logie §33, in: ders.: Werke, hg. u. iibersetzt v. Holz, Hans Heinz, Bd. 1, Darmstadt
2013, S. 439-483, hier: S. 453.

220 Arendt, Hannah: Die Liige in der Politik, in: dies.: Wahrheit und Liige in der Politik.
Zwei Essays, Miinchen #2017, S. 7-43, hier: S. of.

221 Vgl. auch Arendt, Hannah: Wahrheit und Politik, in: dies.: Wahrheit und Liige in der
Politik. Zwei Essays, Miinchen #2017, S. 44-92, besonders S. 65, wo sie erklirt, warum
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erstechung Jesu, so gibt Reimarus zu verstehen, gehdrt in den Bereich der Tatsachen-
wahrheiten, deren Wahrheit anhand der Glaubwiirdigkeit der Zeugen und ihrer
Zeugnisse zu iiberpriifen ist. Das heif$t fiir ihn nun aber nichts anderes, als zu
fragen, ob die Zeugenberichte der Evangelisten mit sich selbst und untereinander
{ibereinstimmen.??*

Der Aufhinger fiir Reimarus’ Wahrheitspriifung wird die Darstellung bei Mat-
thius, Kap. 27,62-28,15. Matthius berichtet, dass am Tage nach Jesu Kreuzigung
die Hohenpriester und Pharisier zu Pilatus gegangen seien, um ihn zu bitten, eine
Wache bei dem Grab aufzustellen, damit nicht Jesu Jinger kimen, den Leichnam
zu stehlen und dem Volk hernach zu verkiinden, dass Jesus von den Toten auf-
erstanden sei. Pilatus gab ihnen die Wachen, die zu Zeugen des Geschehens wur-
den, das sich am Tage darauf abspielte, als die beiden Marien kamen, um nach
Jesu Grab zu sehen. »[D]a geschah ein groff Erdbeben; der Engel des Herrn kam
vom Himmel herab und wilzte den Stein von der Tiire des Grabes und setzte sich
darauf. [...] Dariiber erschraken die Hiiter vor Furcht dergestalt, daf$ sie bebten
und als tot waren.«*> Den Frauen verkiindete der Engel, dass Jesus auferstanden
sei; auf ihrem Weg zuriick in die Stadt begegnete er ihnen dann auch selbst. Auch
etliche der Wachen kamen zuriick in die Stadt und erzihlten den Hohenpriestern,
was geschehen war. Diese beratschlagten sich mit den tibrigen Mitgliedern des
Hohen Rates und kamen iiberein, die Wachen zu bestechen, damit diese sagten,
dass Jesu Jinger tiber Nacht gekommen wiren und den Leichnam gestohlen hit-
ten, wihrend sie schliefen. »Daher ist die Rede, dafl Jesus [!] Jiinger seinen Leich-
nam des Nachts gestohlen, bei den Juden ausgekommen, und wihret bis auf den
heutigen Tag.«*** So weit der von Reimarus zitierte Bericht bei Matthius.

Die Episode mit den Wichtern findet sich nur bei diesem einen Evangelisten,
was Reimarus zum Anlass nimmt, ihre Glaubwiirdigkeit grundsitzlich in Frage zu
stellen. Er meint, die Apostel hitten diese Begebenheit fiir sich verwenden miissen,
wenn sie wahr gewesen wire. Sie hitte sich gar nicht geheim halten lassen kén-
nen, da zu viele Leute eingeweiht waren: der gesamte Hohe Rat der Juden und
die romischen Wichter. Daher hitte die Auferstehung Jesu sowohl zu einem
»vorldufigen Gerlicht«** bei den Romern als auch zum Gesprichsthema bei den
Juden werden miissen. Die Apostel hitten sich bei den vielen Gelegenheiten ihrer

die Etablierung von Tatbestinden so gefihrdet und unsicher ist: »[M]an braucht
Augenzeugen, die notorisch unzuverlissig sind, oder Dokumente, Aufzeichnungen,
Denkmiler aller Art, die insgesamt eines gemeinsam haben, nimlich dafd sie gefilscht
sein kénnen.«

222 Vgl. [Reimarus]: Mehreres aus den Papieren des Ungenannten, S. 292.

223 Ebd., S.278 (Mt 28,2-4).

224 Ebd. (Mt 28,15).

225 Ebd., S. 281
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Befragung nur auf eine solche »[s]tadtkiindige Begebenheit«®*® berufen miissen,
um iiberhaupt eine Chance zu haben, die Heiden zu tiberzeugen und sich vor den
Mitgliedern des Hohen Rates zu verteidigen, deren Gewissen den Jiingern recht
geben musste, da sie ja von den Wichtern wussten, dass sie die Wahrheit sprachen.
Das Zeugnis der Wichter hitte viel hoher gegolten als ihr eigenes, da man sie
selbst, im Unterschied zu den Wichtern, als parteiisch ansehen musste. Reimarus
folgert, dass die Geschichte, so wie sie bei Matthius tiberliefert ist, eine »Erfin-
dung«?7 darstellen miisse. SchliefSlich sei es ein »offenbarer Widerspruch: nur
einen festen Beweisgrund haben, der sich von selbst anbietet, denselben wissen,
und so oft zu brauchen genétiget sein, und dennoch nimmer gebrauchen, son-
dern sich mit nichtigen behelfen.«**

Matthius aber hitte die Episode erdichtet, um damit die Beschuldigung zu-
riickzuweisen, dass die Jinger den Leichnam gestohlen hitten. In diesem einen
Punkt stimmt Reimarus dem Bericht des Matthius zu: In der Tat hitte sich bei
den Juden das Geriicht vom Diebstahl des Leichnams ausgebreitet. Anders die
Geschichte mit den Wichtern, die nur von Matthius berichtet wird. Dafiir kann
es fiir Reimarus nur eine Erkldrung geben: Die anderen Evangelisten hitten die
Ungereimtheit des Berichts, wie ihn Matthius liefert, erkannt. Daher hitten sie
es fiir besser befunden, das Geriicht vom Leichendiebstahl unerwihnt zu lassen,
»als wider eine sehr wahrscheinliche und beglaubte Nachrede eine schlechte und
sich selbst widersprechende Verantwortung vorzubringen.«**

Es fillt auf, wie stark ein rationalistisch argumentierender Bibelkritiker wie
Reimarus mit Geriichten operiert. Weil die Wichtergeschichte nicht wie der Lei-
chendiebstahl zur »allgemeine[n] Rede«3° geworden ist, gilt letzterer Reimarus als
wahrscheinlicher denn erstere. Der Wahrheitspriifung, der Reimarus die Wichter-
geschichte unterzieht, kann diese nicht standhalten. Durch die vielen Wider-
spriiche, die Reimarus an ihr ausmacht, stuft er sie im Ergebnis als erfunden ein.
Das Geriicht vom Leichendiebstahl hingegen untersucht er nicht genauer, und
doch hile er es fiir »hochst wahrscheinlich«®. Das letzte der von Lessing ver-
offentlichten Fragmente »Von dem Zwecke Jesu und seiner Jiinger« geht sogar noch
dariiber hinaus, indem das »héchst wahrscheinlich[e]« Geriicht, das aber als solches
noch immer Geriicht bleibt, als Tatsache dargestellt wird: »Kurz, alle Umstinde
geben, sie haben dieses Unternehmen in der Tat ausgefiihrt, und nachmals zum

226 Ebd., S.278.
227 Ebd., S. 286.
228 Ebd.,, S. 28s.
229 Ebd., S.283.
230 Ebd., S.282
231 Ebd,, S. 290.
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232 Reimarus erklirt hier ein Geriicht

Grundstein ihres neuen Lehrgebiudes gelegt.«
zur Tatsache, obwohl er keinen eindeutigen Beweis dafiir erbringen, sondern nur
nach dem Muster des Wahrscheinlichen argumentieren kann. Logisch gesehen,
kann man ihm genauso eine petitio principii vorwerfen, wie er sie den Aposteln als
Fehler ankreidet: Der Diebstahl wird vorausgesetzt, wenn die gesamte Auferste-
hungsgeschichte als »Betrug[]«*3 begriffen werden soll, der wiederum umge-
kehrt den Diebstahl belegen soll.

In »Von dem Zwecke Jesu und seiner Jiinger« argumentiert Reimarus, dass
sich das Lehrgebiude der Apostel gedndert habe, nachdem Jesus gekreuzigt
worden ist. Das alte System der Apostel habe in Jesus, den jiidischen Messias-
Hoffnungen entsprechend, einen weltlichen Erloser gesehen, als den sich Jesus
auch selbst begriffen habe. Jesu zentrale Botschaft sei gewesen: »Bekehret euch,
denn das Himmelreich ist nabe herbeigekommen.«3* Das »Himmelreich« sei aber
als das Reich des Messias auf dieser Welt zu verstehen, fiir das eine moralische
Bekehrung erforderlich ist. Die moralisch-praktische Ausrichtung der Lehre Jesu
macht fiir Reimarus deren Verniinftigkeit aus.? Als weltlicher Erloser sei Jesus
jedoch gescheitert. Daher hitten sich die Apostel nach seinem Tod ein neues
System von einem »leidenden geistlichen Erldser«° iiberlegt. Nach dem neuen
Glaubenssystem habe Jesus sterben miissen, um durch seinen Opfertod die
Menschheit zu erlosen. Sein Tod erscheint damit nicht mehr als Scheitern, son-
dern als Teil eines Erlésungswerkes, dessen Etappen Auferstehung, Himmelfahrt
und — fiir die frithen Christen — baldige Wiederkunft seien, um das Reich Gottes
zu begriinden. Die Motive der Apostel seien dabei ganz profan gewesen: welt-
liche Vorteile und Hoheit.?” In »Von dem Zwecke Jesu und seiner Jiinger«
betrachtet Reimarus die gesamte Auferstehungsgeschichte, wie sie die Jiinger
bezeugen, als »wissentliche vorsitzliche Erfindung einer falschen Begeben-
heit«®. Aus den Widerspriichen, die Reimarus nicht nur in Matthius’ Bericht,
sondern auch zwischen den Berichten der anderen Evangelisten iiber die Auf-
erstehung findet, schlieft er nicht nur, dass die Berichte nicht wahr sein kon-

232 [Reimarus]: Von dem Zwecke Jesu und seiner Jiinger, S. 326.

233 Ebd., S.327.

234 Ebd.,, S.227.

235 Vgl. [Reimarus]: Von Duldung der Deisten, S. 116: »Die reine Lehre Christi, welche
aus seinem eigenen Munde geflossen ist, so fern dieselbe nicht besonders in das Ju-
dentum einschligt, sondern allgemein werden kann, enthilt nichts als eine verniinf-
tige practische Religion.« Vgl. zum Antisemitismus in Reimarus »Apologie, der
auch an dieser Stelle zum Ausdruck kommt, Brenner: Gotthold Ephraim Lessing,
S.241f.

236 [Reimarus]: Von dem Zwecke Jesu und seiner Jiinger, S. 288.

237 Vgl. ebd., S. 321.

238 Ebd.
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nen,” sondern dass die Berichterstatter willendlich gelogen haben miissen. Er
konstruiert damit eine Gegenerzahlung tiber die historische Wahrheit des Chris-
tentums, in die er das Geriicht vom Leichendiebstahl einpasst. Zur Tatsache wird
das Gerticht nicht durch Wahrheitspriifung, sondern dadurch, dass es als Element
in einer Erzihlung gebraucht wird, womit die Logik der Geschichtsschreibung
auf den Kopf gestellt wird. Beruhen historische Erzihlungen, zumindest dem
Anspruch nach, auf iiberpriiften Tatsachen,?#° so wird hier ein Geriicht im und
durch den Akt der Erzihlung zur Tatsache — eine metaleptische Vertauschung
von Grund und Folge, die wiederum Ahnlichkeit mit dem Verfahren hat, das
Reimarus den Jiingern vorwirft: Begebenheiten werden deswegen als geschehen
erzihlt, weil sie zu einer neuen Hypothese passen.*#'

Reimarus dekonstruiert — nicht ohne sich selbst in logische Widerspriiche zu
verwickeln — die historische Wahrheit der Auferstehungsgeschichte, die er als
Liige entlarven mochte. Mit dieser hitten die Jinger das Wirken und die Lehren
des historischen Jesus verfilscht, der als religiéser Reformer und weltlicher Erléser
Israels aufgetreten sei. Reimarus’ Religionskritik erschopft sich nicht in histori-
scher Kritik, sondern richtet sich im gréferen Zusammenhang auf einen Glau-
ben, der sich auf tibernatiirliche Offenbarung statt auf Vernunft griindet. Die
historische Kritik ist also in einer Religionsphilosophie fundiert, die das Konzept
einer bernatiirlichen Offenbarung grundsitzlich ablehnt. Gott offenbart sich
fiir Reimarus nicht in einer iibernatiitlichen Offenbarung, die niemals unter den
Menschen allgemeine Wahrheit werden kénne. Vielmehr gilt ihm »[d]ie Sprache
der Natur, die in den Geschdpfen Gottes redet, nebst Vernunft und Gewissen«
allein als »die allgemeine Sprache, dadurch sich Gott allen Menschen und Volkern
offenbaren kann«*#*. Reimarus ruft hier Ideen der Physikotheologie auf, die er
mit seinem Deismus, seiner Vorstellung einer natiitlichen, verniinftigen Reli-
gion, verbindet.>#

Reimarus™ historischer Kritik des Christentums hilt Lessing entgegen, dass
historische Beweise das Christentum weder grundsitzlich kritisieren noch recht-
fertigen kénnen.#* Denn die historische Kritik wird immer nur die historischen

239 Reimarus vergleicht seine Wahrheitspriifung mit der Befragung von Zeugen vor
Gericht, deren Bericht unméglich wahr sein kénne, wenn sie sich widersprichen
(vgl. [Reimarus]: Mehreres aus den Papieren des Ungenannten, S. 302 f.), was bei den
Evangelisten so offenbar und mannigfaltig der Fall sei (vgl. ebd., S. 309).

240 Vgl. Arendt: Wahrheit und Politik, S. 58.

241 [Reimarus]: Mehreres aus den Papieren des Ungenannten, S. 276.

242 Ebd,, S.212.

243 Vgl. Fick: Lessing-Handbuch, S. 417.

244 Zur Fragwiirdigkeit und Uberfliissigkeit historischer Beweise aus Lessings Sicht vgl.
auch Scattola, Mario: Was sind Axiomata? Lessing und die Suche nach religiser Wahr-
heit, in: Bultmann, Christoph; Vollhardt, Friedrich (Hg.): Gotthold Ephraim Lessings
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Wahrheiten des Christentums betreffen kénnen, wie sie uns durch Schrift und
Tradition tiberliefert wurden, nichtaber das, was Lessing, die »inner[e] Wahrheit«4
der christlichen Religion nennt.>4® Von dieser haben wir zwar Lehrbegriffe, ihre
vollstindige Erkenntnis in Form von Vernunftwahrheiten steht aber noch aus,
insofern die geschichtliche Entwicklung der menschlichen Vernunft noch nicht an
ihr Ende gelangt ist.#” Dieser Richtungswechsel von der Vergangenheit in die Zu-
kunft, von der Geschichtsschreibung in die Geschichtsphilosophie des Christen-
tums als Etappe in der »Erziehung des Menschengeschlechts« zur Ausbildung der
menschlichen Vernunft stellt die eigentliche Volte von Lessings Religionsphilo-
sophie dar. Allerdings ist nun keineswegs so einfach auszumachen, was zur »innern
‘Wahrheit« und was zu den nurmehr historischen Wahrheiten des Christentums
gerechnet werden soll, um die es heute »so mifilich aussieht«*#¥, wie Lessing un-
bekiimmert zugesteht.

Historische Wahrheiten sind auf Uberlieferung angewiesen, auf Zeugen und
auf deren Geschichtsschreiber, die Ereignisse nie einfach wie ein Spiegel passiv und
objektiv wiedergeben. Bereits die Erinnerung von unmittelbaren Zeugen einer
Begebenheit sei, so Lessing, notwendig subjektiv und wandelbar, so dass sich

Religionsphilosophie im Kontext. Hamburger Fragmente und Wolffenbiitteler Axio-
mata, Berlin / New York 2011, S. 219-241, hier besonders: S.237f.; Strohschneider-
Kobhrs, Ingrid: Historische Wahrheit der Religion. Hinweise zu Lessings Erziehungs-
schrift, Gottingen 2009, S. 28.

245 Lessing, Gotthold Ephraim: (Gegensitze des Herausgebers), in: ders.: Werke und
Briefe in zwdlf Binden, Bd. 8, hg. v. Schilson, Arno, Frankfurt a. M. 1989, S. 312-350,
hier: S.313; Lessing, Gotthold Ephraim: Axiomata, wenn es deren in dergleichen
Dingen giebt, in: ders.: Werke und Briefe in zw6lf Binden, Bd. 9, hg. v. Schilson,
Arno, Frankfurt a. M. 1993, S. 53-89, hier: S. 69, 81. Zur absichtlichen Unbestimmt-
heit des Begriffs vgl. Nisbet: Lessing, S. 712.

246 Auch Lessing operiert mit dem Leibnizschen Gegensatz von Vernunftwahrheiten und
Geschichtswahrheiten. Fiir ihn kénnen »zufillige Geschichtswahrheiten [...] der Be-
weis von notwendigen Vernunfiswahrheiten nie werden.« (Lessing, Gotthold Ephraim:
Uber den Beweis des Geistes und der Kraft, in: ders.: Werke und Briefe in zwolf
Binden, Bd. 8, hg. v. Schilson, Arno, Frankfurt a. M. 1989, S. 437-44s, hier: S. 441.)
Die »inner[e] Wahrheit« des Christentums ist zwar (noch) nicht vollstindig mit
»Vernunftswahrheit« gleichzusetzen, insofern sie sich aber zu dieser im Laufe der
Geschichte entwickeln soll, gilt fiir sie dasselbe wie fiir die Vernunfrwahrheit. Auf
Lessings Verwendung der Leibnizschen Unterscheidung ist bereits frith aufmerksam
gemacht worden. Vgl. Traub, Friedrich: Geschichtswahrheiten und Vernunftwahr-
heiten bei Lessing, in: Zeitschrift fiir Theologie und Kirche. Neue Folge I 28 (1920),
S.193-207.

247 Vgl. Fick: Lessing-Handbuch, S. 430.

248 Lessing, Gotthold Ephraim: Die Erziehung des Menschengeschlechts, in: ders.: Werke
und Briefe in zwolf Binden, hg. v. Barner, Wilfried u.a., Bd. 10, hg. v. Schilson,
Arno; Schmitt, Axel, Frankfurt a. M. 2001, S. 73-99, hier: S. 95 (§77).
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verschiedene Erzihlweisen von Ereignissen ergeben.?# Die Geschichtsschreiber
seien wiederum auf Nachrichten anderer angewiesen, die unterschiedlich zuver-
lassig sind, und schreiben wohl auch gelegentlich etwas auf, ohne dafiir einen
Gewihrsmann zu haben, nach eigenem »Gutdiinken«*°. Fiir Lessing konnen die
historischen Berichte der Bibel, wie alle Geschichtsschreibung, nicht den Anspruch
objektiver Wahrheit erheben, vielmehr bilden sie das Endprodukt einer Uber-
lieferungskette, in der eine Begebenheit nie das bleiben kann, was sie war, sondern
notwendig modifiziert wird. Dies umso mehr, wenn zwischen dem schriftlichen
Bericht und dem Ereignis selbst ein betrichtlicher zeitlicher Abstand liegt, wie im
Fall der Evangelienberichte. Bevor diese niedergeschrieben wurden, sei ein Zeit-
raum von 30 bis 40 Jahren vergangen, in der die Auferstehungsgeschichte von
Mund zu Mund, durch »Hérensagen«*", tradiert wurde. Diese miindlichen Erzih-
lungen haben notwendigerweise »Ausartungen«®?* in der Auferstechungsgeschichte
produzieren miissen. Widerspriichlich seien nicht die Aussagen der Zeugen von
der Auferstehung, die wir gar nicht haben, da sie nicht unmittelbar protokolliert
worden sind, sondern die »Nachrichten von diesen Aussagen«®?, die erst mit etheb-
licher Verspitung verschriftlicht wurden; im Prozess der miindlichen Uberliefe-
rung, die der Verschriftlichung voranging, ist aber mit Verzerrungen als Normal-
fall zu rechnen.

Bereits Reimarus geht im zweiten der von Lessing publizierten Fragmente (»Un-
moglichkeit einer Offenbarung, die alle Menschen auf eine gegriindete Art glauben
kénnen«) auf das Problem der Uberlieferung bei der Vorstellung von einer histori-
schen Offenbarung ein, in der sich Gott zu einer bestimmten Zeit und an einem
bestimmten Ort einem auserwihlten Personenkreis mitgeteilt haben soll. Wenn
aber nur einigen Menschen eine gottiche Offenbarung unmittelbar zuteilwerde,
so Reimarus, bediirfe diese der Weitergabe, damit sie sich allgemein verbreite.
Damit handele es sich aber »nicht mehr [um] eine géttliche Offenbarung, son-
dern [um] ein menschliches Zeugnis von einer gottlichen Offenbarung«*+. Ein
solches menschliches Zeugnis errege aber nicht nur Zweifel, ob womdoglich auch
Einbildung, wo nicht gar Irrtum oder Betrug mit am Werke gewesen sein konnten.
Dariiber hinaus sei mit Verfilschungen im Uberlieferungsprozess zu rechnen,
zumal, wenn es sich um eine miindliche Tradition handele. »Wie leicht aber wird
eine Rede vergessen? Wie viel wird dazu gesetzt, davon gelassen, oder verkehrt?

249 Vgl. Lessing: (Gegensitze des Herausgebers), S. 347.

250 Lessing, Gotthold Ephraim: Eine Duplik, in: ders.: Werke und Briefe in zwolf Binden,
Bd. 8, hg. v. Schilson, Arno, Frankfurt a. M. 1989, S. 505-586, hier: S. s12.

251 Lessing: (Gegensitze des Herausgebers), S. 349.

252 Ebd.

253 Ebd., S.348.

254 [Reimarus]: Mehreres aus den Papieren des Ungenannten, S. 192.
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Wie viel verlieret die Sage von der Glaubwiirdigkeit bei denen Entegenen und bei
den Nachkommen?«55 Fiir Reimarus ist die Problematik der menschlichen Uber-
lieferung und ihrer Verzerrungen ein Grund dafiir, dass es Gottes Weisheit wider-
spriche, sich in Form einer historischen Offenbarung den Menschen mitzuteilen.
Das spezifische Problem einer miindlichen Uberlieferung stellt sich fiir Reimarus
dabei im Hinblick auf die Ereignisse vor Christi Geburt, also beziiglich des Alten
Testaments; Lessing nimmt dieses Argument von Reimarus auf und macht es fiir
die Entstehungsgeschichte der Berichte der Evangelisten geltend, der eine miind-
liche Uberlieferung vorangegangen sei. Mit dieser erklirt er die Widerspriiche
zwischen den Berichten und entlastet damit die Evangelisten von dem Verdacht
der Tduschung, unter dem sie bei Reimarus stehen.

Anders als Reimarus geht Lessing davon aus, dass Widerspriiche im Bereich
der Geschichtswahrheiten prinzipiell nicht zu vermeiden seien. So enthalte auch
die Auferstehungsgeschichte, wie sie die Evangelisten niedergeschrieben haben,
notwendig Geriichte und Erfindungen. Ist aber damit die Auferstehung selbst
womoglich nichts anderes als ein Geriicht? Hierauf gibt Lessing verschiedene, aber
immer ambivalente Antworten. Ein Argument gegen Reimarus lautet, dass das
Faktum der Auferstehung noch nicht widerlegt sei, wenn es Widerspriiche in
deren Uberlieferung gibt.>s® Damit hat Lessing freilich noch nichts fir die Fakti-
zitit des Ereignisses gesagt. In »Die Erzichung des Menschengeschlechts« heif3t es
lapidar, dass es dahingestellt bleiben soll, ob sich die Wunder sowie die Auferste-
hung Jesu beweisen lassen.” Was damals zur Annehmung der Lehre wichtig
gewesen sein mag — die Wunder —, hat heute keine zwingende Beweiskraft mehr.
Dieses historisch nuancierte Argument fiihrt Lessing in »Uber den Beweis des
Geistes und der Kraft« und »Eine Duplik« weiter aus. Aus ihrem Erfolg schliefc
Lessing, dass die Verkiindigung der Auferstehung Jesu zu ihrer Zeit, nach dama-
ligen Vorstellungen, tiberzeugend gewesen sein miisse, folglich miissten auch die

258

Aussagen der Zeugen {iberzeugend gewesen sein.** »Mogen doch die itzigen Nach-

richten von ihnen noch so zweifelhaft, noch so verdichtig sein: sie wurden ja niche
fiir uns Christen getan, die wir itzt leben.«* Im 18. Jahrhundert gebe es nicht
mehr die Wunder, deren Zeugen die Christen fritherer Zeit geworden seien. Wun-
der wirken aber nur, wenn sie unmittelbar vor den eigenen Augen geschehen. Was

255 Ebd., S.202.

256 »Mein Ungenannter behauptet: die Auferstehung Christi ist auch darum nicht zu
glauben, weil die Nachrichten der Evangelisten davon sich widersprechen. Ich er-
widere: die Auferstehung Christi kann ihre gute Richtigkeit haben, 0 sich schon die
Nachrichten der Evangelisten widersprechen.« (Lessing: Eine Duplik, S. so7f.)

257 Lessing: Erziechung des Menschengeschlechts, S. 9o (§59).

258 Was natiirlich nur fiir die Christen gilt, was Lessing hier getrost iibergeht.

259 Lessing: Eine Duplik, S. 518.
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wir heute haben, sind nur noch die »Nachrichten von Wundern«, die durch den
Wechsel des »Medium[s]«*° ihre Beweiskraft verlieren. Die Nachrichten der Ge-
schichtsschreiber tiber geschehene Wunder kénnen noch so glaubwiirdig sein — sie
kénnen nie die Gewissheit haben, die durch unmittelbare persénliche Erfahrung
gegeben sei. Dieser bediirfen aber die Wunder, um als Beweis zu tiberzeugen.

Die Auferstehungsgeschichte kann heute nur noch als Geschichte, nicht mehr
als ein Wunder wirken, das die Kraft hat, zur Annahme der christlichen Lehre zu
veranlassen. Historische Gewissheit, die Lessing in »Uber den Beweis des Geistes
und der Kraft« der Auferstehungsgeschichte einzurdumen bereit ist, bleibt aber
immer nur historische Gewissheit und ist als solche nie {iber alle Zweifel er-
haben.?" So vergleicht Lessing am Ende die Auferstehungsgeschichte mit einer
»alte[n] fromme[n] Sage«*®?, die wahr oder falsch sein mdge. Darauf komme es
aber gar nicht an, sondern auf die Lehren Jesu und deren historische Folgen. Es
bleibt damit méglich, dass das Christentum auf »lauter Seifenblasen«® beruht und
keinen historischen Grund hat. Lessing hilt dies offen; religionsphilosophisch ist
es fir ihn nicht von Belang. Letztlich kann die Auferstehungsgeschichte in seinen
Texten nicht mehr als den Status eines unauflosbaren Geriichts beanspruchen,
das sich weder zweifelsfrei beweisen noch widerlegen ldsst.

Indem Lessing negiert, dass die Wahrheit der christlichen Lehren auf der histo-
rischen Wahrheit der in den Evangelien berichteten Ereignisse beruht, steht er in
Opposition zur lutherischen Orthodoxie,?%+ als deren Vertreter Johann Melchior
Goeze gegen ihn 6ffentlich aufgetreten ist. Fiir diesen gilt nicht nur das Dogma
der Verbalinspiration, sondern es sind auch die Geschehnisse in der Bibel in ihrer
Historizitit und damit der historische Beweis ernst zu nehmen.?> Auch wenn
Lessing meint, dass das Christentum Bestand haben kénnte, selbst wenn es auf
»lauter Seifenblasen« begriindet wiire, hat er offensichtlich die historische Kritik,

260 Lessing: Uber den Beweis des Geistes und der Kraft, S. 440 (Hervorhebung im Ori-
ginal).

261 Vgl. hierzu auch das Fragment aus Lessings Nachlass »Uber das Wortlein Tatsachex,
das auch in diesen Kontext gehort: »Nun heiflen Facta und des Faits weiter nichts,
als geschehene Dinge, Begebenheiten, Taten, Ereignisse, deren historische GewifSheit
so grofd ist, als historische GewifStheit nur sein kann.« (Lessing, Gotthold Ephraim:
Uber das Wortlein Tatsache, in: ders.: Werke und Briefe in zwdlf Binden, hg. v. Bar-
ner, Wilfried u.a., Bd. 10, hg. v. Schilson, Arno; Schmitt, Axel, Frankfurt a. M. 2001,
S.320f.)

262 Lessing: Uber den Beweis des Geistes und der Kraft, S. 444.

263 Lessing: Eine Duplik, S. 518.

264 Vgl. Landmesser, Christoph: »Elementarbuch« oder »Kanon«. Lessings Deutung des
Neuen Testaments, in: Bultmann, Christoph; Vollhardt, Friedrich (Hg.): Gotthold
Ephraim Lessings Religionsphilosophie im Kontext, Berlin / New York 2011, S. 201-218,
hier: S. 205.

265 Vgl. Fick: Lessing-Handbuch, S. 415.
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wie sie Reimarus geliefert hat, nicht fir tiberfliissig gehalten. Vielmehr hater den
Disput hieriiber beférdern wollen. Die Bibel konnte zum Gegenstand der kriti-
schen Diskussion werden, sobald man sie, wie Lessing und (noch radikaler) Rei-
marus, von der Primisse befreite, dass ihre Wahrheit durch die Verbalinspiration
gesichert sei. Die historische Offenbarung liefert keinen Beweis fiir die Wahrheit
der Religion, denn alles, was wir von ihr haben, ist nicht diese selbst, sondern sind
Nachrichten von ihr,>%¢ 